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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
11. ilésnapja
2016. oktdber 14-én, pénteken
(9.02 6ra - Elnok: Jakab Istvan
Jegyzbk: Hegediis Lorantné és dr. Sziics Lajos)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, és ezzel ko-
szontik a valasztopolgarok kézosségét. Amikor az
tilést vezetd elnok helyet foglal, a teremben lévék is
leiilnek.) Tisztelt Orszaggytlés! Az Orszaggytilés Gszi
iilésszakanak 11. iillésnapjat megnyitom. T4jékoz-
tatom Onoket, hogy az iilés vezetésében Hegedis
Lorantné és Sziics Lajos jegyzdk lesznek segitségemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri munkénkat.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Soron kovetkezik a Ma-
gyarorszag 2015. évi kozponti koltségvetésé-
rél sz616 2014. évi C. torvény végrehajtasarol
sz6l6 T/12284. szamt, a kormany altal benyujtott
torvényjavaslat, valamint a Magyarorszag 2015.
évi kozponti koltségvetése végrehajtasanak
ellendrzésérdl szolé6 T/12284. szami, az Allami
SzamvevGszék altal benyujtott jelentés egyiittes alta-
lanos vitdja a lezarasig.

Tisztelt Orszaggytilés! Koszontom az elGterjesz-
tés targyaldsara érkezett Domokos Laszl6 urat, az
Allami Szamveviszék elnokét és munkatarsait.

Tisztelt Orszaggytilés! Bejelentem, hogy az el6-
terjesztéseket unids és nemzetiségi napirendi pont-
ként targyalja az Orszaggyfilés.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként megadom a szo6t
Banai Péter Ben6 tirnak, a Nemzetgazdasagi Minisz-
térium allamtitk4ranak, a torvényjavaslat elSterjesz-
t6jének. Allamtitkar tr, parancsoljon!

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar, a napirendi pont el6addja: Ko-
szonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszag-
gytilés! FelelGsségteljes koltségvetési gazdalkodés,
kedvezGen alakulé makrogazdasagi mutatok, novek-
v6 adobbevételek és nem utolsosorban az uniés tAmo-
gatasok maximalis kifizetése - ezekkel jellemezhetd-
ek a 2015. évi allamhéaztartasi folyamatok. Mindez
pedig azt bizonyitja, hogy a meghozott kormanyzati
intézkedések eredményesek, akar azt is mondhatjuk,
a magyar reformok miikodnek.

Kérem, engedjék meg, hogy a zarszdmadasi tor-
vényjavaslat tartalmanak ismertetése el6tt roviden
sz6t ejtsek az elmult idGszakot jellemz6 f6bb makro-
gazdasagi adatokrol.

Az Eurdpai Uniénak kikiildott Gszi tgynevezett
EDP-jelentésbél kideriilt, hogy Magyarorszag ki-
emelked$ gazdasagi teljesitményt mutatott 2015-
ben. Az elGzetesen jelzett 2,9 szazalékkal szemben a
brutt6 hazai 6ssztermék novekedési liteme 3,1 szaza-
1ék volt, amellyel hazank 0,9 szizalékponttal megha-
ladta az uni6s orszagok atlagos novekedési ilitemét.
Mint ismeretes, a kormany koltségvetési politikajat a
kiszamithatosag mellett az 6vatos és megalapozott
tervezés jellemzi, igy ennek jegyében a 2015. évre 2,5
szazalékos gazdasagi novekedéssel szamolt. A terve-
zett béviilési litem talszarnyalasaban jelentGs szere-
pet jatszott a haztartasok fogyasztdsanak vartnal is
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erételjesebb emelkedése, ami f6ként, de nem kizaro-
lagosan a foglalkoztatottak szamahoz és a realbér
dinamikus novekedéséhez kothetd, de itt is fontos
megemliteniink a devizahitelesek megmentését célzo
korabbi intézkedéseket is, amelyek ugyancsak hozza-
jarultak a kedvez6 folyamatokhoz.

A foglalkoztatottak szdma 2015-ben is jelent-
sen, 2,7 szazalékkal novekedett, mig a munkanélkii-
liségi rata 1 szazalékponttal csokkent a megel6z6
évhez képest, igy az év végén 6,8 szazalékra mérsék-
16dott. Ez a tendencia egyébként idén is folytatodik.
2010 6ta tobb mint 660 ezerrel nétt a foglalkoztatot-
tak szama Magyarorszagon, a foglalkoztatasi rata a
napjainkban mar 70 szazalék felett van, mikézben
torténelmi mélypontot, 4,9 szazalékot ért el a mun-
kanélkiiliség. Minél tébb embernek van munkéija,
annal tobb lesz a haztartasok szabadon felhasznalha-
to6 jovedelme, a fogyasztiason keresztiil pedig nem-
csak a gazdasag boviil, hanem a koltségvetési bevéte-
lek is agy tudnak emelkedni, hogy nem t6rténik adé-
emelés.

A gyermekvallalast 6sztonzé és a gyermekneve-
1ést tAmogat6 csaladi adbkedvezménynek koszonhe-
téen tobb pénz marad a csaladok zsebében. Tavaly az
ennek figyelembevételével szamolt nettd realkerese-
tek a gazdasag bdviilését érdemben meghalad6é mo-
don, 4,2 szazalékkal novekedtek.

A fogyasztas élénkiilését az alacsony inflacié
szintén érdemben tamogatta, hiszen ezaltal a mun-
kabérek és a nyugdijak is megdrizték véasarloerejii-
ket. Atlagosan 0,1 szazalékkal csokkentek az arak
2015-ben.

Erdemes még megemliteniink azt, hogy tavaly a
nemzetgazdasagi beruhazasok 0,6 szazalékkal nét-
tek, amelyben jelent8s szerepet jatszott az utolsd
negyedév 7 szazalékos novekedése. Ez nemcsak az
uniés tarsfinanszirozasa projekteknek koszonhetd,
hanem annak is, hogy a magyar vallalkozasok egyre
inkdbb készek forrasaikat értékteremtd beruhaza-
sokra forditani, tAmogatva ezzel a gazdasagi noveke-
dést. Batran kijelenthetjiik tehat, hogy a gazdasagi
novekedés szerkezete hossza tavon is fenntarthat6va
valt, a tartds novekedés pedig tigy valdsult meg, hogy
kozben az egyensilyi mutatok ugyancsak jol teljesi-
tettek.

Tisztelt Haz! 2015-ben a bels6 folyamatokat jel-
lemz6 gazdasagi mutatok mellett a kiils6 egyensuly is
kedvezGen alakult. Az export erételjesebb béviilése a
gazdasagi novekedést szintén érdemben tdmogatta, a
kiils6 kereslet dinamikusabb élénkiilésének koszon-
het6en. A magyar export 7,7 szdzalékos novekedése a
tavalyi évben meghaladta az import novekedési iite-
mét. Ennek eredményeként a kiilkereskedelmi tobb-
let rekordszinteket ért el, ami a bearaml6é unios
transzferekkel egyiitt tovabb javitotta Magyarorszag
kiils6 egyensulyat.

A korméany gazdasagpolitikajanak és az orszag
adossagat hosszi tavon is csokkentd, fenntarthato
palyara allité fegyelmezett koltségvetési gazdalkoda-
sanak eredményeit a nemzetkozi szervezetek és a
befektetk is elismerték. Ezt bizonyitja, hogy az év
végére mindharom nagy nemzetkozi hitelmindsit6-
nél csak egy fokozat valasztotta el hazankat a befek-
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tetésre ajanlott kategoriatol. 2016 aprilisdban pedig
a Fitch Ratings mar befektetésre ajanlott kategoriaba
helyezte hazankat, amihez legutébbi dontésében a
Standard & Poor’s is csatlakozott.

A makrogazdasagi folyamatok és tényadatok
tiikrében Osszességében megallapithato, hogy a
2010-es korményvaltas 6ta minden olyan, szamokkal
mérhetd gazdasagi mutat6d kedvezéen alakul, amely-
lyel objektiven jellemezhet$ a hazai nemzetgazdasag
helyzete. A kormany koltségvetési politikajanak ko-
szonhet6en évrdl évre stabil az allamhéztartas, va-
lamint a magyar gazdasag kiilonféle szektorainak
teljesitménye is érdemi er6sodést mutat.

Tisztelt Orszaggytilés! Engedjék meg, hogy a to-
vabbiakban ismertessem a 2015. évet jellemzd &l-
lamhéztartési folyamatokat.

A kormény folytatta a ciklus elején meghirdetett
gazdasagpolitikai céljainak megvaldsitasat, a kolt-
ségvetési hiany alacsony szinten tartasat, az allam-
adossag csokkentését, a foglalkoztatas tovabbi nove-
1ését és az orszag novekedési potencialjanak emelé-
sét. A 2011 6ta meghozott kormanyzati intézkedé-
sekkel tobb szazezer devizahiteles csalad terheit si-
keriilt mérsékelni; a Kuaria és az Alkotmanybirosag
dontéseit figyelembe véve megtortént a bankok el-
szamoltatasa és a devizahitelek forintositasa.

(9.10)

Ezaltal az elmalt években a kormanynak nem-
csak a makrogazdasagi egyensulyt sikeriilt helyrealli-
tania, hanem a lakossig jovedelmi helyzetében is
érdemi javulast ért el. A vilaggazdasagi valsagot ko-
vetGen a hiztartisok magas devizaadossaga a bels6
kereslet élénkiilésének gatjava valt. Az elszdmoltatas
eredményeképp azonban tobb pénz maradt a csala-
doknal, ezaltal néttek a lakossigi megtakaritasok és
a fogyasztas, amely - miként mar a bevezet6ben em-
litettem - Gsztonozte a gazdasagi novekedést, és ked-
vez$ hatést gyakorolt a koltségvetés bevételeire. A
2015-0s koltségvetés a banki elszdmoltatasnak ko-
szonhetGen tehat ilyen médon is jellemezhetd kolt-
ségvetés volt.

Az elmilt esztend6ben a kedvezd redlgazdasagi
és adossagfinanszirozasi folyamatok két koltség-
vetésitorvény-modositast tettek lehet6vé gy, hogy a
kiadasok novekedése nem eredményezte a hidnycél
modositasat. A kormany el8szor 2015 aprilisdban
tett javaslatot, majd ez alapjan az Orszaggytilés don-
tott a BKV Zrt. adéssagéanak teljes atvallalasarol és az
Erste Bankban torténd allami részesedésszerzésrol.
A térvénymodositas forrast biztositott tobbek kozott
a kurdisztani katonai szerepvéllalasra, a kozatépitési
programra, a megvaltozott munkaképességliek ta-
mogatisara és az ingyenes gyermekétkeztetés kiter-
jesztésére is.

A tavalyi koltségvetési év értékelésekor sem fe-
ledkezhetiink meg arrdl, hogy Magyarorszag torténe-
te legnagyobb mértékdi migraciés nyomasanak volt
kitéve hosszi hénapokon keresztiil, éppen ezért Gsz-
szel a kormany a migransvalsaggal 6sszefliggésben a
masodik térvénymodositasi javaslatot nyudjtotta be
az Orszaggytilés elé, tekintettel arra, hogy a rendki-
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viili helyzet kezelésében érintett intézmények részére
szlikséges volt pluszforrasok biztositasa. Erre, to-
vabba a magyar és az uni6s hatarok megvédésére
Osszesen 84,1 milliard forintot csoportositott at a
kormany, amelybdl a tavalyi évben 45,8 milliard
forint keriilt kifizetésre. Ez tobbszordse az Unibtol e
célra kapott taimogatasoknak.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az aldbbiakban sze-
retném ismertetni az A&llamhaztartas tavalyi évre
vonatkozo f6bb adatait. A pénzforgalmi hidny donté-
en az unids forrasok megelSlegezése miatt 1223,6
milliard forintban teljesiilt, ami a GDP 3,6 szazalékat
jelentette. Ezen beliil a kozponti alrendszer hianya
1237,2 milliard forintot tett ki, a helyi 6nkorményza-
ti alrendszer 2015. évi pénzforgalmi tébblete 13,6
milliard forint volt, ami a fegyelmezett gazdalkodéas-
nak, a kiadasok racionalizilasanak, a hitelfelvétel
szigor korményzati ellen6rzésének, valamint az
onkormanyzati feladat- és finanszirozasi rendszer
2013. évi atalakitasat kovets, évrdl évre torténd fi-
nomhangol4sanak koszonhetd.

Az tgynevezett kormanyzati szektor eur6pai uni-
6s modszertan szerinti hianya joval kisebb lett a kitfi-
zOtt célnal, a GDP 2,4 szézaléka helyett 1,6 szizalék-
ban teljesiilt, ugyanezen modszertan szerint szamitott
adossagratija pedig 74,7 szazalékra mérsékl6dott az
el6z6 évi 75,7 szazalékrol. Emlékezhetiink, ezen muta-
to 2011-ben 81 szazalék kornyékén volt. Itt érdemes
részleteznem, hogy az unios forrasok és az ehhez kap-
csol6d6 nemzeti hozzajarulas Gsszegei jelentds szere-
pet toltottek be olyan korményzati prioritist élvezd
teriiletek tovabbfejl6désében, illetve megujitasaban,
mint a gazdasagfejlesztés, a foglalkoztatés, a kozleke-
dés, az egészségiigy vagy az oktatéas.

Tavaly megkozelitSleg 2802 milliard forint uni-
6s koltségvetési tamogatas Kkifizetése tortént meg
ezekre a teriiletekre, amelybdl mintegy 1166 milliard
forint szarmazott a kiilonb6z6 uniés alapokbol.
2015-ben a kedvezményezetteknek juttatott timoga-
tasok mértéke 578 millidrd forinttal haladta meg a
2014. évi szintet. A 2007-13-as programok kiemel-
ked6 felhasznaldsanak koszonhetGen sikeriilt min-
den uni6s forrast a kedvezményezettek felé kifizetni,
azaz elkeriilni a korabbi években még valdésnak tlint
forrasvesztést.

A kifizetéseket tovabb emelte a koltségvetésen
kiviili agrartdmogatasok osszege, amely 402 milliard
forint kozvetlen eurdpai uniés jovedelemp6tloé tamo-
gatést juttatott a magyar gazdak részére. Mindossze-
sen tehat elmondhato, hogy a 2015. évben 3205 mil-
lidrd forint unids tdmogatas nytjtasara keriilt sor,
ami a GDP 9 szazalékdnil nagyobb 0sszeg. A 2014-
20-as programozasi idGszak minden operativ prog-
ramjat sikeriilt a 2015. évben elfogadtatni az Eurdpai
Bizottsaggal. A palyazati felhivisok megjelentetése a
programok elfogadésait kovetGen azonnal elindult,
s6t, néhany program esetében mar kifizetés is tor-
tént a kedvezményezettek felé.

A 2015. év végéig elinditott felhivasok forraske-
rete a rendelkezésre 4116 tAmogatasok tobb mint 50
szazalékat fedte le. Az eurdpai unios koltségvetési
kapcsolatok 2015. évi mérlege az el6z6 évekhez ké-
pest ismét jelent6s aktivumot mutat. Magyarorszag
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nett6 poziciéjanak egyenlege 1437 millidrd forint,
amellyel az EU 28 tagorszaga kozott még mindig az
el6keld 6todik helyet foglalja el. Az operativ progra-
mok szazszizalékos teljesiilését segitette a kotele-
zettségvallalasi keretek 10 szazalék koriili talvallala-
sanak lehetGsége, amelynek révén az esetlegesen
meghitsul6é projektek kiesése esetén is marad ele-
gendd§ elszamolhat6 koltség az uniés forrasok minél
teljesebb kor( lehivasahoz.

Végezetiil fontos megemliteni, hogy a két prog-
ramozasi idGszak idébeli atfedése miatt jelentkezd,
az eddigieknél is nagyobb kihivast jelent6 tobbletfel-
adatokat a hazai intézményrendszer sikeresen telje-
sitette. Igy azon célunk, hogy 2015. december 31-ig
minden rendelkezésre 4ll6 forrast felhasznaljunk,
sikeresen teljesiilt.

Tisztelt Orszaggy(ilés! A makrogazdasagi folya-
matok, a koltségvetés modositasai, illetve az eurépai
uniés kapcsolatok utan engedjék meg, hogy az al-
lamhéztartds 6nkorméanyzati alrendszerének gazdal-
kodésarol is szot ejtsek. A helyi onkorményzatok
kozponti finanszirozasa a 2015. évben is a 2013-ban
kialakitott, a tapasztalatok alapjan évrdl évre tovabb-
fejlesztett, az onkormanyzati feladatellatashoz iga-
zod6 feladatalapt tAmogatasi rendszerben tortént.

Az onkormanyzatok szdméra a 2015. év f6 fel-
adata a miikodési hidny nélkiili gazdalkodas fiskalis
feltételeinek erdsitése, a kistelepiilések tovabbi fel-
zarkozasanak, az esélyegyenlGség megteremtésének
el@segitése, valamint az onkormanyzatok altal nytj-
tott kozfeladatok és kozszolgaltatasok szinvonaldnak
emelése volt. Az onkormanyzati alrendszerben 13,6
millidrd forint koltségvetési tobblet keletkezett, ami
tovabbra is annak bizonyitéka, hogy az 6nkormény-
zatok eredményesen gazdilkodtak bevételeikkel és
kiadasaikkal. A helyi 6nkormanyzatok adéssagéllo-
manya a 2014. év februarjaban lezarult ad6ssagkon-
szolid4cidnak koszonhetéen 2015 végén is igen ala-
csony szinten, 36,6 milliard forinton allt.

Az elmilt évek tapasztalatai azt mutattak, hogy
az oOnkormanyzatok mikodGképességét az eltérd
sajat bevételi lehetGségek a feladatalapd finansziro-
zas mellett is komolyan befolyasoljak, ezért az ala-
csony gazdaséagi potenciéllal rendelkezd telepiilések
felzarkozasa érdekében a kozponti koltségvetés tobb-
letforras biztositasaval még erdteljesebben érvénye-
sitette a szolidaritas elvét. Az 6nkorményzati szocia-
lis és gyermekjoléti ellatérendszerben az alapellata-
sok biztositdsa mellett kiemelt jelentGséggel birt a
gyermekétkeztetés, amelyhez a koltségvetés emelt
Osszegl, a feladatellatas koltségeihez igazod6 tamo-
gatast biztositott, figyelemmel a raszorulé gyerme-
kek szocidlis helyzetére és az egészséges taplalkozast
biztositd jogszabalyi kovetelményekre.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A kormany iiteme-
zett életpalyamodellekkel és célzott béremelési prog-
ramokkal kivanja elismerni a kozszféraban dolgozok
munk4jat. Ennek részeként a nemzeti koznevelési
torvény 2013. szeptember 1-jét6l tobb részletben a
korabbinal magasabb illetményt allapitott meg a
koznevelési intézményben pedagdégus munkakorben
foglalkoztatottak szdméara. Az intézkedésnek ko-
szonhetSen az 6nkormanyzati é6vodakban 2015-ben
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mintegy 25 900 pedagogusnak emelkedhetett a bére.
Emellett 2015 februarjatdl a kozponti koltségvetés a
pedagdgusok mindsitésébsl adodo tobbletkiadasai-
hoz kiegészit§ tamogatast is biztosit az intézmény-
fenntartok szamara, amely az 6nkormanyzati szféra-
ban 4900 6vodapedagogus emelt szintli béréhez
jarult hozza. Az életpalyamodell Kkiegészitésének
koszonhet6en a pedagogus szakképzettséggel ren-
delkezd, nevelG-oktaté munkat segit6 munkakorben
foglalkoztatottak illetménye is érdemben emelkedett.
Az 6vodék férhelyeinek bdvitése érdekében pedig
66 telepiilésen kezd6dhettek el beruhazasi munkak
2,5 millidrd forint koltségvetési timogatasbol.

Osszefoglalva elmondhatd, hogy 2015-ben a
gyakorlati tapasztalatoknak koszonhet6en a telepii-
1ések helyzetét, egyedi sajatossigaikat, gazdaségi le-
het6ségeiket a lehet6 legoptimalisabb mértékben
vette figyelembe a kormany a tAmogatasok kialakita-
sanal.

(9.20)

Tisztelt Orszaggytilés! Az alabbiakban szeretnék
kitérni a tarsadalombiztositas két pénziigyi alapja
2015. évi koltségvetésének teljesitésére. A Nyugdij-
biztositasi Alap 2015. évi koltségvetésének zarszam-
adasi egyenlege 4,6 millidrd forint tobbletet tartal-
mazott. A bevételek tulteljesiilését alapvetSen a gaz-
daséigi novekedést el6idéz6 folyamatok kedvezé ala-
kulésa, a foglalkoztatas bévitésébdl szarmazd tobb-
letbevételek eredményezték. A tarsadalombiztositas
két alapja kozott a 27 szazalékos mértékd szocialis
hozzajarulasi add6 megoszlasa a Nyugdijbiztositasi
Alap tekintetében a 2015. évben mintegy 85,5 szaza-
1ékra csokkent. A gazdasig tart6s novekedésének
koszonhet6en a Nyugdijbiztositiasi Alap bevételei
emelkedtek, a nyugdijkassza helyzete tehét stabil és
kiszdmithato.

A kiadasokon beliil a legnagyobb tételt a nyugel-
latasi kiadasok jelentették, amelyek Osszességében
2987,7 milliard forintot tettek ki. Ezen beliil is kiilon
kiemelném a nék részére biztositott negyven év jog-
szerz6 id6 megléte esetén igénybe vehet6 nyugdijjo-
gosultsag népszerliségét. Erre a 2015. évben mintegy
182,7 milliard forintot forditott a Nyugdijbiztositasi
Alap. A nyugellatési kiadasok a 2015. évben 2 millié
177 ezer f6t érint§ 1,8 szézalékos mértékid nyugdij-
emelés hatasat tartalmaztak, amelyek a nyugdijas
fogyaszt6i kosarra szamitott 0,4 szazalékos inflaciot
figyelembe véve a nyugdijak vasarloerejének 1,4
szazalékos novekedését eredményezték, tovabb foly-
tatva a nyugdijak redlértékének immar negyedik éve
tart6 folyamatos emelkedését.

Az Egészségbiztositasi Alap bevételei 15,2 milli-
ard forinttal, kiadasai 45,3 millidrd forinttal halad-
tak meg a terv szerinti szaAmokat. Az Egészségbiztosi-
tasi Alap bevételein beliil a jarulékbevételekbdl és
hozzajarulasokbol kozel 1224 millidrd forint befize-
tés realizaloédott, ami 25,5 millidrd forinttal tobb,
mint a tervezett. Ezen tobbletbevétel fele a bizto-
sitotti egészségbiztositasi jarulékbol, tobb mint egy-
harmada pedig az egészségiigyi hozzajarulas és az
alapot megilletd szocialis hozzajarulasi ado befizeté-
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sébdl keletkezett. A bevételek masik meghatarozd
csoportjat a koltségvetési hozzdjarulasok képezték
564,9 milliard forint Gsszegben. A teljesités 17,4
millidrd forinttal lett kevesebb az elGiranyzotthoz
képest, mivel a rokkantsagi rehabilitacios ellatasok
részbeni fedezetének megtéritése kevesebb pénzesz-
koz atvételét igényelte.

Az Egészségbiztositasi Alap 2015. évi Osszes ki-
adasa 1956,1 millidrd forint volt, melynek kozel 29
szazalékat a pénzbeli ellatasok kifizetésére, 70 szaza-
1ékat a természetbeni ellatasok finanszirozasara
hasznalta fel az egészségbiztositas. A természetbeni
ellatasoknal kiemelendd, hogy a gydgyit6-megel6z6
ellatds torvényi elGirdnyzata fedezetet biztositott
tobbek kozott a haziorvosi szolgaltatok havi 130 ezer
forint Gsszegli rezsitimogatasi dijanak bevezetésére
az alapellatas teriiletén rendelkezésre all6 Gjabb 10
millidrd forint tobbletforras biztositasaval, mintegy
77 ezer egészségiigyi dolgozo 2015. julius 1-jétbl kez-
d6dé bérkiegészitésére, az onkologiai és gyulladasos
betegségek kezelésére szolgild gyogyszerek tobblet-
finanszirozasara, a varélista csokkentését célzd
egészségpolitikai intézkedések megvalositasara. Az
elébbieken feliil a kormany intézkedéseinek ered-
ményeként az egészségligy 12 millidrd forint tobblet-
forrashoz jutott a tételes elszamol4st gyogyszerek,
eszkozok és implantatumok beszerzéséhez sziikséges
pénzeszkoz biztositasaval. Szeretném megemliteni,
hogy a tavalyi évben a korméany intézkedett a bizton-
sagos betegellatas érdekében a gyogyszertamogatas
és a gyogyaszatisegédeszkoz-taimogatas 2015. évi
elGiranyzatait meghalad6 kiadasok folyamatos finan-
szirozhatosaganak fedezetérdl.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Végezetiil nehany
szot szeretnék szolni az Allami SzAmvevészék zar-
szamadashoz kapcsol6dé megallapitasairol, mely do-
kumentumot a jelen térvényjavaslattal egyidejtileg is-
merhetik meg. A SzadmvevGszék a korabbi évek gya-
korlatanak megfeleléen nagy volumendi munkéat vég-
zett a 2015. évi koltségvetés végrehajtasarol szolo tor-
vényjavaslat ellen6rzésében, amelyet eziton is sze-
retnék megkoszonni. A jelentés tobbek kozott megal-
lapitotta, hogy a torvényjavaslat a beszamoléknak
megfelelGen, valosaghtien mutatja be a koltségvetés
végrehajtasara vonatkoz6 pénziigyi adatokat, infor-
maciokat, valamint kiemelte, hogy a 2015. évi zar-
szamadasi torvényjavaslat 6sszeallitdsa sordn a Nem-
zetgazdasagi Minisztérium a jogszabdlyi elirasokat
betartotta, a torvényjavaslat tartalma, szerkezete meg-
felel a vonatkoz6 jogszabalyi elGirasoknak.

Tisztelt Orszaggytilés! Miként lathatjak, a 2015.
évi zarszamadas érdemi igazolast nyujt arra, hogy a
meghozott kormanyzati intézkedések eredményesek.
Nemcsak a legfontosabb makrogazdasagi mutatok
alakultak kedvezfen, hanem a gazdasag novekedé-
sének, a foglalkoztatds béviilésének és ennek ko-
szonhet6en a koltségvetés tobbletbevételeinek ko-
vetkeztében a magyar csaladok hétkoznapjaiban is
érdemi valtozas valosulhatott meg. Ennek kovetkez-
tében tehat ma tobben dolgoznak, mint 2010-ben,
2015-ben érdemben tobben dolgoztak, mint 2010-
ben vagy akar 2014-ben. Es nemcsak a foglalkozta-
tottak szdma béviilt, hanem a realbérek is, igy min-

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakdnak 11. iilésnapja 2016. oktéber 14-én, pénteken

28598

denki 1éphetett egyet elre a sajat életében. Mind-
ezek alapjan tisztelettel kérem onoket a zarszamada-
si torvényjavaslat megvitatasara, majd a késGbbiek-
ben annak elfogadasara.

KoOszonom szépen megtisztel6 figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, llamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Domokos Laszl6
arnak, az Allami Szamvevszék elnokének, a jelentés
elSterjesztGjének. Elnok dr, 6né a szo.

DOMOKOS LASZLO, az Allami Szdmvevészék
elnoke, a napirendi pont el6addja: Koszonom szé-
pen. Tisztelt Alelnék Ur! Elnék Ur! Tisztelt Képvisel§
Holgyek és Urak! Tisztelt Allamtitkar Ur! Az Allami
SzamvevGszék a torvényi elGirasok alapjan évente
ellenérzi a kozponti koltségvetés végrehajtasat. A
SzamvevGszékro6l szold torvény alapjan az ellenérzés
kiterjed a tirsadalombiztositas pénziigyi alapjai kolt-
ségvetésének végrehajtasardl készitett zarszamadas-
ra, a tarsadalombiztositis pénziigyi alapjainak pénz-
iigyl beszdmoldjara, valamint az elkiilonitett allami
pénzalapok koltségvetésének végrehajtasardl készi-
tett zdrszdmadasra. Az allamhaztartasrdl szo6lo tor-
vény elGirja, hogy a kormany a zarszamadasrol szo6l6
torvényjavaslatot az Orszaggy(ilés elé terjeszti, illetve
azt el6zetesen a SzamvevGszéknek megkiildi. A
Szamvev8szék a zarszamadas ellendrzésérdl készitett
jelentését minden évben az Orszaggytilés elé terjesz-
ti. A zarszamadasrol sz6ld torvényjavaslatot az Or-
szaggytilés a jelentésiinkkel egyiitt targyalja meg.

A Magyarorszag 2017. évi kozponti koltségveté-
sének megalapozasardl sz6l6 2016. évi LXVII. tor-
vény alapjan 2016. junius 18-4n hatalyba lépett az
allamhaztartasrol sz6lo torvény modositasa, amely
alapjan a zarszamadasi torvényjavaslat Orszaggytilés
elé terjesztésének hatarideje augusztus 31-érdl
szeptember 30-ara moédosult. Ekkor hoztuk nyilva-
nossagra, majd adtuk &t az Orszaggyiilésnek a zar-
szamadasi jelentésiinket is. Ellen6rzésiink soran
értékeltiik a zarszamadasi torvényjavaslat megfelel6-
ségét, valamint azt, hogy a torvényjavaslatot meg-
alapoz6 beszamoldk, elszdmolasok Osszessége tar-
talmazott-e megbizhatosigot befolyasold lényeges
hibét, tovabba ellendriztiik azt is, hogy a koltségveté-
si torvény végrehajtasa torvényesen és szabalyszer(-
en valdsult-e meg, az ellenérzott szervezetek pedig
szabalyszerlien gazdalkodtak-e a kdzpénzekkel. Ezzel
egylitt ellendriztiik az Alaptorvény és a stabilitasi
torvény allamadossagra vonatkozo el6irasainak tel-
jestilését, érvényesiilését.

Tisztelt Orszaggytilés! Az Allami SzamvevGszék
megéllapitotta, hogy a tavalyi koltségvetés végrehaj-
tasa a jogszabalyi el6irdsoknak és az eurdpai unids
feltételeknek megfelelt, a zarszamadasi torvényjavas-
lat megalapozott, az abban szerepeltetett adatok
megbizhatoak, azokat a kincstari beszamolok adatai
alatamasztottak, igy elfogadasra ajanlhatom az 6nok
szamara. Az &llamhéaztartas kozponti alrendszere
2015. évi torvényi elSiranyzatainak teljesitése, a hi-
any és az allamadoéssag alakuldsa megfelelt az Alap-
torvény, a Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol
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sz616 torvény és az allamhaztartasrdl szo6ld torvény
el6irasainak. A zarszamadasi torvényjavaslat tartal-
mazza a jogszabalyban el6irt tartalmi elemeket,
szerkezete pedig 6sszhangban van a torvényi elGira-
sokkal.

A zarszamadasi ellendrzésiink f6 célja, hogy ta-
mogassuk az Orszaggytilést a torvényjavaslat elfoga-
dasaval kapcsolatos dontéshozatalban, és erdsitsiik
az atlathat6sag, az elszamoltathat6sag biztositasat a
kozpénzekkel valé gazdalkodasban. Ezt szolgalja az
is, hogy a 2015. évi zarszamadasi ellen6rzésrol szol6
jelentésiinket j formaban készitettiik el. A kozérthe-
16, felhasznalobarat jelentéssel azt kivanjuk elérni,
hogy eredményesebben hasznosithat6éak legyenek a
szamvevGszéki jelentésben bemutatott ellendrzési
megéallapitasok.

(9.30)

Az elmult években az orsziggytilési képvisel6k
és a szakmai kozvélemény részérél igény fogalmazo-
dott meg az irant, hogy a SzamvevGszék a makrogaz-
dasagi folyamatok mélyebb Osszefiiggéseirdl is adjon
visszajelzést. Ezt mérlegelve harom évvel ezel6tt
dontottiink agy, hogy jelentésiink mellett egy elem-
zést is készitiink az adott esztend§ koltségvetése
végrehajtasanak Osszefiiggéseir6l. Ezt a munkat az
idén is elvégeztiik, az elemzést a jelentéssel egyiitt
benytjtottuk az Orszaggytilés részére.

Tisztelt Haz! Az Allami SzamvevGszék stratégiai
célként tiizte ki, hogy a zarszamadas ellenérzésének
hatékonyabb és eredményesebb megvalositasa érde-
kében a korabbiaktol eltéré megkozelitést, tartalmu
és eljarasu ellendrzési modszert alakitson ki, és to-
vabbra is tdmogassa az Orszaggyiilés munkajat a
megalapozott dontés meghozatalaban. Az Allami
SzamvevGszék ezt a stratégiai célt teljesitve wGjitotta
meg és tette kozzé honlapjan 2015 januarjaban a
zarszamadas ellenérzésének 1) modszertanat. A
modszertani meghjulast a 2014. januér 1-t6] beveze-
tett 4j koltségvetési szamviteli szabalyok, valamint a
legf6bb ellendrzé intézmények nemzetkozi szerveze-
te, az INTOSAI 2013-ban elfogadott 4j ellenérzési
alapelvei indukaltak.

A Szamvev8szék megujitott modszertana alap-
jan végeztiik a 2014. évi zdrszdmadas ellenGrzését és
folytattuk le a 2015. évi kozponti koltségvetés végre-
hajtasanak ellendrzését is. Igy az ellendrzés fokusza-
ban a torvényjavaslat adatait megalapozo6 koltségve-
tési szdmvitellel késziilt beszdmoldék ellen6rzése all.
A zarszdmadas ellendrzésének modszertanat ugy
alakitottuk ki, hogy az alkalmazott ellendérzési eljara-
sok alapjan megalapozott véleményt mondhassunk a
koltségvetés egészének végrehajtasarol.

Az ellendrzés atfogd és objektiv képet ad a 2015.
évi zarszamadasi torvényjavaslatban szerepl6 adatok
megbizhat6sagardl. Az ellendérzés a kozponti alrend-
szer kiadéasi és bevételi {60sszegére, ezen beliil 6t f6
teriiletre terjed ki: a kozponti kezelésli elGiranyza-
tokra, a tarsadalombiztositas pénziigyi alapjaira, az
elkiilonitett dllami pénzalapokra, a fejezeti kezelésti
és azon beliil az eurdpai unioés timogatasokhoz kap-
csol6do elbiranyzatokra, valamint a kozponti kolt-
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ségvetés intézményeire. Ezen az 6t ellenGrzési teriile-
ten a koltségvetési szamvitellel késziilt beszamolok-
ban, igy a koltségvetési jelentésekben és maradvany-
kimutatasokban szerepl6 adatok megbizhatosagat
ellendriztiik. Ezen tal az Orszaggytilés felé beszamo-
lasra kotelezett intézményeknél és a tarsadalombiz-
tositasi alapoknal a pénziigyi szamvitellel készitett
beszamoldk, vagyis a mérleg és az eredménykimu-
tatas Osszeallitasanak szabalyszertiségét, valamint az
abban szerepeltetett adatok megbizhat6sagat is mi-
ndésitettiik.

Az 4j mobdszertan eredményeként a tavalyi esz-
tend6 utan az idei a masodik alkalom, hogy a zar-
szamadas szamvevlszéki ellendrzése lefedte a koz-
ponti alrendszer kiadasainak és bevételeinek 100
szazalékat, kozel 150 szervezetnél végeztiink ellendr-
zést, ezen beliil 70 kozponti koltségvetési szerv be-
szamoldjat értékeltiikk. Az Allami SzamvevGszék a
zarszamadasi ellendrzés soran statisztikai mintavéte-
li moédszereket alkalmazott, annak szabélyai szerint
jart el, és az ennek megfelelGen kivalasztott tételek
ellendérzése alapjan vonta le megallapitisat a teljes
sokasagra.

A statisztikai mintavétel sordn a lényegességi
kiiszobértéket az Allami SzamvevGszék a korabbi
évekkel azonosan, a kozponti koltségvetés kiadasai,
illetve bevételei 6sszegének 2 szazalékaban hatarozta
meg. A Szadmvev(Gszék tovabbi specifikus lényegessé-
gi kiiszobértéket is meghatarozott az egyes részterii-
letek tekintetében, az adott részteriilet teljesitett
kiadési és bevételi f60sszegének szintén 2 szazaléka-
ban. A bevételek és a kiadasok megbizhatosaganak
ellenérzését, a gazdalkodas és az elGiranyzat-
felhasznalas szabalyszeriiségét, a koltségvetési gaz-
dalkodéasra vonatkoz6 szabalyokkal val6 6sszhangjat
valamennyi ellen6rzési teriileten mar az Gj modszer-
tannal értékeltiik.

Tisztelt Orszaggytilés! A stabilitasi torvény sze-
rint a 2015. évi allamadoéssag 25 134,9 milliard fo-
rint, ez a brutt6 nemzeti jovedelem, a GDP 73,9 sza-
zaléka volt, ami t6bb mint 2 szazalékponttal alacso-
nyabb a 2014. év végén mért értéknél. Kovetkezés-
képpen az Alaptorvénynek az allam elad6sodottsa-
ganak mérséklését eldir6 szabalya 2015-ben is érvé-
nyesiilt. Ugyanez mondhat6 el az unio6s kritériumok
szerinti adodssagesokkentési kovetelményekrdl s,
amit Magyarorszag szintén teljesitett azaltal, hogy a
kormanyzati szektor uniés modszertan szerinti ados-
saga 2015 végén a 2014. évi 75,7 szazalékkal szem-
ben mindossze a GDP 74,7 szazaléka volt.

A kozponti alrendszer részét képez6 kozponti
koltségvetés, a tarsadalombiztositas pénziigyi alapjai
és az elkiilonitett allami pénzalapok bevétel- és ki-
adésteljesitési adatai megbizhatoak. A bevételi és
kiadasi elGiranyzatok teljesitése soran 6sszességében
betartottak a jogszabalyi elGirasokat. A térvényjavas-
lat a beszadmolék adatainak megfelelen valosaghtien
mutatja be a koltségvetés végrehajtasara vonatkozo
pénziigyi adatokat, informacidkat. A torvényjavas-
latban szerepl6 adatokat a lezart kincstari beszamo-
16k adatai alatamasztjak.

Az ellendrzés a kozponti koltségvetés bevételi, il-
letve kiadasi adataiban a Nemzeti Csalad- és Szocial-
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politikai Alap elSiranyzatai terhére torténd ellatisok,
tamogatéisok folyositasa teriiletén, az Orszaggytilés
felé beszamolasra kotelezett intézmények kiadasai-
nél, valamint a kozponti koltségvetés egyéb intézmé-
nyei bevételeinél és kiadasaindl is allapitott meg
megbizhat6sagi hibakat. A kozponti koltségvetés
bevételi és kiadasi adataiban el6fordulé megbizhato-
sagi hibak Osszértéke azonban nem érte el a lénye-
gességi szintet, ezért a bevételi és kiadasi adatok
megbizhatoak.

A zarszdmadas keretében ellendriztiik a kozpon-
ti koltségvetés, a tarsadalombiztositasi alapok és az
elkiilonitett allami alapok bevételi és kiadasi el6-
irdnyzatainak teljesiilésének, az elGiranyzat-modo-
sitasnak, a maradvanymegallapitasnak és a besza-
molok Osszeallitisanak szabalyszer(iségét és a mind-
ezeket megalapozd kontrollkornyezet kialakitasat.
Ellendrzésiink mind az 6t ellenérzési teriileten tart
fel szabalyszertiségi hibakat, amelyek megsziinteté-
sére az Allami SzamvevGszék levélben szdlitotta fel
az érintetteket. .

A 2011-ben hatélyba 1épett ASZ-torvény terem-
tett elGszor lehetGséget arra, hogy az ellen6rzés so-
ran feltart jogszabalysért6 gyakorlat, illetve a vagyon
rendeltetésellenes vagy pazarlé felhasznaldsanak
megsziintetése érdekében figyelemfelhivd levéllel
fordulhassunk az ellenérzott szervezet vezetjéhez. A
figyelemfelhivd levélben foglaltakat az ellenérzott
szervezet vezetGjének 15 napon beliil kell elbiralnia,
és a megfeleld intézkedést meg kell tennie, a megtett
intézkedéseirl pedig az Allami SzamvevGszéket
értesitenie kell.

A SzdmvevGszék utbellenérzés keretében ellen-
@rizheti, hogy a figyelemfelhivasban érintett szerve-
zet a vallalt intézkedést végrehajtotta-e. A figyelem-
felhivo levéllel tehat a SzamvevGszék szintén valto-
zast, javulast tud generalni a kozpénziigyek rende-
zettségében. Ezen eszkozzel élve ebben az évben
utéellenérzés keretében a 2014. évi zarszamadasi
ellenérzés megéallapitasihoz kapcsolédban a figye-
lemfelhiv) levélben foglaltak alapjan tett intézkedési
kotelezettségek megvalositasat ellendriztiik 38 szer-
vezetnél. Ellendrzésiink megéllapitotta, hogy a szer-
vezetek az ASZ-torvény elGirdsainak megfelelGen a
figyelemfelhivo levélben foglaltakat, néhany kivétel-
6] eltekintve, az el6irt hataridében, 15 napon beliil
elbiraltdk, ezek alapjan intézkedéseket tettek, és az
intézkedéseikrdl a SzamvevGszéket értesitették is. A
38 figyelemfelhiv) levél Osszesen 143 intézkedésére
iranyul6 figyelemfelhivasra a szervezetek 162 intéz-
kedést hataroztak meg, amelyek szinte minden ele-
mére tettek tényleges intézkedést. A végre nem haj-
tott intézkedések ardnya minden 20-b6l mindossze
egy volt. Osszességében elmondhatjuk, hogy a szer-
vezetek a figyelemfelhivo levélben kezdeményezett
intézkedési kotelezettségiiknek eleget tettek.

Ittt azért fontos ezt elmondani, mert korabban az
Allami Szdmvev6szék javaslataira, ami torvényi kote-
lem hidnyaban csak lehet6ség volt, hogy tegyenek
valamit, alig 50 szazalékos volt egyaltalan a megalla-
pitasra valo reagalasi arany.

Tehat én ugy gondolom, hogy jelent8s el6relépé-
sek az elmult években ezek a kozel 100 szizalékos
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reagaléaranyok. A szabalyszerl és felel6s gazdalko-
das érdekében az idén a 2015. évi zarszamadas kere-
tében 64 ellendrzott szervezetnek kiildtiink elnoki
figyelemfelhivo levelet, ebbdl minddssze 9 azon el-
len6rzott szervezetek szama, amelyeket az elmult
évben is megkerestiink figyelemfelhivd levéllel. Ha
pedig a szabalytalansagok jellegét vizsgaljuk, akkor
megallapitjuk, hogy kevesebb volt a kontrollkérnye-
zet, azaz a szabalyozottsag hianyossagaira tett meg-
allapitasunk, igy elmondhatjuk, hogy a szabalyos
miikodés alapfeltételét jelent§ kontrollkornyezet
megfelel6 kialakitasdra tett eréfeszitéseink eddig
nem voltak hidbavaloak.

(9.40)

Az Aallamhaztartas szamvitelének megajitasat
kovetGen a szabalyozottsag, a kontrollkérnyezet jog-
szabdlyi elGirasoknak val6 megfelelGsége javult. To-
vabbi 1épések és intézkedések sziikségesek azonban
mind a koltségvetési szervek, mind az iranyitd szer-
vek részérdl a jogszabalyban el6irt hataridék betar-
tasa, valamint az éves koltségvetési beszamol6 ala-
tamasztottsdgat biztositd, folyamatosan vezetett,
részletez6 nyilvantartasok tekintetében.

Az Orszaggytilés dontéshozatali munkéjanak ha-
tékonyabb és eredményesebb tamogatasa érdekében
idén elGszor az Orszaggyiilés felé beszamolasra kote-
lezett intézmények zarszamadasi ellenérzésének
eredményérdl rovid osszefoglald értékelést készitet-
tlink, amely a jelentésiink fiiggelékében talalhato
meg. Egy-egy szervezetrdl az Osszefoglald értékelést
azzal a céllal készitettiik, hogy a szervezetek be-
szamoldja kapcsdn az orszaggytilési képviselGket
tajékoztassuk az adott szervezet beszamol6jaban
szerepl6 adatok megbizhat6sagarol, hiszen a szerve-
zetek beszamoldi tartalmazzak a szervezet gazdalko-
daséra vonatkoz6 informaciokat is. Néhany szerve-
zetre vonatkozd értékelést mar meg is kiildtiink a
szervezet beszamolo6jat napirendre t{iz8 orszaggytilé-
si bizottsag szdméara hasznositas céljabol.

Tisztelt Haz! Amint az expozém elején mar emli-
tettem, a zarszdmadasi ellendrzésiinkkel parhuza-
mosan elemzést is készitettiink a 2015. évi koltségve-
tési folyamatok makrogazdaségi Osszefiiggéseirdl is,
ezzel is eleget téve az Allami Szdmvev8székrdl szolo
torvényben meghatirozott feladatinak, hogy fel-
adatkorében készitett elemzésekkel, tanulmanyokkal
tAmogassa a jo korményzast, valamint a Koltségveté-
si Tan4cs munk4jat. Fontosnak tartom jelezni, hogy
az elemzésiinkben szerepeltetett adatok szeptember
30-i, ugynevezett EDP-jelentést megel6z6 allapotot
tlikroz, viszont a mostani expozémban ugyanakkor
mar a feliilvizsgélt adatokat ismertetem.

Tanulmanyunk arra keresi a valaszt, természe-
tesen nem a teljesség igényével, hogy a bevételek
alakulasat milyen gazdasagi tényez6k alakitottak, a
koltségvetési kiadasok milyen gazdasagi-tarsadalmi
valtozasokat eredményeztek, a koltségvetési egyen-
leg milyen Osszefliggések eredményeként alakult ki.
A gazdasigi-tarsadalmi Osszefliggések bemutatisa
érdekében az elemzés nem szoritkozik egyetlen év
adataira, hanem igyekeztiink a kézéptavon jelentke-
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z6 tendencidkra is felhivni a figyelmet. A tanulméany
a kozgazdasagi elemzés eszkozével késziilt. A bemu-
tatott Osszefiiggések nem tekinthet6ek az Allami
SzamvevGszék ellenérzési megallapitasainak, azok a
tanulmany szerzéinek véleményét tiikrozik.

2015-ben a magyar gazdasag GDP-novekedése
3,1 szazalék volt, ahogy mar elhangzott az allamtit-
kar ar szajabol is, 0,6 szazalékponttal magasabb,
mint a koltségvetés tervezése soran figyelembe vett
2,5 szazalékos eldrejelzés, amit, jelzem: a kiils6
elemzG6k jellemz&en még ezt is optimistanak mindsi-
tették. Ezt messze meghaladoan teljesitett 2015-ben
a magyar gazdasag. A novekedési iitem meghaladta
az Eurépai Uni6é mintegy 2,2 szazalékos novekedé-
sét, valamint az eur6zona és azon beliil a német gaz-
dasag 1,7 szazalékos teljesitményét, igy Magyaror-
szag, ahogy a 2004-es csatlakozasi targyalasokon
vallalta is, az el6z6 évhez hasonléan tovabb konver-
gélt - kozelitett - az Eur6pai Unib fejlettségi szintjé-
hez. A gazdasagi novekedést elGsegitette, hogy az
élénkiil§ kiilsé piaci kereslet lehet6ségeit a magyar
vallalatok képesek voltak kihasznalni, ezért az orszag
kiilkereskedelmi forgalma kedvez6en alakult, az
export mennyisége a tervezett 6,9 szazalékot megha-
lad6 mértékben, 7,7 szazalékkal nétt, az importé is
nétt, az viszont csak 6,1 szazalékkal.

2015-ben a belfoldi felhasznalas gyors noveke-
dése ellenére sem romlottak, mint ahogy a korabbi
évtizedekben ez jellemzd volt, Magyarorszag nem-
zetkozi pozicidi, s6t még javultak is. Az Ggynevezett
kiils6 finanszirozasi képesség 2015-ben a GDP 7,7-9
szazalékat tette ki, ami egy rendkiviil j6 mutat6. A
gazdasagi novekedés tényezdit a felhasznalasi olda-
lon vizsgalva megéllapithato, hogy a legjelent6sebb
véltozas 2015-ben a bels§ keresleti tényezdk szere-
pének meghatarozoéva vélasa volt. A maganfogyasz-
tas 3,1 szazalékkal emelkedett, amit elGsegitett az
alacsony inflaci6, a minimalbér inflaciét meghalado
novekedése és a kozszféra életpalyamodelljének foly-
tatdbdasa. A beruhdzasok viszonylag alacsony nove-
kedési litemét a korabbi nagyaranyu feldolgozoipari
beruhazasok befejezése, a vartnal kisebb mezfgazda-
sagi beruhazasok, valamint a lakisberuhizasok visz-
szafogott mértéke okozta.

A GDP valtozasdhoz val6 hozzajarulas termelési
oldali elemzése alapjan megallapithat6, hogy a nove-
kedéshez a mezdgazdasag kivételével mindegyik
nemzetgazdasagi 4g hozzijarult. A gazdasigi nove-
kedés hatasara 2015-ben jelentésen, 2,7 szazalékkal
tovabb nétt a foglalkoztatottak szama, a munkanél-
kiiliségi rata ’15 végén 6,8 szazalékra csokkent. A
foglalkoztatottsag béGviiléséhez a hazai elsGdleges
munkaerdpiac 62 ezer fgvel, a kozfoglalkoztatottak
szama 37 ezer f6vel, a kiilfoldi telephelyeken dolgo-
z0ké pedig 11 ezer fGvel jarult hozza.

A 2014. évi 0,2 szazalékos csokkenés utan 2015-
ben a fogyaszt6i arszinvonal valtozasa 0,1 szazalék
volt, tehat Osszességében gyakorlatilag nem volt
inflaci6 Magyarorszdgon. Ennek okai kozott az ala-
csony inflacios kornyezet, az importalt inflacio ala-
csony szintje, az alacsony olajarak és a kihasznalat-
lan hazai termelési kapacitasok emlithet6k. A gazda-
sagi folyamatokat segit6 kozponti intézkedések koziil
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a novekedési hitelprogram, a munkahelyvédelmi
akcioterv és a Start-munka-program emelhet6 ki. Az
allamhaztartas uniés modszertana szerint szamitott
hidny a korrigalt adatok alapjan immar 2014-ben a
GDP 2,1 szazalékat tette ki, 2015-ben pedig a GDP
1,6 szazalékaban teljesiilt, igy a hiany a koltségvetési
torvényben kitlizott 2,4 szazalék alatt maradt, ma-
gyarul 66 szazalékos szinten teljesiilt. Fontos hang-
stlyozni, hogy ez a hiany soha nem ért el korabban
ilyen alacsony szintet Magyarorszagon.

Minden orszag gazdasagara jelentGs befolyast
gyakorol a koltségvetés gazdasagon beliili silya, a
GDP-hez viszonyitott centralizaciés twjraelosztas
nagysaga. A centralizaciés ardny Magyarorszagon
2015-ben tovabb nétt, a kormanyzati szektor bevéte-
lei kozott megjelend eurdpai unids forrasok egyre
magasabb 0Osszege, valamint az adobevételek nove-
kedésének hatéisara 3,6 szazalékponttal haladta meg
az unibs orszagok 45,1 szazalékos aranyat. Az Gjrael-
osztasi aranyokat tekintve Magyarorszag 2015-ben
3,3 szazalékponttal haladta meg a 28 eurdpai orszag
47,4 szazalékos aranyat.

A szintén novekvé centralizacios arannyal 6ssze-
fiiggésben a kozponti koltségvetés add- és jarulékjel-
legli bevételei 7,9 szazalékkal néttek az el6z6 évi
bevételekhez képest. A novekedés a gazdalkodo szer-
vezetek befizetésének kiemelkedd, 15,1 szazalékos, a
fogyasztashoz kapcsolédé addk 6 szazalékos, vala-
mint a lakossagi befizetések 7 szazalékos emelkedé-
sébdl adodott, amely utdbbi kett6 viszont kisebb,
mint az atlagos adéemelkedési mérték.

A gazdasagi szervezetek befizetései kozott a ki-
emelten magas tarsasagiad6-tobbletet az adoelkerii-
lési intézkedések hatasa, egyedi tranzakciokbol
szarmazo6 tobbletbevételek, illetve a novekedési ado-
hitel bevezetése okozta. Az addssigkezelés kiadasa-
nak aranya, az alacsony kamatkornyezet és a GDP-
hez mért csokken6 allamadossag eredményeként
2015-ben a koltségvetés Osszes kiadasanak 7,1 szaza-
1ékara csokkent, tagitva a kormanyzati mozgésteret,
miutan '13-14. évben ez még 8,6, illetve 8,7 szazalé-
kos értéken volt.

(9.50)

A GDP-aranyos brutté allamadossag - a korab-
ban mar emlitett mértékben - a 2015. év végére 74,7
szazalékra csokkent. Az adossagrata csokkenése
mellett jelent6s valtozads a kozponti koltségvetés
adossagszerkezetének valtozasa is. 2015 végére a
devizaad6ssag aranya 6,2 szazalékponttal, 31,3 sza-
zalékra csokkent az el6z6 évihez képest. Ezaltal to-
vabb mérsékl6dott Magyarorszag kiils§ sériilékeny-
sége.

Tisztelt Haz! A 2015. évi koltségvetés latszodlagos
ellentmondasa az, hogy a kozponti koltségvetés
pénzforgalmi egyenlege az elGiranyzathoz képest
344,8 milliard forinttal nagyobb hidnyt mutat. Ezzel
szemben a korméanyzati szektor unidés modszertan
szerint szamitott hidnya, a korabbiakban mar emli-
tettek szerint, a GDP 1,6 szazalékat érte el, szemben
a tervezett 2,4 szazalékkal. A két szam kozotti latszo-
lagos ellentmondast az okozza, hogy az uni6s tarsfi-
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nanszirozéssal megvalositott programokra kifizetett
Osszeg raesé hanyadanak egy részét az Eurdpai Uniod
2015-ben még nem fizette ki, ezért tobb mint 500
milliard forintot a magyar koltségvetésnek kellett
megelGlegeznie. Ez az 0sszeg a tényleges bevételek és
kiadasok alapjan szadmitott igynevezett pénzforgalmi
egyenleget rontotta is. Ugyanakkor az eredmény-
szemléletet tiikr6z6 uniés mddszertan szerint szami-
tott egyenleget nem, hiszen az eredmény 2015. év
végéig mar megsziiletett, a programokat végrehajtot-
tdk és elszamoltak, a finanszirozas raesd részét az
Eurdpai Unié meg fogja majd fizeti, illetve meg is
fizette mar egy részét az elmilt honapokban.

Fontos hangstlyoznunk, hogy a magyar kor-
manyzat célszer(ien jart el, amikor az unids finanszi-
rozast megel6legezte, mivel igy lehetett csak elérni,
hogy a 2007-2013 kozotti pénziigyi idészak ’15 végé-
ig rendelkezésre 4ll6 unios forrasait teljes egészében
felhasznaljuk. Ez nagyon fontos eredmény, hiszen az
orszag a lehetGségeit kihasznélta. Az unibs forras
megelGlegezése atmenetileg megnovelte Magyaror-
szag allamadossagat is, de a GDP-aranyos bruttd
allamadossag még igy is csokkent egy szézalékpont-
tal, kiemelt hatasaként a GDP dinamikus névekedé-
sének. Az adéssagmutatd, amelynek évenkénti mér-
séklését az Alaptorvény irja el§, még ennél is na-
gyobb mértékben, 2,1 szazalékponttal csokkent, leg-
inkadbb azért, mert kiszdmitdsanal nem kell figye-
lembe venni az unids bevételek megelGlegezése miat-
ti adéssagnovekedést. Ez azért nagy eredmény, hi-
szen szintén a kiils6 elemzdk itt kimondottan arra
szamitottak, hogy az allamaddssag nem fog csok-
kenni, hanem néni fog ebben a viszonylatban, még
masfél-két évvel ezelGtt. )

Itt szeretnék emlékeztetni, hogy az Allami
SzamvevGszék az elmilt években tébbszor is nyoma-
tékosan felhivta a figyelmet az eurdpai uniés forras-
vesztés kockazataira. A 2015-0s koltségvetési folya-
matok elemzése arra is ravilagitott, hogy a figyelem-
felhivasunk elérte a céljat, a megtett intézkedések
eredményesek voltak, Magyarorszag elkeriilte az
unios forrasvesztést.

A szdmok tisztazésa utdn nézziink a szamok mo-
gé! Kiindulési pontunk legyen az uniés moédszertan
szerint szamitott hidny, mivel ez a koltségvetés
egyensulyi helyzetét jellemzs, nemzetkozileg elfoga-
dott mutat6. Az unids kovetelmény az, hogy a hidny
ne haladja meg a GDP 3 szazalékat. A ’15. évi kolt-
ségvetés ehhez képest alacsonyabb, 2,4 szazalékos
hidnyt tlzott ki. A tényleges hiany pedig, ahogy azt
mar ismertettem, 1,6 szazaléka lett a nemzeti jovede-
lemnek. A kedvez6bb egyenleget az eredményezte,
hogy a kormanyzati szektor bevételei a tervezettnél
jobban néttek. Az eredeti szdmitasok szerint az ado6-
és jarulékbevételek a GDP 37,9 szazalékat érték vol-
na el, ezzel szemben a tényleges teljesiilés 39,2 sza-
zalék. A gazdalkodo szervezetek befizetései 15,3 sza-
zalékkal haladtdk meg a modositott elSirdnyzatot. A
lakossag befizetései 3,9 szazalékkal, a fogyasztasi
adok pedig 2,6 szazalékkal lettek magasabbak a ter-
vezettnél.

Tisztelt Haz! A bevételek kedvezd alakulasat a
GDP tervezettnél dinamikusabb novekedése mellett
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a gazdasag kifehéritése érdekében hozott intézkedé-
sek eredményezték. Az online pénztargépek és az
elektronikus kozatiaruforgalom-ellenérzés rendsze-
re, az EKAER bevezetésének az eredményei hosz-
szabb tavon is fennmaradnak, ezéltal az ebbdl ad6do
tobbletbevételekre évrdl évre szamitani lehet. Mind-
ezt megalapozza, hogy 2017. januar 1-jétél tjabb
kereskedelmi teriileteket vonnak be az online pénz-
targép rendszerbe. Kovetkezésképpen a tdbblet-
adobevételek folyamatosan visszaadhatok majd a
gazdasagi szerepl6k és a héztartisok szdmara. Az
adokulcsok erre alapozott csokkentése, mar az 6nok
dontésének megfeleléen, 2017-ben folytatodik, de
mar 2016-ban megkezd6dott. A gazdasag kifehérité-
sére és az adobeszedés hatékonysaganak fokozasara
még tovabbi lehetfségek kinalkoznak megitélésiink
szerint.

Az Allami Szamvev8széknek a Nemzeti Ado- és
Vambhivatalnal rendszeresen végzett ellendrzései is
feltartak tobb olyan hianyossagot - példaul az ado-
kedvezmények ellen6rzésénél, a kockazatkezelésben,
illetve a hatralékok felhalmozodasanak megel6zésé-
ben -, amelyek megsziintetése esetén a ténylegesen
befolyt adobevételek jelent6sen novekedhetnek,
egyuttal a gazdasag tisztul, és a piaci viszonyok ko-
zOtt a valds teljesitmények érvényesiilhetnek.

SzamvevGszéki ellenérzési megéllapitasaink
alapjan a NAV vezetése szamos olyan intézkedést ho-
zott, amelyek hozzajarultak az adodbeszedés haté-
konysaginak fokozasahoz. Az addbeszedés haté-
konysaganak fokozisa azonban nem o6ncél, hanem
eszkoz arra, hogy az adokulcsok csokkenhessenek, és
ezaltal a gazdasag versenyképessége javulhasson.
Megitélésem szerint célszerii lenne bevezetni és al-
kalmazni az tgynevezett fenntarthat6 kifehérités fo-
galmét. Ezt egy kovetkezetes parlamenti dontéshoza-
si folyamat is ala kell hogy tdmassza. Ennek 1ényege,
hogy a gazdasag kifehéritésébdl eredd tobbleteket az
allam kisebb addékulcsok vagy célzott kedvezmények
formajaban visszahagyja az ad6z6knal, a kisebb ad6-
kulcsok révén pedig tovabb fehéredhet a gazdasag.

Felmeriil a kérdés, hogy milyen forméban tor-
ténhet ez a legcélszertibben. Tovabbi kérdés, hogy
célszer(i-e 2018-ig varni a kifehéritésb6l eredd bevé-
teli tobbletek visszaadasaval, azaz nem lehet-e indo-
kolt a gazdasagi novekedés élénkitése érdekében mar
korabban beinditani az tgynevezett fenntarthaté
kifehérités pozitiv spiraljat, ezzel is névelve a magyar
gazdasag versenyképességét. Err6l viszont majd
onoknek kell donteni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A 2015. évi koltség-
vetési folyamatokat elemezve azt latjuk, hogy a
2004-es unios csatlakozas o6ta ez volt az els6 év, ami-
kor a Magyar Orszaggy(ilés nem hozott év kozben a
koltségvetés egyensulyat javitoé intézkedéseket. Ma-
gyarul nem hozott restrikcios intézkedéseket vagy
korrekcibs intézkedéseket. Ennek harom okat latom.

Az els6 az, hogy Magyarorszag a sikeres allam-
héztartasi stabilizaci6 eredményeként '13 nyaran kike-
riilt az Eurdpai Uni6 tdlzottdeficit-eljarasa aldl, visz-
szafizette a Nemzetkozi Valutaalaptdl és az Eurdpai
Uni6tél 2008-t6] hato valsag soran felvett kolesont, és
ennek kovetkeztében visszanyerte igynevezett gazda-
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sagpolitikai fliggetlenségét. Kovetkezésképpen meg-
szlint a nemzetkozi szervezetek aggodalmaskodasa,
amely tobb évben is felesleges korrekcios intézkedé-
sekre késztette 6noket, az orszagot év kozben is, és a
magyar korméanyzatot is természetesen.

A maésodik az, hogy a 2015. évi térvényjavaslat
megalapozott volt, 2014-ben a torvényjavaslatrol
készitett véleményében az Allami SzamvevEszék
kiilon kiemelte, hogy az adoébevételi elGiranyzatok
koziil egyet sem kellett nem megalapozottnak min6-
siteni. A szamok azt bizonyitjak, hogy értékelésiink
nem Kkincstari optimizmus volt, ahogy néhanyan itt
onok kozil is emlitették, hanem az adbbevételek
Osszességében még tl is tudtak teljesiteni a terveket.

Viszont érdemes volt néhany kockézatra felhivni
a figyelmet, mint az unioés forrasok teljes mértékii
felhasznéalasanak kihivésai, valamint az EKAER ak-
kori késedelmes bevezetése. Felhivtuk erre a figyel-
mét az Orszaggytilésnek és a korménynak, és ennek
kovetkeztében, azt gondolom, sikeriilt elérni, hogy
ezek teljesiilhettek.

A harmadik ok a tartalékolas rendszere. A 2015.
évi koltségvetés, ideértve a tartalék évkozi megeme-
1ését is, mintegy 200 millidird forintos tartalékot
tartalmazott. A korméany ezt szinte az utolso fillérig
elkoltotte. JOl tette, hiszen a tartaléknak két célja
van. Az egyik az, hogy ne koltsék el akkor, ha a kolt-
ségvetés egyenstlyi helyzete rosszul alakul, a masik
az, hogy koltsék el, ha a koltségvetési hianycél eléré-
sét ez nem veszélyezteti.

(10.00)

Gazdasagpolitikai és 1élektani szempontbél is
fontosnak tartom, hogy ha a koltségvetési egyensuly
kedvezGen alakult, akkor a tartalékokat a kormény
hasznalja fel; gazdasagpolitikai okbdl azért, mert az
el nem koltott tartalék, amit 6nok egyébként meg-
szavaztak, hogy elkolthetd, az Ggy nem élénkiti majd
a gazdasigot, 1élektani szempontbdl pedig azért,
mert a tartalék elkoltése azt mutatja, hogy a tartalé-
kol4s nem ugyanaz, mint az elvonas. Ha a tartalékot
soha nem lehetne elkolteni, akkor a tartalékolasi
kotelezettséget a tarcak ugy élik majd meg, élnék
meg, mint az elvonés egy burkolt forméajat. Ha azon-
ban a tartalékok j6 gazdalkodas és kedvezd koriilmé-
nyek esetén év kozben felszabadithat6ak, akkor ér-
demes tartalékolni, mivel a tartalékolas noveli a kolt-
ségvetési gazdalkodas biztonsagat, alkalmazkodoké-
pességét az évkozi kihivasok tekintetében, és megis-
mételhetd az, ami 2015-ben is tortént, hogy nem kell
korrekceios intézkedéseket hozniuk. Ha van megfeleld
tartalék, akkor kedvez6tlen fordulat esetén sem kell
zarolni elGiranyzatokat, ledllitani programokat, be-
ruhazéisokat, attolni kifizetéseket a kovetkez§ évekre,
ami mind egyébként koltségvetési tobbletkiadasokat
vonhat maga utén, végiil is pazarlast. Természetesen
a tartalékokat kedvez6 koriilmények kozott is hasz-
nos célokra szabad csak elkolteni, olyan egyszeri
kiadasként, amely nem jelent elkotelezettséget jovo-
beni kiadasokra, éppen ellenkezdleg: a kovetkezd évi
koltségvetést mentesiti sziikséges, de elérehozott
kiad4soktol.
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Az ez évi és a 2017. évi koltségvetés a koltségve-
tési tartalékolasnak mar egy tobbtényezds rendszerét
tartalmazza, ami nagyon hasznos a stabil kdltségve-
tési politika szempontjabol. Egy tartalékot azonban
hidnyolok: azt a tartalékot, amely az Ggynevezett
feliilr6l nyitott, azaz az Orszaggytilés kiilon dontése
nélkiil is talléphetd elGiranyzatokat képes kivaltani,
feliilrdl lezarni. A 2015. évi kozponti koltségvetésben
a feliilr6l nyitott elGiranyzatok 6sszege a kiadas f6-
Osszegének tobb mint 57 szazaléka volt. Ez a koltség-
vetés kézbentarthat6saga szempontjabdl nagy koc-
kazatot jelent megitélésiink szerint. Igaz, jelentds
tallépésre az elmult években csak az unids elGirany-
zatok esetében keriilt sor, tudatosan és teljesen in-
dokolt médon, mégis a kockazatra addig érdemes
figyelmeztetni, amig az nem kovetkezik be. Belatha-
t6, hogy nem biztonsigos egy olyan koltségvetés,
amelyben a kiadasi elGirdnyzatok tobb mint a fele
talléphet6 torvényi keretek kozott. Egy olyan tartalé-
kolasi rendszert javasolunk ehelyett, amelyben au-
tomatikusan nem léphet6 tal egyetlen elGiranyzat
sem, hanem a kormény év kozben egy tartalékkeret
terhére engedélyezheti az esetleges sziikséges tobble-
tek kifizetését.

Fontosnak tartom még rairanyitani a figyelmet
arra, hogy 2015-ben a koltségvetési kiad4asok emel-
kedése keretében néttek az allam vasarlasai, azaz
béviilt az tgynevezett kozvetlen allami kereslet. A
statisztika e fogalom alatt az allamnak azokat a ki-
adéasait érti, amelyeket az allam termel6i felhaszna-
lasra, illetve felhalmozésra kolt. E kiadasok aranya a
GDP 16,5 szizalékara nétt, szemben a '14. évi 15,3
szazalékkal és a korabbi, még alacsonyabb aranyok-
kal. Ha a kozvetlen allami kereslet és a gazdasagi
novekedés kozotti kapcesolatot 6t évre visszamendleg
vizsgaljuk, akkor szoros kapcsolatot talalunk két
tényez6 kozott: a szamok azt mutatjak, hogy dinami-
kusan nétt a gazdasag azokban az években - lasd "14-
15-ben -, amikor a kozvetlen allami kereslet a GDP
aranyaban szamottevéen megemelkedett, és a gazda-
sagi novekedés abban az évben, igy '12-ben esett
vissza, amikor a kozvetlen allami kereslet a GDP
aranyaban mérsékl6dott. Mindez arra figyelmeztet,
hogy a kozvetlen allami kereslet visszaesése rovid
tavon biztosan kedvezétleniil hat a gazdasag dinami-
kajara. A gazdasagi novekedés lelassulasat igy pél-
daul ’16. els6 negyedévében minden bizonnyal az is
okozta, hogy az 4llami felhalmozasi kiadasok ebben
az idgszakban hirtelen visszaestek. Természetesen az
allami kereslet mértéke csak egy j6zan szintig novel-
hetd, a mértékének a megvéaltoztatasakor azonban a
kormanyzatnak nagy koriiltekintéssel kell eljarnia
ebben a tekintetben, ha el akarja keriilni a gazdasagi
novekedés iitemének altala okozott kilengéseit, bi-
zonytalansagot teremtve ezzel a gazdasigi kornye-
zetben, atmenetileg rontva a gazdasigi prognoézisok
varakozasait, ezaltal a beruhazasi 6sztonzé kornyezet
kilatasait is, végsé soron az orszag versenyképességi
megitélését. )

Tisztelt Orszaggytilés! Az Allami Szamvev&szék
folyamatosan rajta tartja a szemét a koltségvetési
folyamatokon. Meggy6z6désem szerint munkankkal,
jelentésiinkkel és elemzésiinkkel hozzajarulunk a



28609

kedvez6 koltségvetési folyamatokhoz, azok megérté-
séhez, és tdmogatjuk, hogy az Orsziggylilés a zar-
szamadasi torvényjavaslat elfogadasarél megalapo-
zott dontést hozhasson. Munkank hasznosul, hiszen
tapasztalataink hozzajarulnak a megalapozott és
hosszi tavi gazdasagi novekedést eredményez6 kolt-
ségvetési politika alkalmazasihoz.

Végs6 soron, engedjék meg, hogy utols6 gondo-
latként megkoszonjem azok szazainak, ezreinek a
munk4jat, akik tamogattak az ellen6rzési munkan-
kat, hiszen az ellendrzott szervezeteknél valdéban
hossz napok, hetek, honapok teltek el az ellenérzés
soran, amelynek az eredményeképpen elmondhat-
tam ezeket a gondolatokat Es természetesen a sajat
munkatarsaimnak és megkoszonom munkajukat,
kitart6 er6feszitéseiket. Koszonom megtisztel6 fi-
gyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, elnok tr.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki fel-
szolalasok kovetkeznek 30-30 perces idékeretben,
ezek kozben kétperces felszolalasokra nincs lehetGség.

Megadom a sz6t Sziics Lajos képvisel§ trnak, a
Fidesz képvisel6csoportja vezérszonokanak. Paran-
csoljon, képvisel§ tar!

DR. SZUCS LAJOS, a Fidesz képvisel6csoportja
részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Mélyen tisztelt
Hazelnok Ur, ASZ-elnok Ur, Allamtitkar Ur! Az
el6ttiink fekvs 2015. évi koltsegvetes zarszamada-
sarol szolo T/12284. szamu torvényjavaslatrdl fo-
lyik ma a szd.

Mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim! Tébb szam-
adat elhangzott, engedjék meg, hogy ezekbdl néha-
nyat én is megismételjek, pontosan azért, hogy azo-
kat a folyamatokat, amelyeket a 2015. évi zarszam-
adassal kapcsolatban elénk tart a korméany, egy picit
mi is meg tudjuk vilagitani. Tobbszor elhangzott,
hogy a nemzeti jovedelem novekedése a tervezettek
szerint 2,5 szazalékos volt, a késGbbi prognoézis 2,9
szazalékra emelkedett, és a tényadat, amit néhany
héttel ezel6tt a kormany benytjtott Briisszel felé,
pedig 3,1 szazalékkal haladta meg a tavalyel6tti no-
vekedési iitemet. Ez mit mutat? Azt mutatja, hogy
ennek a 2015. évi koltségvetésnek a tervezése meg-
alapozott volt, hiszen azokat a lehet6ségeket vette
figyelembe, amelyekkel szamolni tudott akkor a
kormany. A beszamol6 pedig azt tartalmazza, hogy a
lehetdségekhez képest milyen fejlédést tudott elérni,
amit a kés6bbiekben nyilvan a bevételek novelésével,
illetve a kiadasoknak a mérsékelt novekedésével
lehetett ellenstlyozni.

Nagyon fontos szdmadat volt, amit az allam-
titkar ar és az ASZ-elnok tr is elmondott, az, hogy a
munkanélkiiliségi rata Magyarorszagon soha nem
latott mértékben, 6,8 szazalékrol erre az évre 4,9
szazalékra tudott csokkenni. Ez Ggy valdsulhatott
meg, hogy a gazdasag fejl6dott, hiszen egy nem fejl6-
d6 gazdasigban a munkanélkiiliek szama altaldban
novekedni szokott.

Fontos szamadat volt az, hogy a hidny, amit az
Alaptorvényben rogzitett modon minden évben
csokkenteni kell, tobb hitelmindsit§ és természete-
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sen az ellenzék altal is ostorozott médon, az elérejel-
zések szerint azt varta mindenki, hogy nem fog csok-
kenni, ehhez képest a hidny 74,7 szazalékra csok-
kent, és itt is egy 1 szazalékos novekedést tudunk
bemutatni, hiszen a tervezett 75,7 szazalék volt, eh-
hez képest 74,7 szazalékra realizdlodott. Fontos
mondat volt a realkeresetek novekedése, ami 4,8
sz4zalékban tudott novekedni. Es talan a legfonto-
sabb a kozponti koltségvetés hidnyanak a csokkené-
se, amir6l néhany szdmadatot azért majd meg fogok
osztani 6nokkel.

(10.10)

A 2015. évi koltségvetési torvényben 2,4 szaza-
1ékos hianycélt fogalmazott meg a korméany, a zar-
szamadasi torvény pedig - a szeptemberben az Unio-
hoz benytjtott szamok alapjan - 1,6 szazalékkal rea-
lizaloédott. Itt is egy 0,8 szazalékos csokkenést tud-
tunk elérni.

Es hogy Osszehasonlitd szdmaink is legyenek:
2004-ben 6,5 szizalék volt a hiany, 2005-ben 7,9
szazalék, 2006-ban pedig 9,3 szazalék. Direkt nem
mondtam olyan éveket, amikor azt mondhatjék,
hogy valamilyen valsagidGszakot kell megnézniink. A
9,3 szazalék és az 1,6 szazalék kozott pedig ott fesziil
az a kérdés, hogyan lehet a gazdasagot finanszirozni.
Ott érhetd tetten az, hogy a Nemzeti Bank monetaris
politik4ja az inflaciot segit6 moédon magasra teszi az
alapkamatot, vagy éppen a kormany és a gazdasag
segitése érdekében a lehetd legalacsonyabbra teszi a
jegybanki alapkamatok mértékét. Ebb6l a szempont-
bol fontos tehat, hogy megnézziik, hogy a tavalyi
évben 0,1 szazalék volt az inflaci6 mértéke, vagyis
mindannyiunk pénzének a romléisa szinte nem is
érzékelhetS. Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy a gaz-
daséigi névekedéshez hozza tudott jarulni az inflacio
is. Tettlik ezt Ggy, hogy ahogy elmondtam, néveked-
tek a redlbérek, és tettiik ezt Ggy, hogy a nyugdijak
reélértéke is novekedni tudott.

A gazdasag teljesitményéhez, az allamtitkar ar is
elmondta, nagyon jelent6s mértékben jarult hozza az
export novekedése és az export-import rata kiilonb-
ségének a magas szadma - 7,7 szazalékos volt ez a
novekedés. Azt hiszem, ez is mutatja azt, hogy a ma-
gyar gazdasignak volt tere arra, hogy a termékeit
értékesiteni tudja.

2001 6ta veszek részt a parlament zarszdmadasi
torvényeinek a vitajaban, és azt kell mondanom, hogy
ennyire szikar, hogy ne mondjam, unalmas zarszam-
adasi torvénnyel még nem nagyon taldlkoztam. A
2001-es és az utana kovetkezd években a zarszamada-
si torvények ugynevezett saldtatorvényként voltak
benytjtva a parlamentnek, amelyben az el6z§ évi
teljesitmények feldolgozdsahoz mindig nagyon ko-
moly torvénymoédositasokat nydjtott be az akkori
kormany, az akkori korméanyok, amelyekben megpro-
baltak elvarrni az el6z6 évek gazdasagi szamait. Volt
olyan év, ahol tobb mint 50-60 torvényt is modositott
ez a zarszamadasi javaslat, és altalaban mindig arrol
szolt, hogy a tervezett hidnycélt joval meghalad6 mé-
don teljesiiltek a zarszamadasi torvények. Ebbél a
szempontbdl ez a 2015-6s zarszamadasi torvény, azt
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hiszem, teljesen névum, hiszen pusztin csak a zar-
szamadasi torvény Kkeriilt benytjtasra, nem Kkellett
benne semmilyen elvarrasra helyet talalni.

Az allamtitkar ar is elmondta, az is n6vum ben-
ne, hogy a tavalyi évben Osszesen két alkalommal
tortént meg a 2015-0s koltségvetési torvény modosi-
tasa. Egyik alkalommal sem azért, ahogy az ASZ-
elnok ar is elmondta, hogy a hidnycélt rontsuk, vagy
valamilyen olyan gazdasigi folyamatot probaljunk
meg benne megoldani, amelyre nem szamitottunk.

Volt torvénymodositas, elsGsorban azért, mert a
bevételek novekedtek, és a bevételnovekedéshez
hozz4 lehetett kapcsolni olyan kiadasok bevonasat a
koltségvetési torvénybe, amire nem lehetett szami-
tani. Az allamtitkar ar is elmondta ezeket. En egyet
emelnék ki beldliikk, a migransvalsag okozta kiilon
kiadasok rendezését. A tavalyel6tti tervezéskor senki
nem szamitott arra, hogy Magyarorszagot milyen
migranshullam éri. Azt hiszem, a kormany jol don-
tott ezeknek a forrasoknak a felhasznalasar6l ennek
a migranshullaimnak a megfékezésére. Bar ne kellett
volna, és akkor ezeket az Osszegeket masra lehetett
volna forditani!

Azt hiszem, annak a munkénak az elismerése,
amit a 2015-0s koltségvetési zarszamadés is mutat,
az, hogy ebben az évben, a legoptimistabb varakoza-
sokat is meghaladé6 moédon, a hitelmindsit6k sem
tudtak maést tenni, mint hogy a szirénhangok ellené-
re a mindsitést megvaltoztassak. En szoktam hall-
gatni gazdasagi radidkat, ahol a szerepl6k mindig
kicsit extrém, negativ médon probaljak meg értékel-
ni a kormany munkajat, de az elmult napokban az 6
hangjaik is kicsit elesitultak, amikor ezek a hitelmi-
nGsitékt6l érkezd pozitiv értékelések megérkeztek
Magyarorszagra.

Fontos elmondanunk, amit a zarszamadasi tor-
vény tartalmaz, hogy valamennyi tervezett kiadas és
valamennyi tervezett bevétel megvalosult benne.
Nincsenek olyan részek, amit az Allami Szadmvevé-
szék jelentése is tartalmaz, amelyek ne teljesiiltek
volna. A szamvevGszéki jelentésbdl azt is meghall-
hattuk, hogy voltak olyan részei, amiket kockazato-
sabbnak minésitett a Szamvev&szék, azonban a telje-
siilés azt mutatja, hogy ezek a kockazati tényez6k a
hibahataron beliill maradtak. Tehat azt gondolom,
hogy azt is elmondhatjuk itt a Hazban, hogy ilyen
ASZ-jelentést sem hallhattunk még, amelyik ennyire
pozitivan értékelte volna ezeket a gazdasagi folyama-
tokat. . o .

Tisztelt Allamtitkar Ur! ASZ-elnok Ur! A legfon-
tosabb mondat elhangzott: nincs salatatorvény, és
nem kellett olyan dolgokat elvarrni ebben a zar-
szamadasi torvényben, amit itt a Haz el6tt mar so-
kan megszoktak. Igy hat azt is el tudjuk mondani,
amit maganak a koltségvetésnek a tervezésekor is
elmondtunk, hogy a torvényjavaslat kiszamithat6 és
kovetkezetes volt, valamint az ASZ jelentésébdl a
s~megbizhat6” kifejezést is ide tudjuk idézni.

A koltségvetési torvény egyik legfontosabb ré-
sze, hogy betarthat6-e a koltségvetési torvényben
megfogalmazott cél. A zarszamadasi torvény kapcsan
pedig azt tudjuk mondani, hogy betarthaté volt, és
azt be is tartotta valamennyi szereplGje. Valos adato-
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kon alapult tehat ez a zarszamadasi torvény, ami, azt
gondolom, 6rommel t6lt el benniinket.

Es a végén azt szeretném o6nokkel kozolni, hogy
valamennyi szerepld, a kormany és a torvény benyuj-
toi, az allamhaztartasi torvényben rogzitett szaba-
lyok szerint és hatarid6ben nyujtottdk be a koltség-
vetési beszamolot, a sziikséges mellékletekkel egyiitt.
Természetesen az ASZ véleményét is koszonjiik.
Mindezekkel egyiitt a Fidesz képvisel6csoportja ne-
vében arra kérem Onoket, hogy a benyujtott torvény-
javaslatot vitassdk meg és kés6bb pedig fogadjuk el
azt. K6szonom a szot, elnok ar. (Taps a kormanyzo
partok padsoraibol.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Jozsa Istvan kép-
visel§ urnak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszo-
nokénak. Parancsoljon, képvisel§ tar!

DR. JOZSA ISTVAN, az MSZP képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom a lehetéséget, elnok ar. Tisz-
telt KépviselStarsaim! A koltségvetésrdl, illetve an-
nak teljesitésérél sz6l6 zarszamadas igazabol az igaz-
sag pillanata.

A koltségvetés a legtomorebb politika. Lehet
szépeket mondani vilasztasi kampanyban, lehet
hangulatokat, haborts uszitast kelteni népszavazasi
el6késziiletek gyanant, és arra koltségvetési, adofize-
t6i tizmilliardokat kolteni, de az igazsag pillanata az,
amikor a zirszdmadas az Orsziggyiilés elé keriil, és
kénytelen bemutatni a kormany, hogy mire koltott,
milyen folyamatokat tAmogatott és milyen folyama-
tokat sorvasztott el.

(10.20)

Ez a koltségvetés, amely realizalodott 2015-ben,
tovabb folytatta azt a politikijat az Orban-
korméanynak, ami tavolrél sem a kozjo szolgélata,
ezermillidrdos nagysagrendben vontak ki az egész-
ségiigybdl, az oktatasbol és a szocidlis szférabol. Te-
hat ha gy tekintjiik a kozjot, hogy nemcsak atlagos
mutatokat néziink, hanem a szdmossagot is figye-
lembe vessziik, hogy hany magyar allampolgarnak,
embernek lett jobb az élete és mennyinek lett rosz-
szabb, akkor sajnos az Orban-kormény messze nem
szolgalja a kozjot. Sokkal kevesebb embernek lett
jobb az élete, f6leg a rokonoknak, ismer6soknek, és
nagyon sok embernek, akik a tarsadalom szegényebb
rétegét képviselik és 6k vannak sokkal tobben, az
Orban-kormany tevékenysége, koltségvetési politika-
ja kapcsan rosszabb lett az élete, nehezebb lett a
megélhetése.

Mindez természetesen a koltségvetés egyensilyi
részében nagyon-nagyon jol mutat, tehat amit 6nok
el6adnak, az valoban a stabilitis javuldsa. De hogy
milyen 4ron, azt majd az egyes szakpolitikdknal lehet
latni. Ugy itéljiik, hogy ttlzottan egyoldalu ez a gaz-
dasagpolitika, ttlzottan a kormany extrém koltéseit
szolgalta és kevéssé az emberek jolétének javulasat.
S6t, egy olyan jelentds jovedelematcsoportositast
hajtottak végre, amely a magyar lakossag 60 szizalé-
kanak egyértelmiien rontotta az életkoriilményeit.
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Ilyen értelemben a koltségvetést nem lehet sikeres-
nek tekinteni.

A novekedést tekintve az elmult 6t év legjobb
esztendejét sikeriilt elérni. A GDP-novekedés 3,1
szazalék, ami 6nmagaban tényleg azt jelzi, hogy a
2012-'13-as masodik valsag okozta visszaesést talélte
az orszag, taljutott a masodik véalsaghullamon, de
Osszevetve 2015-ben a cseh gazdasag 4,5 szazalékos,
a roméan és a szlovak gazdasag 3,8 szazalékos nove-
kedésével, ez az onmagaban impozansnak tiing 3,1
szazalék sajnos azt jelenti, hogy még mindig a régio6
utols6 helyén kullog a magyar novekedés. Az, hogy a
hidny 1,6 szizalékra alakult, ez a koltségvetés fe-
gyelmezett végrehajtasat mutatja, de ahogy az el6bb
emlitettem, vért és konnyeket takar. Azt mutatja,
hogy a koltségvetés konyorteleniil megvont pénzeket
onnan is, ahova az emberség alapjan kellett volna
adni forrasokat, tehat az egészségiigy teriiletér6l és
az oktatas, szocialis szféra teriiletérél. Hihetetlen
tragédiakat, problémakat takar ez az 1,6 szazalékos
koltségvetési hiany.

Az Orban-kormany regnalasa 6ta 2015-ben sike-
rillt a legjobb egyenstlyba hozni a koltségvetést.
Igaza van a Szamvevészék elnokének: ez egy olyan
esztend6 volt, amikor nem volt sziikség tovabbi,
tehat menet kozbeni megszorit6 intézkedésekre. De
ennek az az el6zménye, hogy korabban megvolt az a
mintegy ezermillidrdos megszoritas és az tartott ki,
azon keveset enyhitett a 2015-6s koltségvetés. Fon-
tos kiemelni azonban azt is, mikozben az egyenstly-
rol beszéliink és a gazdasagi novekedésrél, hogy
2015-ben a magyar GDP 6 szizalékanak megfeleld
eur6épai uniés forras érkezett Magyarorszagra, és
ennek meghataroz6 szerepe volt a gazdasagi adatok
alakulasaban. Tehat ha azt nézziik, hogy a GDP 6
szazalékdnak megfeleld kiilsG forras érkezett be,
igazabol kiilon raforditas nélkiil, akkor ez azért jelen-
tésen arnyalja a képet.

Tehat hidba csillog szépen ez a 3,1 szazalék, egy
mélyebb vizsgilat megmutatja, hogy a gazdasag
szerkezete kozel sem annyira stabil, mint ahogy az
egyensulyi adatokbél ezt remélhetnénk. Hidba kertil-
tek egyensilyba Magyarorszag pénziigyi mutato6i
makroszinten, ha mindekozben a hazai gazdasag
egészének versenyképessége minden eddigi mély-
pontra zuhant. Lényegében a versenyképesség visz-
szaesését szamszerilien is kimutatja a Vilaggazdasagi
Forum legfrissebb elemzése, amely szerint Magyar-
orszag hat helyet rontott és ezzel a 69. helyre esett
vissza a versenyképességben. Még szembetiin6bb,
hogy az Eurépai Unib 28 tagallama koziil Magyaror-
szag mogott mar csak Gorogorszag, Ciprus és jelen-
leg éppen a politikai kdoszbol alig kibontakoz6 Hor-
vatorszag all. Tehat az Eur6pai Uni6 tagallamai ko-
ziil versenyképességben a legutolsék vagyunk, uté-
nunk mar csak gyakorlatilag gazdasagi cs6dben vagy
politikai kdoszban verg6dé orszag van, Gorogorszag,
Ciprus, Horvatorszag. A tényhez hozzatartozik tehat,
hogy 2015-ben mar a bolgar és a roman gazdasag is
megel6zte hazankat versenyképességben.

S ha ennek a szerkezetét nézziik, hogy milyen
szempontokat vizsgalnak a versenyképességnél, el-
szomoritd, hogy pont a kormanyzati intézkedések, a
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hihetetlen mértékre emelkedett allami szintd kor-
rupcié az, ami lerontja a magyarorszagi versenyké-
pességet. Mikozben a kozép-kelet-eurdpai régio, ugy
tlinik, kiheverte a pénziigyi valsag okozta sokkot, és a
2009-et megel6z6 szintre tornazta fel magat a régio,
hazank esetében tovabb romlott a vallalkoz6i kor-
nyezet minésége. E szerint az emlitett felmérés sze-
rint, amelyet a Vilaggazdasidgi Féorum készitett, a
kedvez6tlen trend 2011 6ta, azaz az unortodox gaz-
dasigpolitika térhoditasa ota toretlentil folytatodik,
azbta egyre romlik Magyarorszag versenyképessége.

Ha részleteiben nézziik a versenyképesség vizs-
gélatat, nyolc olyan jellemz6 pont is van Magyaror-
szag esetében, amely a vilagon a legrosszabbak ko-
zOtt van, és nagyon elszomorit6, nagyon elgondol-
kodtatd, mert kozvetleniil a kormany munkajaval
fiigg Ossze. Ezek koziil kiemelked6 az allami szintd
korrupci6, vagyis az a jelenség, hogy a kormanyzati
dontések soran a kivételezett vallalkozésok jelent8s
elényt élveznek.

A versenyképesség romlasa abban mutatkozik
még meg, hogy a cégek, érzékelve a részrehajléd kor-
maéanyzati dontéseket, nem fejlesztenek, nem fektet-
nek be, hiszen Ggysem tériil meg a beruhdzasuk a
versenypiacon, hanem a legjobb cégek helyett a pro-
tekcionista cégek nyernek, és ilyeténképpen felesle-
gessé valnak a beruhazisok. Ezt mutatja, hogy a
beruhazasok zuhanorepiilésben vannak, ha az EU-s
pénzeket nem szdmitjuk. Szintén tényadat, 2015-ben
a jelent8s briisszeli pénzek beérkezése utan idén ez
sokkal kisebb Gsszeget jelentett; ez meglatszik a be-
ruhazasokban, 20 szizalékkal estek vissza a tavalyi
év azonos, Osszehasonlithaté idGszakahoz képest a
magyarorszagi beruhazisok. Az ipari termelés, amely
korabban nagyon szép teljesitménynovekedést muta-
tott a valsagot kovetGen, ebben az évben folyamatos
csalodast jelent, a tényadatok egyre szerényebbek,
egyre lejjebb kerililnek a novekedési szadmok és a
teljesitések.

(10.30)

Ahogy elmondtam, a régidban a sereghajtok va-
gyunk a gazdasagi novekedés tekintetében. A tavalyi
3,1 szazalékot kovet6en 2016-ban érzékelhetst féke-
zett a hazai gazdasag. J6, ha 2 szazalék kornyékén
alakul az ez évi novekedés.

A visegradi négyeket gazdasagi értelemben méar
nem lehet egységes csoportként kezelni. Magyaror-
szag egyre inkabb a balkani orszagokkal keriil sajnos
egy megitélés al4, bar versenyképességben mar oda
se nagyon. Tehat hidba tartozunk mi politikailag a
visegradi négyekhez, gazdasagi értelemben nem
tudjuk azt a tempdt, amit a tobbiek. Ez véleményem
szerint egyértelm{ien korményzati hibara vezethetd
vissza.

Az Orban-kormany 2015-6s koltségvetése fenn-
tartotta azt a szakmainak nehezen nevezhets, Ma-
tolcsy-féle dilettans és kiszamithatatlan gazdasagpo-
litikat, amelynek eredményeképpen fennmaradt a
mar emlitett 1000 millidrd forintos forraskivonas az
egészségiigyi, az oktatasi, a nyugdij- és szocialis ella-
tasbol. Igazabol ezért csokkent a hidny alapvetSen,
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maésrészt a bevételek novelése miatt. Tehat az, amit
mondanak, hogy 6nok az adécsokkentés kormanya,
a tények vizsgalata tiikrében nem allja meg a helyét.
A csokkend hiany nem annyira a kiadasok atgondolt
csokkentésének, hanem sokkal inkadbb a bevételek
novelésének az eredménye, hiszen az elmult 6t évben
szamos olyan 1j szektoridlis adot vezetett be a kor-
manyzat - példaul a tranzakcios illetéket, biztositasi
adot, tavkozlési adot -, amely a koltségvetés allando
bevétele lett. Ugy indult, hogy ez csak egy id&szakos
szektorialis ado, aztan szépen beépiilt, és azota is mi
fizetjiik, azota is a fogyasztokat terheli. Tehat nincs
adocsokkentés.

A magyar koltségvetés bevételei 2010-2015 ko-
z0tt 24,5 szazalékkal néttek, mig a kiadasok 23,5 sza-
zalékkal, vagyis valodi strukturalis valtozas nem ko-
vetkezett be. Mindez mintegy 17 sz4zalékos aggregalt
inflaci6 mellett tortént. Ugyanakkor az &llamhéz-
tartas kiadasainak szerkezete jelentGsen atalakult, ez
deriil ki a funkciok szerinti elemzésbdl, és nem a
kozjo javitasa érdekében. Tehat ha nézziik a sza-
mossagot, tobb embernek hozott rosszat, mint jot.

Rendszeresen a j6léti kiadasokon spéroltak, mi-
kozben errdl nemigen akarnak beszélni, s6t egyes
kiragadott példakon keresztiil, ami egy-egy kisebb
tarsadalmi csoportnak kedvez, ezt emlegetik, és arro6l
hallgatnak, hogy a tébbségnek romlik az élete. A
korméany altal most nyilvanossagra hozott adatok
alapjan ugyanis ebben az idgszakban atlag feletti
mértékben emelkedtek az allami miikodéssel kap-
csolatos biirokratikus kiad4sok - tehit nem igaz az
olcs6bb allam, amit 6nok hirdetnek -, emelkedtek a
rendvédelmi kiadasok, valamint jelentésen nétt az
allam gazdaségi stlya, gazdasagi kiadasa is. Csok-
kentek viszont a joléti kiadasok. Itt a nominélis no-
vekedés mindossze 8,7 szazalék volt a vizsgalt 6téves
idészakban. Ezen beliil stagnaltak a nyugdijkiada-
sok, ami realértéken csokkenést jelent, de atlag alatt
néttek az oktatidsra és az egészségiigyre forditott
forintok is. Egyetlen olyan tétel volt, ahol a kiadasok
nominalisan is csokkentek, ez pedig a honvédelem.
Erre a célra tavaly 250 millidrd forint jutott kereken,
2010-ben ez még 253 milliard forint volt.

Nem latszik a biirokraciacsokkentés, amit 6nok
sokat hangoztatnak. A részleteket kibontva kidertiil,
hogy csak nem akar csokkenni a biirokracia, hidba
kovetik  egymast kiilonféle biirokraciacsokkentd
programok, legalabbis szoban. A kormany Aallitélag
most is dolgozik egy ilyen programon. Hogy annak
végre lesz-e valami hatésa, ez kérdéses.

A kormanyzati kiadasokon beliil jelent&sen nét-
tek a rendvédelmi kiadasok. Ez valosziniileg a sze-
génység novekedésével szintén korrelal. Erre a célra
tavaly mar 455 milliardot forditott a kormany,
szemben a 2010-es 304 millidrd forinttal. A tavalyi
kiadasnovekedésben mar szerepet jatszott a mene-
kiiltvalsag miatti egyszeri kiadasok része is, de az
elmult években elindult a renddri bérek emelése is,
amit természetesen tAmogatunk.

Sokat sporoltak a nyugdijakon, az oktatason és
az egészségligyon. Ebben az o6tévnyi id6szakban alig
8,7 szazalékkal néttek a joléti kiadasok, mig 2015-
ben erre a célra 11 988 milliard forint ment el, vagyis
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az Osszes kiadas 56 szazaléka. A joléti kiad4sokon
beliil mindenhol atlag alatti volt a novekedés, egye-
dil a kulturalis és sportkiadisokra koltott 1ényege-
sen tobbet a kormany, mint elédei. Ez csak azért
jelenik meg igy, mert a kulturalis és sportkiadasok
egylitt vannak, de a kulttra teriilete ezt nem tudja
megerGsiteni, tehat a sportkiadasok azok, amelyek
kiugrdan tobbet kaptak. Ugyanakkor még igy is kiri-
vban magas a sportcélra koltés mértéke, hiszen a
2010-es 68 millidrdrél 149 milliard forintra emel-
kedtek a célzott sportkiadasok, igaz, ebben nem sze-
repelnek a tirsasagi adobol atadott tdmogatasok,
tehat a tao, az atengedett ad6 tizmillidrdjai még ezt
novelik. Ugyhogy itt hatarozott emelkedést latha-
tunk, nem feltétlen hatékony felhasznalas mellett.

Az egészségligy nem jart jol. Tavaly 2754,9 mil-
lidrd forint ment erre a célra. Ez nominalisan csupan
15 szézalékos novekedés 2010-hez képest, ahogy
emlitettem, 17 szazalék inflaci6 mellett, vagyis a ki-
adasok realértéke 2 szizalékkal csokkent.

Még ennél is nagyobb, 27 szazalékos a csokke-
nés realértéken a nyugdijkiadasoknal, ahol tavaly
2987 milliard forintot fizettek ki, szemben a 2010-es
3322 milliard forinttal. Itt meg kell jegyezni, hogy a
megszoritasokat is mutatja ez a jelentGs csokkenés,
ugyanis 2012 utan megsziintették a korhatéar alatti
nyugdijakat, azokat szociélis ellatassa alakitottak &t,
vagyis a csokkenés részben a més soron torténd fel-
tlintetésnek az eredménye, de akiket érint, azok egy-
értelmten visszalépésrél tudnak beszamolni.

A koltségvetési, illetve az 6nok gazdasagpolitika-
janak sajatos, de kudarcos része, hogy az allam egyre
terjeszkedik a gazdasig teriiletén. Nem lehet azt
mondani, hogy ez hatékony lenne, viszont rendkiviil
sokba keriil. Mig a joléti teriiletekrdl visszavonul az
allam, ami az autentikus feladata lenne, addig a gaz-
daséiggal kapcsolatos kiadasai jelentésen néttek, ami
fé6ként az uniés tAmogatasokkal magyarazhatd vagy
ezzel magyarazzak.

A legnagyobb nyertes - helyesen - az uni6s ki-
adasokat is figyelembe véve a kornyezetvédelem volt,
ugyanis mig 2010-ben erre a teriiletre 307 millidrd
forint jutott, tavaly mar ez az Gsszeg 1288 milliard
forint, vagyis a novekedés meghaladta a 300 szaza-
1ékot. Ez egy kivanatos folyamat.

Szintén az uni6s tdmogatasoknak koszonhet6 a
kozlekedési beruhizasok 80 szazalékot meghalad6
novekedése. Ez is 0nmagaban helyes. Itt a koltségha-
tékonysagot kell megnézni, hogy ilyen raforditas-
novekedésbdl mennyi tényleges kozlekedésfejlesztés
valosult meg. Efel6l mar vannak kétségek, hogy nem
hatékony a fejlesztések koltségfelhasznalasa.

Teljes egészében hazai koltségvetési forrast igé-
nyeltek a korméanyzatnak az energetikai szektort
érint§ felvasarlasai, a gaztarozok talarazott felvasar-
lasa, igy a teljesen felesleges és azoéta is félig iiresen
all6 gaztarozok allami megvétele, valamint a MET, az
offshore gézbiznisz megtamogatidsa olyan &llami
atengedett bevételekkel, amelyek a Magyar Villamos
Miiveknél is realizalhatok lettek volna.

Tehat az energetikai cégek felvasarlasa jelenleg
eredményt nem mutat, sGt az arak vizsgalata azt
jelzi, hogy legalabb 10 szazalék energiaar-csokken-
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tésre lenne lehetéség, ha nem akarnak az immaér az
onok baratait képezd gazkereskedGknél otthagyni az
arcsokkentés lehetGségét.

(10.40)

Az Allami Szamvevészék 2015. évi vizsgalata
igyekszik korrekt képet adni a koltségvetésrél, ked-
vez8en értekeli a koltségvetési folyamatokat. Redli-
san valoszinfileg nem is varhatnank ennél tobbet az
Allami Szamvevszéktdl, hiszen a dolgozdit tekintve
egy, a szakmai tisztességét megd@rizni probald intéz-
ményrSl van sz, amelynek az élére, akarhogy is
nézziik, egy volt fideszes képvisel6t allitottak (Kordézs
Lajos: Ultettek! - Deriiltség.) - vagy iltettek, most
éppen itt iil, és ezzel a fliggetlenség azért nemzetkozi
osszehasonlitdsban nem kifejezetten biztositott.

Kritikaval illették a szdmvevék, még ennek elle-
nére is, hogy az elnok fideszes, tobb minisztérium ala
tartozo szervezet, illetve elGiranyzat teljesiilését, igy
a Belugymlnlszterlum a Nemzeti Fejlesztem Minisz-
térium és az Allamkincstar részérél is el nem foga-
dott észrevételeket tartalmaz a jelentés. Ez egy
szakmai kifejezés, hogy ,el nem fogadott észrevétel”,
ez jelzi azt a problémat, amikor az Allami Szamvevé-
széket nem tudtak meggy6zni az érintettek, hogy az 6

gyakorlatuk a helyes, tehat nem fogadja el az észre-
vétel korrekc103at az Allami Szdmvevészék. Ezek
talnyomé része, azért valljuk be, kisebb hidnyossa-
gokat tart fel, tehat a dolgok melyere azért nem tu-
dott menni az Allami Szamvev8szék, azokra az ara-
nyaiban nagymértéki kiadasokra, amelyek példaul a
Médiahat6sag vagy az MTVA teriiletén megjelennek,
és mondjuk, piaci 6sszehasonlitisban nehezen allnak
meg a helyiiket, nem tudott kiterjedni igazabol az
Allami Szamvevészék vizsgalata.

Kilon figyelmet érdemel a ,Rendkiviili kor-
manyzati intézkedések elGiranyzata” cim@ rovat,
mert erre azt lehet mondani, hogy lehet, hogy az
egész koltségvetéshez képest ez a 160 milliard forin-
tos sor nem olyan sok, de ez cseppben a tenger, tehét
itt jon az a dzsentroid hozzaallas, hogy oda adok,
ahova akarok, kontroll nincs, transzparencia nincs,
szakmai elGkészités nincs, ahova a fénok gondolJa
oda adnak. Tehat ez egy olyan tétel, ami az egyik
legatlathatatlanabb koltségvetéssé teszi a magyar
koltségvetést az 6sszes OECD-tagallam kozott, és ezt
6k azért finoman kifejezésre is juttatjak. Tehat az
OECD azért, hogy mondjam, eur6pai kultiran fel-
nétt nagy szervezet, 6k finoman fogalmaznak, de ezt
azért 6k is megjegyezték, hogy ami itt van, az nem
latszik, messze 4ll a transzparenciatol.

Ezek koziil az els6 és legnagyobb, ami az énok
egyik zaszloshajoja, az Gj allami energetikai vallalko-
zas, az Els6 Nemzeti Kézmiiszolgaltato Zrt. felt6kési-
tése és az ehhez kapcsolddo Kozponti Adatgylijt6 és
Feldolgoz6 Zrt. megalapitisa 18 millidrd forintos
t6kebiztositassal. Ez egy korméanyzati elképzelés,
hogy ki akarjak vonni a piaci ellenérzés alol ezt a
szektort. A piaci ellenérzés, a piaci verseny most, ma
mar 10 szazalékkal alacsonyabb arakat biztositana a
fogyasztoknak az energiaszektorban, ©6nok ezzel
szemben adofizet6i pénzbdl még 18 millidrddal ki-
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stafiroznak egy Nemzeti Ko6zmiiszolgaltat6 Zrt.-t,
csak azért, hogy az arakkal onok tudjanak jatszani;
ezek szerint nem lefelé, hanem az indokoltnal maga-
sabb szinten.

A masik program, ami nagyon sokaknal kiverte
a biztositékot, a f6varosban mindenképpen, ez a
,Liget Budapest” program. A kulturélis kormanyzat
ezt évek Ota dédelgeti, és biztos, majd egyszer na-
gyon szép lesz, de jelenleg sokan ezt ugy tartjak,
hogy a Varosliget beépitését jelenti, és kevéssé tart-
jék kornyezetbarat beruhdzasnak a Liget-projektet.
Most ebbdl a tartalékkeretbdl vagy rendkiviili keret-
b6l biztositottak 2,2 millidrd forintot a tervek elké-
szitésére.

Szamtalan sportprojekt is felmeriilt a semmibdl,
amire pénzt kellett adni, de péld4aul 500 milli6 forint
jutott a tartalékbdl a reformaci6 emlékévének ese-
ményeire is, ami szintén nem t{inik egy tipikusan
rendkiviili eseménynek, merthogy az, hogy valami
eléri az 500. évet, ugy eléggé elére lathatd. Hogy ezt
miért nem lehet tervezni koltségvetési soron, miért
kell a rendkiviili tartalékbol, mondjuk, ez megint
mutatja a tervezés komolysagéat.

Szintén itt jelenik meg a rendkiviili tartalékok
soran az Andy Vajna &ltal feliigyelt Magyar Nemzeti
Filmalap tovabbi 3,96 milliard forintos koltségvetési
tamogatésa. Ennyit kap a tartalékbol ahelyett, hogy
ezt a két honapja elfogadott koltségvetésbe beallitot-
tak volna. Tehat ez megint ilyen osztogatis, hogy
valami kis pénz maradt itt a tartalékban, akkor ad-
junk Andynek még, ez kereken 4 millidrd forint,
biztosan tudja hasznositani a Filmalapnal, ami igy
igaz, de ezt mondjak pofara torténd osztogatasnak.
Mondjuk, Andynek tényleg szép kerek, de nem aka-
rom megsérteni, biztos, hogy a filmesek javara megy,
de hogy ellenérzés, tervezés, szakmai javaslat nélkiil
adjak oda, ez egy ilyen kiillonos megkozelitést tiikroz.

Szintén a tartalékkeretbdl harom év alatt 2,5 mil-
liard forintot koltétt a kormany érdekes mod a Kis-
vardai Varfiird6 és kornyéke fejlesztésére. Nem tudom,
mennyire véletlen, hogy a fejlesztési miniszter ar is
kisvérdai, és pont itt fejlesztenek a legmagasabbat.

Osszefoglalva fél percben a véleményiinket a
koltségvetés teljesitésérol: a strukturalis problémak-
kal nem tor6dik a beszamold, a beruhazasok ala-
csony szintje aggaszto, és az Orban-kormany tobb
szaz millidrd forintnyi adobevételt engedett el igaz-
sagtalan és szakszeriitlen adoérendszerével, tehat
Osszességében ez a koltségvetés nem szolgalta a koz-
jot; az osztogatast és kevés ember jo helyzetbe hoza-
sat szolgalta, igy nem tudjuk elfogadni. K6sz6nom.
(Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom, képviselS tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! Megadom a szot Hargitai Janos képvi-
sel6 tirnak, a KDNP képviselGcesoportja vezérszéno-
kanak. Parancsoljon, képvisel6 ar!

(10.50)

DR. HARGITAI JANOS, a KDNP képvisel(’)’cso-
portja részér6l: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Szam-
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vevészéki Elnok Ur! Jozsa képvisels trral egyet lehet
érteni, hogy a koltségvetés mint térvényi dokumen-
tum és annak elfogadasa, a zarszamadéas az egyik leg-
fontosabb orszaggytilési aktus. Az ember azt gondol-
na, mint ahogy 6 be is allitja, hogy a benne leirtak
tényként fogadhatok el, ezeket a tényeket elemezziik
mi ilyenkor. O azt mondta, hogy ez az igazsag pillana-
ta, mert egy valasztasi kampanyban lehet sok mindent
mondani, de a beterjesztett koltségvetések és azok
végrehajtdsa megmutatja, hogy mit képvisel a kor-
many az adott tarsadalomban, és azt hogy kivanja
elérni. Ezzel az allitassal egyet lehet érteni. O azt
mondta, hogy ez az igazsag pillanata. Ezzel egyetértek.

Akkor nézziik ezt az igazsagot, mert ebben az or-
szagban nagy hagyomanya van - egy legendas meg-
szo6lalora utalok, hogy lehet ez az igazsag pillanata -,
onoknél nagy gyakorlat az, hogy az igazsidg minden
szeletét nem szoktdk kibontani. Akkor nézziik meg
az igazsdgnak azokat a szeleteit is, amikrél 6n most
nem beszélt, tisztelt képvisel6 ur!

Ha nem az 6n6k korményzasa utan lennénk, ak-
kor a 2015-0s koltségvetést nyilvanvaléan egészen
masként lehetne értékelni. Csakhogy mi kotve va-
gyunk ahhoz a helyzethez, amibe 6nok hoztak az
orszagot, és onnan kell elindulnunk. Tehat 2010-t61
kellett gombolyitanunk a koltségvetést gy, hogy az
orszag Gjra talpra alljon. Mert azt, képvisel§ tr, 6n se
vitathatja el, hogy az 6nok kormanyzasa tragikus
volt. A szocialistdkra mindenki Ggy nézett, hogy ha
viziokra nem is képesek, nagyot almodni nem tud-
nak, de technokrata médon képesek kormanyozni,
mert megtanultak évtizedeken keresztiil. Az ut6bbi
idészakban, 2010 el6tt ezt az allitdsunkat is megca-
foltak, mert egy technokrata kormanyzasra se voltak
képesek. Egyszertien ki kell mondanunk, hogy tgy
korményoztak, hogy tonkretették az orszagot. Az
utols6 pillanatban az IMF-nek az a hihetetleniil nagy
ado6ssagesomagja kellett ahhoz, hogy sz6 szerint az
Osszeomlastol eltéritsék az orszagot.

Ezek azok a tények, amiket latni kell. Egy olyan
orszig korményzasat vette at 2010 utan az Orban-
kormany, amely Gorogorszag-szintli bajokkal kiisz-
kodott és a csdd el6tti allapotban volt. Ez azt jelen-
ti - (Az iilésterembdl tavozé dr. Jézsa Istvannak:) a
képvisel§ ar a folyoson azért bizonyara nyomon ko-
veti a mondandomat; én tovabbra is nagyrészt neki
is beszélek, még ha ki is ment a terembdl -, hogy egy
olyan orsziggal taldlkoztunk, ahol tragikus a kolt-
ségvetési helyzet. Nemhogy egyenstlya nincs a kolt-
ségvetésnek, hanem olyan folyamatok vannak a kolt-
ségvetésben, amit ha az Orban-korméany nem tudna
kezelni, akkor kilatastalan helyzetbe keriil az orszag;
ahol nagyon kevés a foglalkoztatott, s azok a foglal-
koztatottak, akiknek munkajuk van, sem fizetnek
adot, nincsenek koltségvetési bevételek. Alkotméa-
nyosan is fejre all az orszig, mert bekovetkezik az a
helyzet, hogy az Onkormanyzatokat torvényesen
ellendrizni se tudjak - abban az id6szakban meg-
sziint ez az orszagban. Tehat azt lehet mondani, hogy
nemcsak gazdasagilag, de moralisan és jogilag is egy
exlex helyzet 4ll be szinte az orszdgban. Nem véletle-
niil parancsoltak el a valasztok akkor is a kormany-
rad mell6l 6noket az orszaghol.
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Azt mondani, azt Allitani, hogy itt egy olyan
koltségvetésr6l van sz6 - hogy most mar 2015-re
térjek ra -, ami keveseket helyzetbe hoz, de sokaknak
rossz, ez egyszertien a magyar valasztok lebecsiilése.
Ilyen korményt nem valasztanak djra. A magyar
valaszt6 nagyon j6l tudja, hogy mit csinal, mert a
kollektiv bolcsesség azért miikodik. Ezt a kormanyt
éppen ez el6tt a koltségvetési év el6tt, 2014-ben két-
harmados aranyban ujravalasztottak. Ezek utan azt
mondani, hogy itt egy olyan koltségvetési politika
zajlik, ami nagyon keveseknek jo, de sokakat biintet,
azt gondolom, olyan ostobasag, hogy a tovdbbiakban
nem is kell errél érdemben beszélniink.

Mi az, amir6l azonban érdemes beszélni a 2015.
évi koltségvetés kapesan is? Az egyik allitisom az,
hogy az Orban-kormany egy kovetkezetes koltségve-
tési politikat folytat 2010 6ta, és ez-ha ennek a
korméanynak vannak sikerei, marpedig vannak sike-
rei, ezért valasztottak Gjra - mindennek az alapja. Ha
a koltségvetést nem tudtuk volna rendbe tenni, ha a
koltségvetésben nem tudtunk volna olyan folyama-
tokat generalni, ami alapjat adna annak, hogy olyan
tarsadalmi szerkezeti mozgasokat tegylink, ami elé-
gedetté teszi az orszagot, tehat ha ezt nem tudtuk
volna a koltségvetésekkel mindig megalapozni és a
koltségvetések végrehajtasaval a zarszamadasokban
ezt visszaigazolni, akkor az Orban-kormany nyilvan-
valéan nem tudna sikeresen teljesiteni. Ezzel nem
azt mondom, hogy minden tokéletes, errél nincs szo.
Ezért utaltam arra az els6 mondataimban, hogy ha
nem 6nok utan vettiik volna at a kormanyzast, akkor
azokrél a szamokrdl, amiket 2015-ben produkalni
tudtunk, egész mas fénytorésben is lehetne beszélni.
De abbdl a nehéz helyzetbdl kell kiindulnunk, ahon-
nan el kellett emelniink az orszagot.

Az Orban-kormény oOvatosan tervezte meg a
2015-0s koltségvetését is, mint ahogy azt minden
évben teszi. ElGszor azt gondoltuk, hogy 2,5 szazalék
lesz a GDP novekedése, 2,9 szazalékra volt tervezve,
és ezt 3,1 szazalékra sikeriilt teljesiteni. Az expozéban
allamtitkar ar elmondta, hogy ez az uniés atlag folott
van rendesen. Ezt csak sikerként lehet értékelni.

NG a foglalkoztatottak szama 2015-ben is, és
nemcsak a kozfoglalkoztatottak miatt, s6t 2015-ben
mar latjuk azt, hogy a kozfoglalkoztatottak szaméat
visszafelé kell korrigalni, mert a kozfoglalkoztatottak
egy része kell a normal, nyilt munkaer&piacon. Ezzel
is kalkulaltunk akkor, amikor a kozfoglalkoztatast
elinditottuk. Azt mondtuk, hogy érték, ha a munka
nélkiil teng6d6 embereket, ha atmeneti idore is, de
beemeljiikk a kozfoglalkoztatds rendszerébe; olyan
foglalkoztatottakat csinalunk bel6liik, akik értéket
teremtenek, adot fizetnek, koltségvetési bevételt
termelnek. Nekik egyénileg is jo ez. A foglalkoztatot-
tak szdma 2015-ben Ggy nétt, hogy a versenyszféra-
ban is nétt a foglalkoztatottak szama. 4,9 szézalékra
csokkent a munkanélkiiliség. Teljesen felesleges
megidéznem azt, hogy milyen &llapotban volt ilyen
tekintetben az orszag 2010-ben, amikor atvettiik az
orszag kormanyzasat. En sem hittem, soha nem hit-
tem, hogy ilyen rovid id6 alatt ilyen kedvezé adato-
kat tudunk produkalni, amikor azt mondom, hogy
4,9 szazaléknyi embernek nincs munkaja. Az egyik
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legnagyobb teljesitménynek gondolom az Orban-
korméany miikodése soran, hogy munkahelyeket
tudott produkélni azoknak a lehetetlen sorsti embe-
reknek, akik addig el6tte sok éven keresztiil munka
nélkiil tengédtek. (Z. Karpat Daniel: Zavarjatok el
még tobb embert kiilfoldre!)

Allamtitkar ar is megemlitette - és ez a koltség-
vetési politikinknak egy nagyon 1ényeges része 2015-
ben is -, hogy képesek voltunk a gyermekkedvezmé-
nyek Osszességét 4,2 szizalékkal névelni. Ugy adtunk
tobb forrast a gyermeket nevel6 csaladoknak, hogy
ez Osszességében nem sziikitette a koltségvetési be-
vételeket. Sikeriilt alacsonyan tartani az inflaciot,
mint sok évvel korabban is.

A nemzetgazdasagi beruhazisokat kritika érte.
Nem vagyunk elégedettek a beruhazasok 6sszességé-
vel, de azért azt tényként meg lehet emliteni, amit
allamtitkar ar meg is tett, hogy 0,6 sz4zalékkal nove-
kedett a beruhdzasok mennyisége. Ugy sikeriilt no-
vekedést produkalni 2015-ben az orszagban, hogy
nem bomlott fel a bels§ egyensily. Erre 6nok soha
nem voltak képesek. Ha 6nok kordbban novekedést
generaltak - mert generaltak -, azt mindig kiilsd
adossaggal érték el. Mi ezzel a politikaval szakitot-
tunk, 2015-ben is folytatédott ez a politika, és ugy
voltunk képesek gazdasagi novekedést, mint ahogy
emlitettem, 3,1 szazalékos mértékig generalni, hogy
az nem boritotta fel az orszag bels6 gazdasagi egyen-
sulyat.

A korabbi évekhez képest is szép exportmuta-
tokrol tudunk szamot adni, 7,7 szazalékkal noveke-
dett az export, és ahogy allamtitkar ar fogalmazott, a
kiilkereskedelmi tobblet rekordszinten volt. Utaltunk
arra, mert masok is megitélik a teljesitményiinket,
nemcsak mi, amikor a koltségvetést értékeljiik, hogy
2016 végére eljutunk oda, hogy minden hitelminési-
t6 visszaigazolja a magyar gazdasagi teljesitményt, és
akkor mar abban a stddiumban voltunk, hogy egy
1épésre voltunk minden hitelmindsiténél a befekte-
tésre ajanlott kategoria elStt, azdta pedig ezt a kate-
goriat el is értiik. Ez is az igazsag pillanatahoz tarto-
zik, tisztelt J6zsa képviseld tr.

Fontos az is, mert tomegeket érint, amir6l al-
lamtitkar ar beszélt - Jozsa képviseld ar természete-
sen nem, mert ez megint csak az igazsag masik szele-
téhez tartozik -, a devizahiteleseket érint6 probléma,
amivel évek 6ta korabban is kiiszkodtiink, és 2015-re
fejez6dik be ez a folyamat a kiilonboz6 intézkedések
eredményeként.

(11.00)

Azért ezek a nehéz helyzetben 1év§ emberek ki-
keriilhetnek abbdl a csapdahelyzetbdl, amibe az el6-
z6 kormény (Heringes Anita: A Fidesz-kormany.)
tehetetlensége juttatta 6ket. A bankok elszadmoltata-
sara gondolok, meg a forintositasra.

2015-ben, az év folyaman kétszer nyultunk bele
ebbe a koltségvetésbe. Két megkozelitést lathatunk.
Allamtitkar ar - és utana térek ki arra, amit a Szam-
vevGszék elnoke mondott, mert az is beszédes
volt - felidézte a két évkozi koltségvetésitorvény-
modositast. Itt arra utalt, hogy kétszer is volt lehet6-
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ségiink arra, hogy tobbletrdl rendelkezzen az Or-
szaggylilés 2015-ben. Még aprilisban rendelkeztiink
arrdl, hogy a BKV addssagat atvallaljuk, banki része-
sedést szerzett a koltségvetés, az allam, katonai sze-
repvallaldsokra biztositottunk tobbletforrast, amit
mi, egyéni képvisel6k mindig fontosnak gondolunk.
A kozutfejlesztésekre jutott tobb pénz, és sokszor
teljesen demagdg megkozelitésben, bar a téma fon-
tos, étkeztetésre biztositottunk joval nagyobb forra-
sokat. Aki ismeri ezt a rendszert, és valahol bevallja,
az tudja, hogy ma mar csak azt nem étkeztetjiik in-
gyen ebben a rendszerben, aki nem akarja, nem fo-
gadja el, mert egyébként mar koriilbeliil minden-
ki - gyerekekrdl beszélek - ingyen étkezhet, és ez
alapvet6en rendjén is van.

Aztan az év masodik felében, az év vége felé még
egyszer modositottuk a koltségvetést. Itt a migrans-
valsag az, ami 80 milliard forintot elvitt olyan irany-
ba, amivel korabban nem kellett kalkulalnunk. Tehéat
egy olyan kihivas érte a koltségvetést is, ami talan a
vilagban a legnagyobb kihivis. A magyar korméany
pénzzel is képes volt reagalni ra, nagysagrendekkel
nagyobb pénzzel, mint amennyivel, mondjuk, az
Eurépai Uni6é a migransvalsag kezelését valamilyen
modon 6sztonzi. Tehat ameddig az Eurdpai Uni6 il a
forrasain, és elméleteket gyart a migransvalsag keze-
1ésére, teljesen sikerteleniil, addig a magyar kor-
many, talan Eurdpaban egyediilalld6 médon, pénzt,
paripat, fegyvert, akaratot aldozva, amennyire ezt
egy orszag megteheti, kezelte ezt a kérdést. Nyilvan-
val6an a hataron tortént keritésépitésre, a plusz él6-
forrds odavitelére és minden masra gondolok. Azt
gondolom, ezt a kozvélemény is visszaigazolja - a
népszavazasra is gondoljanak -, hogy ezt sikeresen
tettiik.

Tehat addig, ameddig az expozéban az allamtit-
kar ar arrol beszélt, hogy gy tudtunk tébbletforra-
sokrdl donteni kétszer a koltségvetési év soran, hogy
az semmilyen médon nem boritotta f6l az egyen-
stlyt, nem novekedett a hiany, a jelentGs tobbletfor-
rasok ellenére is a koltségvetés szamai alltak, addig
az Allami Szdmvev(iszék elnoke egy mas megkozeli-
tést hozott. A kett§ persze 0sszecseng; azt mondta,
hogy a 2015. évben a pluszkiad4sok miatt, amelyek-
r6l széltam, nem torténtek megszoritdsok. Miért
voltunk erre képesek - tette G fol a kérdést -, miért
nem tortént semmi restrikci6 a koltségvetésben?
Erre harom dolgot hozott fel. Ez megint az igazsag-
nak azon részéhez tartozik, amit fontos elmondani.
Kikeriiltiink a talzottdeficit-eljaras hatalya alol 2013-
ban. Ezt 2015-ben mar minden szinten élveztiik.
Ebbe az eljarasba az 6nok koltségvetési politikaja
taszitotta bele az orszagot, és kilatastalannak tiint,
hogy onnan kiméasszunk. 2013 végére ez megtortént.

Ez persze azt is jelentette, hogy visszafizette ez
az orszag, az orszag polgarai, az orszag vallalkozoi
azt a hihetetlen mértéki addssagot, amit 6nok az
utols6 pillanatban azért, hogy egyszertien az Gssze-
omlastol megmentsék az orszagot, felvettek. Ez a
méasodik tényez6, amit az Allami Szamvev{szék el-
noke fontosnak vélt megemliteni.

Es talan a leghosszasabban beszélt arrél, amit
én is nagyon fontosnak gondolok, és ami Osszefiigg
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az Orban-kormany koltségvetési gazdalkodasaval
mindenkor, ez a tartalékolas rendszere és a tartalé-
kokkal val6 banas rendszere. Meg lehet ezt ilyen
ostoba médon is kozeliteni, és bocsanat, elnézést
megint a tavol 1év6 képvisel6tbl, hogy az év végén
Andy Vajnanak, nem tudom én, mennyi pénz kertilt
a tartalékbol. De a megkozelitésnek van egy olyan
modJa is, amit az Allami Szamvevészék elnoke tett,
és ez nekem érdekesnek tiint a tartalékolds kapcsan,
amikor azt mondta, hogy azért hozunk létre egy kolt-
ségvetési tartalékot, mert azt valojaban tartaléknak
szanjuk. Nem azt mondjuk el6re, hogy most ugyan
tartaléknak nevezem, de ezt mar tekintsétek ugy,
hogy végleg elvontam; ez restrikci6s koltségvetési
politika lenne. Hanem azt mondja, hogy egy darabig,
meg akkor nem koltom el, és majd amikor a koltség-
vetés folyamatai gy alakulnak, akkor ehhez a tarta-
1ékhoz hozz4 lehet nyalni. Ez az, amit tesz minden
egyes koltségvetési évben az Orban-kormany. Tette
2015-ben is, jelentGs koltségvetési tartalékot képzett,
ovatosan, a folyamatokat figyelve nytlt a pénzhez, és
amikor ennek biztos feltételei megteremt6dnek,
akkor nyilvanvaloan lehetséges ezekkel a koltségve-
tési tartalekokkal val6 gazdalkodas. Nemcsak lehet-
séges, ilyenkor ez sziikséges is, ahogy az ASZ elndke
ezt megemlitette.

Tehét amikor az igazsag pillanatanak nézGpont-
jabol vizsgéljuk a 2015-0s koltségvetést, akkor, Osz-
szefoglaléul Gjra elmondom azt, hogy nyilvanval6an
egy koltségvetési évet nem 6nmagiban szemléliink,
mert a koltségvetések egymasra épiil6 rendszerét kell
ilyenkor mindig magunk el6tt latnunk, és nem fiig-
getlenithetjiik magunkat sajnos att6l, hogy honnan
indul ez a koltségvetési folyamat, aminek bizonyos
mozzanatait én 2010 6ta itt bemutattam 6noknek.
Nyilvanvaléan a 2015-0s évet csak a beterjesztett
szamok alapjan, és ezeket mar tényként kezelhetjiik,
nem lehet mésként értékelni, mint hogy illeszkedett
az Orban-kormany korabbi koltségvetési gazdasagi
éveihez. Folytatta azokat a gazdasagpolitikai célokat,
amiket 2010-ben meghirdetett.

Nem igazak azok az allitadsok, hogy ez keveseknek
jO és sokaknak rossz. Mert ha ez igy lenne, akkor mar
rég nem lenne lehetGsége kormanyozni. Ezzel szem-
ben igaz az, hogy ha lassan is, de évrél évre haladunk,
és egyre pozitivabb szidmadatokrdl tudunk szamot
adni itt, a zarszamadas kapcsan, amikor a GDP nove-
kedésérdl beszéliink, amikor alacsony inflaciorél be-
sz€liink, amikor tartott és tarthat6 hidnycélokroél be-
sz€liink, amikor koltségvetési egyensulyrol beszéliink,
amikor egyre t6bb foglalkoztatottrél tudunk beszélni
és egyre csokkend munkanélkiiliségrol.

Még egy mondat, amit Jozsa képvisel§ tr meg-
emlitett. Kiemelt két szektort, és azt mondta, milyen
tragikus, hogy ezekre kevesebbet koltiink, ezért jar-
nak sokan rosszul. A szdmok alapjan ez megint csak
vitathat6. Itt van a kezemben a SzdmvevGszék altal
nekiink adott jelentés 47. oldal 13. tdblazata, hogy ez
kontrollalhat6 legyen: az dllamhaztartas konszolidalt
kiadési szerkezete funkciondlis bont4dsban. Az okta-
tast és az egészségiigyet hozta szoba Jbozsa képvisels
ur. 2011-ben ebben a funkcionalis bontasban 10,8
szazalék szerepel, 2015-ben 10,7 szazalék. Tehat azt
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mondhatom, hogy az oktatas, ha csak ezt a két évet
tekintem, ebben a funkcionélis bontasban ugyanany-
nyi forrassal rendelkezett. Az egészségiigy 2011-ben
8,8 szazalék, 2015- -ben 9,3 szazalékkal. Ilyen bontas-
ban az egészségiigy forrasai 2015-re mar egyértel-
miien novekedtek.

Tehéat amikor koltségvetésrdl és zarszamadasrol
beszéliink, akkor a szdmokhoz is ragaszkodni kell,
kiilonben abba a hibaba esiink, hogy politikai valasz-
tasi beszédeket mondunk az igazsig pillanatanak
zaszlaja alatt. Ko6szonom, hogy meghallgattak, meg-
tisztel§ volt szdlni 6n6khoz. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szo6t Z. Karpat Daniel
képvisel§ arnak, a Jobbik képviselGesoportja vezér-
szonokéanak. Parancsoljon, képvisel§ ar!

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselécso-
portja részérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz!
Ilyenkor az ember mindig vesz egy nagy levegdt,
hiszen olyan partallami beszédet hallhattunk, ami az
utdbbi 26 évben is példatlan volt.

Kicsit miifajtévesztésben van a parlament min-
dig a zarszamadasi torvény, egyelére -javaslat kap-
csan. Hiszen itt alapvetSen arrdl kéne beszélniink,
hogy a korabbi tervezett szadmok teljesiiltek-e, sza-
balyszertiek voltak-e a koltések, kifizetések. Ehhez
képest rendre, most mar mondhatom, hogy évtizedes
tavlatban egy gazdasagpolitikai jellegii vita bontako-
zik ki, ahol az 6sszes oldal nyilvanval6 médon kii-
16nb6z6 kiragadott statisztikakkal igyekszik igazolni
sajat sikerességét vagy a politikai ellenfél kudarcat.

(11.10)

Egyaltalan nem ez lenne a vita mifaja, de hat
magam is belekényszeriilok - legalabb néhiny reaga-
l4s erejéig - abba, amit itt f6leg a kormanyparti kép-
viselGtarsak elkezdtek, mindenféle szakmaisagot
megcsufolva, hiszen egyaltalan nem arrdl beszéltek,
amirdl az a javaslat sz0l, ami el6ttiink fekszik.

Ha arr6l beszéliink, hogy példanak okaért a
KDNP-s képvisel6tarsam szerint 6nok megmentették
a devizahiteleseket, akkor nagyon nehéz a zarszam-
adasrol beszélni, hiszen ebbdl a parhuzamos valo-
sagbol legalabb meg kell probalnunk visszatépni a
Fidesz-KDNP-s képvisel6ket, hogy amit 6k elképzel-
tek, és a fejiikkben létezik ez a tiindérmese és ez az
alomvilag, az bizony j6 par milli6 ember szerint vagy
nem létezik, vagy nem ebben a formaban, példaul
ugy, hogy szerencsés tarsadalmi csoportok szdmaéara
1étezik, a tobbség szdméara viszont nem. Teh4t ami-
kor azt hazudja a KDNP-s képvisel6tarsam, hogy 6k
megmentik a devizahiteleseket, pontosabban ugy
fogalmazott, hogy befejez6dik a folyamat, ami azt a
bajba jutott embertomeget érinti, akkor nemes egy-
szerliséggel nem mond igazat, hiszen jelen pillanat-
ban is 140 ezer {6l6tt van azoknak a teljesiteni képte-
len vagy nem teljes korben teljesiteni képes honfitar-
sainknak a szama, akik bizony kilakoltatas el6tt all-
hatnak, és akik koziil tizezrével megkisérelték mar a
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kilakoltatas elkezdését, legalabb egy arverésen tul
vannak az ingatlan kapcséan, és egyelGre ott tartunk,
hogy nem Magyarorszag Kormanyin, nem az 6
védernyGjén maulik, hogy viszonylag kevesebb em-
bert dobnak ki az otthonabdl a ,vartnal”, hanem
bizony nincsenek vev8k a piacon. Ez a f6 probléma,
nem az, hogy a kormény barmiféle védéhaloval vé-
dené az allampolgarokat. Tehat az a kérésem, hogy
maradjanak az igazsag talajan e téren is.

Lehet persze zarszidmadasi vita helyett gazda-
sagpolitikai vitat folytatni, igen, ki tudjuk mi is ra-
gadni, hogy a vizsgilt OECD-orszidgok koziil egy
atlagos kétdolgozos, kétgyermekes csalad esetén a
negyedik legbrutalisabban Magyarorszagon adoztat-
jak a kereseteket. Ez ténykérdés, nem jobbikos sta-
tisztika; egy olyan szervezet statisztikaja, amire 6nok
az imént pontosan hivatkoztak.

Lehet arrdl is beszélni, hogy nemcsak eur6pai
uni6s, de talan vildgrekorder 27 szizalékos afaval
tetszenek biintetni nemcsak az alapvetd élelmiszerek
még mindig nagyon széles korét, hanem bizony a
gyermeknevelési cikkeket is, egy olyan orszigban,
ahol tragikus a népességfogyas, egy rekordszintti, 27
szazalékos afaval szénné adodztatnak mindenkit Ma-
gyarorszagon. Szeretném hangsulyozni, hogy mindez
tragikus népességfogyis kozepette zajlik, amikor
korabban 35 ezer volt sajnalatos mddon az éves fo-
gyas, aztan 40 ezer lett ebbdl, és érdemben rendszer-
szinten nem tudta csokkenteni ezt a harmadik Or-
ban-korméanyzat sem. El kell hogy mondjuk, hogy
ezek a valoban fontos mutat6szadmok.

Beszélhetiink persze a 3,1 szazalékos GDP-
r6l - rogton akkor tisztitsuk a képet: ha ezt a szezo-
nalis jellegii kiilonb6z6 torzité tényezSktSl megtisz-
titjuk, akkor mar csak 1,8 szazalék marad, és bizony
Magyarorszagon az a helyzet, hogy német és egyéb
autogyart6 cégeknek a szezondlis ajanlataitél fiigg,
hogy ez a szép Gsszeszerel§ lizem, amivé 6nok tették
Magyarorszagot, milyen GDP-adatokat tud produ-
kalni. Lehet itt err6l persze tiindérmesét fabrikalni,
ezt elhitethetik sajat magukkal, meg is tapsolhatjak
sajat magukat, a helyzet az, hogy ett6l a magyar em-
berek tobbsége rendszerszinten semmivel sem tud
jobban élni vagy konnyebben boldogulni, mint a
korabbiakban. Az otthonteremtésre ugyanez igaz.

Onoknek egyébként mar arrdl kellene beszélni,
hogy a jov6 évben elérhet6vé valo unids forrastomeg,
amelynek majd’ fele egyébként fordithat6 épitGipari
célokra is, milyen szazalékban lenne, mondjuk, egy
otthonteremtési programra fordithatd, nem feltétle-
niil csak szocialis alapon. Hiszen lehet iizleti alapon
is gondolkodni hasonléban, de 6nok nem errél be-
szélnek, hanem tovabbra is a tiindérmeséjlik fogsa-
géban vannak.

A foglalkoztatas tekintetében: talan itt a legka-
tasztrofalisabb az Gnamitdsuk. Hiszen a kozfoglal-
koztatottak szama mérhet&en szaporodott, 200 ezres
nagysagrend folott, és ne kritizaljuk onmagaban ezt
a rendszert, hiszen lehetne ezt jol csinélni. De az a
helyzet, hogy ha hozzaadjuk a didkmunkasokat, hoz-
zdadjuk azokat a didkmunkasokat, akiket még a szo-
cidlliberalisnak nevezett kormanyok sem soroltak a
foglalkoztatasi statisztikdba nagyrészt, és hozzaadjuk
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azokat a kiilfoldre kényszeriilt magyarokat, akik
most az Orban-kormany hazai statisztikajaban is
szerepelnek, az az elképeszt§ helyzet alakul ki, hogy
majd’ félmilli6val torzul a kép. Pontosan oda torzul
vissza a kép, ahol a szociélliberalisnak - még egyszer
mondom - csak nevezett kormanyok alatt volt, de
onok rendszerszinten nem tudtak el6relépni, nem
tudtak semmit sem hozzatenni ehhez.

Es ha méar a zarszamadasrdl kellene hogy vitat-
kozzunk ezen bevezet6 gondolatok utan, itt a koz-
ponti koltségvetés végrehajtasarol kellene beszél-
niink, és nagyon nehéz ez a helyzet, hiszen gazda-
ségpolitikai vitak helyett itt arrél kellene elemzést
folytatnunk, hogy hogyan fordulhatott el az, hogy
elvileg most a kormény elszadmoltatasarol van szo,
annak ellenérzésér6l, hogy a tények, szamok hogyan
teljesiiltek. Az tgynevezett rendszervaltas, ponto-
sabban modszervaltas 6ta mindegyik kormany siker-
rel eleget tett zarszadmadasi kotelezettségének, ma-
gyarul: barmilyen is volt a beszaimol6 szakmai szin-
vonala - a mostanit azért katasztrofalisnak itéljiik -, a
mindenkori parlamenti t6bbség mindig megadta a
felmentést a kormanyzat szamara. Nekem ne mond-
jék azt, hogy 26 éven keresztiil ebben az orszagban a
koltségvetés mindig pedans médon teljesiilt, és eset-
leg csak ilyen ajanlasocskakat kellett 1abjegyzetben
megfogalmazni, mert olyan tokéletesen jartak el
mind a szocialista, mind a Fidesz-KDNP-kormany-
zatok. Tehat egészen elképeszt§ szakmai szinvonalon
zajlik ez a vita, és nagyon nehéz nem beleszéni az
altalanos gazdaséagpolitikai észrevételeket, de az
kijelenthetd, hogy sem az elszdmolas, sem pedig az
elszamoltatas teriiletén fejlédés nem tapasztalhato
az ut6bbi negyedszazadban Magyarorszagon.

Hozzateszem: az egyik legfontosabb funkcié az
lenne, hogy bazisa legyen a jov6 évi koltségvetésnek
az, amirdl itt beszéliink, de hat ekézben Magyaror-
szag Kormanya fittyet hAny minden szakmai elvaras-
ra, nemzetkozi gyakorlatra, és mar nyaron elfogadja
azt a koltségvetést, aminek a bazisarol most kellene
hogy beszéljiink. Tehat szakmailag kozrohej, amit
csinélnak.

Azt is lathatjuk, hogy péld4ul a Miniszterelnok-
ség kiadasi elGiranyzatait nagyon szerényen taglaljak
csak, a helyi 6nkorményzatok tdAmogatésa cimsz6 az
az ellenpélda lehetne, ahol még a hataratkel6helyek
fenntartdsdnak tamogatisara is részletezik, hogy
86,9 milli6 forintot terveznének kolteni, de aztin a
32. és 34. cim kozott - a torvényjavaslat els6 mellék-
letérdl beszéliink - semmit sem kozolnek 345 milli-
ard forint felhasznélasarol. Tehat az a nagy helyzet,
hogy a 86 milliét a hataratkel6k fenntartasanal kifej-
tik, de szazmillidrdokat tapsolnak el lényegében
érdemi részletezés nélkiil; hozzateszem, a Szamvevo-
szék sem f(iz6tt ehhez hozz4 olyan nagyon sok min-
dent, vagy legalabbis az elvarhat6 szinten ezt nem
tette meg.

Azt is lathatjuk, hogy a Miniszterelnokség kolt-
ségvetési cim kiadasi el6iranyzatat a kormany nagy-
jabol a duplajara emeltette az Orszaggytiléssel. Ugye,
itt az Orszaggytilésnél mindig hangstlyozni kell,
hogy a kormanyparti tobbség ezt sajat magéanak
megszavazza, csak az a helyzet, hogy ez a teljesités
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realizal6dott, de csak a kiadasok 75,3 szazaléka te-
kintetében. Magyarul: annyi tortént, hogy a Minisz-
terelnokség koltségvetési cimet sajat kénylik-kedviik
szerint 1ényegében a duplédjara emeltetik Magyaror-
szag Orszaggy(ilésével, amib6l aztan kényiikre-
kedviikre koltenek, ha agy tetszik, akkor éppen csak
a haromnegyedét az elkiilonitett 6sszegnek, és majd
utblag egy indoksort krealnak ehhez.

Az is lathatd, hogy szadmos egyéb esetben felme-
riil a kérdés, hogy milyen elérelatas és milyen pénz-
iigyi terv az, ami év kozben tgy valtozik, hogy a ki-
adasokat sokszor egyharmadaval vagy éppen a felé-
vel meg lehet novelni, aztan a teljesitésre mégsem
kertiil sor teljes kori modon. Tehat lathat6, hogy itt
egy éven beliil is két-harom 1épcsében tudnak hibaz-
ni, de vannak olyan kevésbé kifejtett tételek, amelyek
egyszertien érthetetlenek. Példaul van egy ilyen rész,
hogy egyéb koltségtéritések. Ezen beliil az 6nok meg-
fogalmazasa szerint jelentGs tétel a briisszeli allando
képviseleten dolgozd diplomatak és szakdiplomatak
devizaellastmanyanak Kkifizetése. A helyzet az, hogy
sjelentGs tétel” kifejezés szerepel a papiron, nincs
kifejtve, hogy mi az a jelentds tétel. Mihez képest
jelent6s? Mekkora tétel? Tehat még egyszer mon-
dom: a péar tiz milliét kifejtik a hataratkelGhelyek
esetében, aztan jelentGstételeznek, koriilirnak, lebeg-
tetnek, szazmillidrdokrél pedig csendben maradnak.

Azt is latjuk, hogy a Miniszterelnokség dologi
kiadésai tekintetében ugyanez igaz. Ezeket év kdzben
tobb mint haromszorosara emeltette az Orsziggyti-
1éssel a kormany - nevetséges egyszertien. De aztan a
miniszter - idézGjelben - sporolt, tehat miutdn jol
kitoltdk neki az Osszegkeretet, nem koltotte el nagy
kegyesen az egészet, de a dologi kiad4sok 24,2 szaza-
1ékat a reklam- és propagandakiadasok teszik ki, erre
tehat mondhatjuk azt, hogy iigyes megoldas. Ekoz-
ben azt is latjuk - visszatérve a gazdasagpolitikai
észrevételekhez -, hogy Magyarorszagot tovabbra is a
negyedik-6todik leginkabb korrupt vizsgélt 4llamnak
mindsitették 18 OECD-tagorszag kozott. Az Allami
SzamvevGszéknek egyébként érdemi szerepe lehetne
a korrupcid elleni kiizdelemben, de hat ehhez az
kellene, hogy normalis szinvonalt ellendrzésekkel
évente tobb szdz kozponti koltségvetési szervet és
azok alrendszereit kellene ellendrizni, ehhez képest
most nagyjabol szaznak a kiragadasara keriil sor, ha
jol értettem.

(11.20)

Itt sem teljes kort az az ellendrzés, ami egyéb-
ként abszolit meglepd, hiszen az iizleti vilagban a
200 millié forintnal nagyobb arbevétel és/vagy 50 {6
foglalkoztatisa esetén kotelezd a zarszdmadas
konyvvizsgalata, itt pedig azt 1atjuk, hogy a kozponti
koltségvetési szervek szazainal, évente tobb tizmilli-
ard forintnyi tAmogatast felhasznal6 intézményeknél
pedig egyszertien nem. Tehat ez nem 4allja meg igy a
helyét. Ha tovabb vizsgaljuk a rendszert, egyébként
orakig lehetne rola beszélni, akkor azt latjuk, hogy
elképeszt szakmai hibdkat nem vesz észre kell§
mélységében a SzamvevGszék. Mondok egy példat: a
Klebelsberg Intézményfenntarté Kozpont koltségve-
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tési cim t6bb mint 18 milliard forintot koltétt beru-
hazasokra, mikozben erre pontosan az els6 melléklet
szerint egyszer{ien nem volt torvényi felhatalmazasa.
Tessék mar megmagyarazni, hogy ez mégis hogyan
fordulhatott el6! Ezért nem tudjuk a korményzati
hozsannazast érdemben értékelni, hiszen szakmai
hibakt6l hemzseg az az elénk lerakott anyag, amely a
kormanyzat szakmai hibaktol hemzsegd gazdasagpo-
litikajarol is egyfajta jellemzést ad. Lathatd, hogy a
Kincstar torzskonyvi nyilvantartasaban jelenleg 720
kozponti koltségvetési szerv talalhato. Ehhez képest,
elnok ar, az ASZ altal bevont szervezetek, intézmé-
nyek szama csak mintegy szaz. Mi van a tobbi tobb
mint hatszazzal? Ez azért kifejtés valaszt igényelne,
hiszen igy az ellenérzés teljes kortinek tavolrdl sem
nevezhet6.

Azt is el kell hogy mondjuk, ha mar visszatériink
a gazdasagpolitikai adatokhoz, hogy GDP-novek-
mény szempontjabol, jo, beszéljiink 3,1 szazalékrol,
ne a szezonalis hatasoktdl megtisztitott valodi 1,8-as
adatrél. Ez annyit jelent, a 3,1 szizalékos novek-
mény, hogy az elGiranyzottnil némiképp nagyobb
volt a gyarapodas, de a lemaradisunk a régidban
ezzel 1ényegében nem csokkent. Tehat azt latjuk,
hogy a regionélis orszagok sokkal nagyobb sikereket
tudtak felmutatni, most mar az Gsszességiik, mint
Magyarorszag. Magyarorszagon a GDP felét az ,al-
lam” kolti el alacsonyabb hatékonysaggal, és ami a
leginkabb sajnalatos, joval magasabb foka korrupcié
mellett, mint a magangazdasag.

Azt is latjuk, hogy a beruhdzasi hanyad végre 20
szazalék folé kerilt tavaly, ugye 21,7 szézalék volt a
mutatb, de a kis- és kozepes méretd vallalkozasok
szektoraban ez szinte nem is érezteti hatasat, tehét
majdhogynem kimutathatatlan. A GDP szerkezetét
pedig az iparon beliil is az Gsszeszerel6 jarmdipar
dominélja. Adédna a kérdés, hogy ha az allam ilyen
markéansan szerepet vallal mind a koltésekben, mind
szerkezetileg, akkor mi a helyzet az 4llami m{ikodési
funkci6k ellatasara elkiilonitett pénzekkel, hiszen
ezek hatékonysaga hataroznid meg a rendszer vég-
eredményét. Azt latjuk, hogy ezen allami miikodési
funkciok ellatisara tavaly t6bb mint 3 ezer milliard
forintot koltott a kormany, 423 millidrddal t6bbet az
eredeti elGiranyzatnal, és 383 millidArddal tobbet a
modositott elSirdnyzatnal. Tehat elképeszt§ allami
koltekezésnek lehetiink szemtandi.

Ekozben azt 1atjuk, hogy a biirokracia csokken-
tésérdl beszélnek. Biirokracia csokkentésérsl beszél-
nek egy olyan helyzetben, amikor soha Magyarorsza-
gon annyi allamtitkar, helyettes allamtitkar, minisz-
terelnoki tanacsado, miniszteri biztos nem volt, mint
most, a harmadik Orban-kormany regnélasa idején.
Az altaldnos indoklas, pontosan az 6nok papirosdnak
egyik melléklete mellbevagd adatokat tartalmaz,
miszerint t6bbszorosére hizott a magyar allamappa-
ratus, a koztisztvisel6k, kormanytisztvisel6k szdma
meghaladta a 81 ezret. Nagyon sokuk munkéajara
hatalmas sziikség van és nélkiilozhetetlenek az or-
szag miikodése szempontjabol, de az a duzzasztas,
amit ez a kormany miivel, egészen példa nélkiili.

Azt is latni kell, hogy az egész nem lenne baj, ha
a versenyképességiink fejlédése tekintetében kimu-
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tathaté eredményekkel birna ez a kormanyzat, mint
ahogy sajnos nem bir. Lathato, hogy az ut6bbi évti-
zedes atlagot tekintve, lehet itt most mar elmult-
hatévezni is egyébként az Orban-korményokat illetd-
en, de ha az elmult nyolc évet is figyelembe veszik,
azért az utobbi évtized tobbsége mar 6n6khoz kothe-
16. Tehat elég cstnya dolog lenne mindig visszafelé
mutogatni. Az lathatd, hogy az évtizedes atlag tekin-
tetében az atlagos gazdasagi novekedés 1,1 szazalék
Magyarorszagon. Tetszik, nem tetszik, ennyi az adat,
ami messze elmarad a Szlovakidnak nevezett orszag
3,9 szazalékos novekményét6l, Lengyelorszag 3,8
szazalékos éves fejl6dését6l, de a Magyarorszagnal
fejlettebbnek tekinthet§ Csehorszag, s6t Ausztria és
Németorszag hasonlé mutatdjatdl is. Tehat nyilvan-
val6 moédon egy fejlettebb orszdgban nehezebb azo-
kat a kiugr6 szamokat produkélni. Nekiink elvileg
hozzajuk kéne fejlédni vagy kozeledni. Még ez sem
sikeriil, hiszen 2011 6ta a magyar gazdasag verseny-
képessége tendenciaszeriien csokken, és ezen a tava-
lyi év sem tudott valtoztatni, a vizsgélt idészak sem
tudott valtoztatni. Ez az 1,1 szazalékos atlagos nove-
kedés az ut6bbi évtized tekintetében kijozanito, kiab-
randito, kezelhetetlen helyzetet teremt, éppen ezért
kérjiik azt, hogy a Fidesz-KDNP korménypérti képvi-
sel6i egész egyszertien ne fényezzék azt, amit lehetet-
len fényezni. K6szonom a figyelmet. (Taps a Jobbik
padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel6 tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megadom a sz6t Schmuck Erzsébet kép-
visel§ asszonynak, frakci6vezets asszonynak, az LMP
képviselGesoportja vezérszonokanak. Parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselécso-
portja részér6l: Koszonom a szét, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytlés! 2014 6szén a koltségvetés vitaja soran
az LMP sok szempontbdl kritizalta a benyujtott kolt-
ségvetést. Sajnos a legtobb ponton igazunk volt, ezt
most utélag is megéllapitjuk. Elmondtuk, hogy ez a
koltségvetés a leszakadas koltségvetése. Ez a jelenle-
gi diiborgd gazdasagi sikerpropaganda zajaban talan
furcsdn hat, de sajnos beigazolodott. A leszakadas
két fronton megy végbe. Az egyik az orszag lemara-
déasa a kozép- és kelet-eurdpai hasonld helyzetben
1év6 orszagokhoz képest, mind a pénziigyi mutato-
kat, példaul GDP-novekedés, mind a tarsadalmi
fejlettségi mutatokat tekintve tovabb folytatodott
Magyarorszag viszonylagos helyzetének a romlasa.

A masik front, ami az elébbinek is alapja, valo6-
jdban a magyar tarsadalom kettészakadasa és egy
jelentGs részének a lecstiszasa. A romld oktatasi mu-
tatok, az egészségligy egyre groteszkebb helyzete, a
létminimum alatt él6k aranyanak novekedése, paro-
sulva a sz{ik kornek szolgéald békezli osztogatéassal és
az elfogadhatatlan jraelosztast megval6sit6 ado-
rendszerrel okozzak a tirsadalom szétszakadasat.
Ezekre a jelenségekre a kormany alig-alig reagélt, s6t
sokszor sulyosbitotta a problémakat.

2015 soran valt mindenki szamara érzékelhet6-
vé, hogy a gazdasagi fejlédés els§ szamu akadalya az
elvandorlas lett. Ma rengeteg szakméban hidny van a
munkaerébdl, a burkoloktél a pékeken at a névére-
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kig. Erre az LMP mar hosszt ideje felhivta a figyel-
met és sorolta az ellene hatd eszkozoket is. Az els§
egy altalanos béremelés a koltségvetés atrendezésé-
vel. Ez biztos, hogy nem tszhaté6 meg. A méasodik
tovabbi béremelés a kozszféraban, ahol sok teriileten
nyolc éve valtozatlanok a nominélis bérek. A harma-
dik a szavazati jog megadésa az elvandorolt magya-
roknak, hogy fenntartsak a kotGdést. A negyedik
pedig a kozosségi szolgéltatasok: oktatas, egészség-
iigy, internet, természeti kornyezet védelme, s a tob-
bi, ezeknek a javitasa, hogy csokkenjen az elvandor-
l4si kedv, kiilonosen a vidék Kkitirtilése alljon meg, és
ndjon a visszatérés aranya.

Mindezekbdl agy latjuk, hogy a kormany alig
vett észre valamit és valositott meg. Elkezdtek ugyan
egy bérfejlesztésszerid 1épéssorozatot az oktatasban,
am azt a po6tlékok megvonasaval, azaz a munkater-
hek novekedésével parositottak. Réaadasul idGben
nagyon elhaztak, és sok oktatasban dolgozé ki is
maradt belGle, az egészségiigyben pedig csak tiizet
oltanak. Més teriileteken is volt itt-ott kisebb bér-
emelés, &am mind az igényekhez, mind a lehet§sé-
gekhez képest nagyon kicsi. A felesleges beruhaza-
sokhoz, a sajat holdudvarnak juttatott vagy ellopott
koltségvetési pénzekhez pedig ne is hasonlitsuk.

Egy dolgot vett komolyan a kormany: észlelte a
létminimum alatt él6k aranyanak novekedését. Meg
is sziiletett a reakci6: megsziintették a létminimum-
szamitast. Ez tokéletes megoldas, nincs mutato,
nincs probléma. Hat, igy kormanyoznak 6nok!

A kormanytobbség most biztosan azt gondolja,
hogy ez csak ellenzéki nyavalygéas, hiszen allaspont-
juk szerint, mint ahogyan hallottuk, a koltségvetési
bevételek, a kamatok, az inflaci6 és a fizetési mérleg
szempontjabol ma az orszag kicsattané egészségnek
orvend. Nos, ez azért van, mi Ggy latjuk, mert 6nok
elszakadtak a val6sagtél. Nem akarjak észrevenni,
hogy a kivalonak latsz6 makrogazdasagi adatok mo-
gott romld redlgazdasagi és tarsadalmi folyamatok
hazédnak. Ezt most nem akarom felsorolni; elég
sokszor elmondjuk, hogy a lakossig 41,5 szazaléka
létminimum alatt él, szakad szét a tarsadalom.

(11.30)

Azt is latjuk, hogy tokélyre fejlesztették a neoli-
beréalis gazdasagpolitikat, aminek semmi nem sza-
mit, csak a pénziigyi mutatok és a kimutatott profit.
A valbs gazdasagi és tarsadalmi folyamatok azonban
aggasztoak, és hogyha 6nok erre nem reagélnak,
akkor, tgy latjuk, nagyon gyorsan a szakadékba ve-
zethetik az orszagot.

Mir az idén is figyelmeztetd jel, hogy a 2015-ben
kiszort toméntelen EU-s pénz ellenére idén a GDP
novekedése lassul, akarmit prébalnak, és talan oriil-
ni fogunk, ha eléri a 2 szazalékot a tervezett 2,5 szé-
zalék helyett. Két éve azt is elmondta az LMP, hogy a
koltségvetés kissé megalapozatlan, és ahogy minden
évben, 2015-ben is varhato, hogy menet kzben mo-
dositani kell - nem is kellett sokaig varni, aprilisban
mar jott is a modosité csomag.

Idézziik kicsit fel, hogy mi is allt abban a mddo-
sitasban! Egyrészt a modositas tokéletes példaja volt
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annak, amit mi Ggy hivunk, hogy a selejt bOSSZﬁja
Mintegy 30 pontban soroltak és javitotték a torvény
rossz szovegezéseit, pontatlansagalt Masrészt visz-
szalitott az elGkészitetlenség is, példaul a birdsagi és
ligyészségi dolgozok illetményemelésének lehetGsé-
ge, amit még el6tte, decemberben a kormanyoldal
bészen elutasitott, akkor bekeriilt a torvénybe. A
modositas aldasta a kiszdmithatésigot is, raadasul
kétségessé tette, hogy ha egy Gsszel elfogadott kolt-
ségvetést mar tavasszal ilyen mértékben kell modosi-
tani, akkor van-e értelme a kovetkezd évit mar mé-
jusban megalkotni. Azbta a 2016-0s és ’17-es kolt-
ségvetések alapjan mondhatjuk azt, hogy: nincs,
nincs értelme meghozni, ugyanis az évi folyamatok
még alig latszanak, az el6z6 évi koltségvetés nincs
lezarva, és a zarszamadast akkor még nem nyujtjak
be vagy nem nytujtottik be, igy azt gondoljuk, felelGs
tervezés sem lehetséges.

Igaz, hogy a 2016. évi tavaszi modositasban né-
hany milli6 forintot hozzatettek a béremelésekhez, a
szocialis gyermekétkeztetéshez, tamogattik az ados-
ségkonszolidacidoban részt nem vett telepiiléseket,
ezzel szemben viszont aranytalan mértékben ontot-
ték a pénzt az értelmetlen vagy karos projektekbe.
Példaul az Erste Bank megvésarlasara 15 milliardot,
a ,Liget Budapest” projektre plusz 10,6 milliard fo-
rintot szantak. Ez ut6bbirél ejtenék néhany szot,
mert nagyon jol jellemzi a kormany szemléletét, és
kiilonosen aktualis most, hogy tegnap mar a pesti
Duna-partot taroltak le, szazéves fakat vagtak ki a
koltségvetésileg szintén elszallo 2017-es 1iszd-
vildgbajnoksag miatt. A Liget-projekttel 200 milliar-
dot koltenek el egy olyan programra, amit, mi agy
latjuk, néhany megszallotton kiviil senki sem akar, és
a budapestiek tobbsége ellenzi. Elpazaroljak azokat a
forrasokat, amelyek a jové épitéséhez, az oktatés
rendbetetelehez az életfeltételek, példaul lakashely-
zet javitasahoz kellenének. Es nemesak elpazaroljék,
hanem egyenesen pusztitanak, nem tisztelik a tiszta
és egészséges kornyezetet, mindent lebetonoznak,
nem tisztelik ezzel az életet.

Az eredeti koltségvetés kritikdja és értékelése
utan érdemes megnézni, hogy hogyan alakultak a
kormany tervei, és hogyan hajtotta végre a koltségve-
tési torvényt. A f6bb mutatdkat illeten 2015-re a
GDP 2,5 szazalékos novekedését tervezték. Ez ugyan
kismértében nagyobb lett, 2,9 szazalék, am 2016.
els6 negyedévében jott a feketeleves: bezuhant a
GDP, 0,8 szazalékkal multa alul a 2015. évi utolso
negyedévit. 2016. mésodik negyedévében 1 szazalé-
kos volt a novekedés ehhez képest, azaz 2016 koze-
pén ott tartunk, hogy a GDP nagysaga lényegében
nem magasabb, mint 2015 végén. Ez a hullamvasuat
pontosan mutatja az EU-s forrasok fideszes kezelé-
sének hatuliitGjét.

A koltségvetés bevételei és kiadasai is meghalad-
tak az eredetileg tervezettet, a bevételek 1050 milli-
arddal, a kiadasok 1400 millidrddal, ezzel a hiany
344 millidrddal, 1237 milliirdra né6tt. Ez, akarho-
gyan is nézziik, a GDP 3,7 szazaléka, azaz jéval a 3
szazalékos hatar felett van. Persze értjiik, hogy ez az
EU-s finanszirozas eltol6d4sa miatt van, a kiadasok
el6bb jelentkeztek, mint hogy megkaptuk a fedezetet
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az EU-t6l, és a mostani kedvez6 pénziigyi helyzet is
ennek a kovetkezménye, de ez akkor is 3,7 szazalék.
Az allamadoéssag forintban mért nagysaga még soha
nem volt ilyen magas: 25 250 millidrd, ez 150 milli-
arddal tobb, mint amit terveztek; a GDP-aranyos
mutaté ugyan csokkent a GDP kicsivel nagyobb no-
vekedése, illetve az ismert év végi adossagesokkent6
technikak miatt.

A 2015-0s koltségvetés konkrét kiadasair6l an-
nak idején az LMP elmondta, hogy az a legnagyobb
hib4ja, hogy bebetonozta a korabbi évek megszorita-
sait. Az oktatasbol éves szinten tébb mint 200 milli-
ard forintot vontak ki 2010 utin, de csokkent az
egészségiigy, a szocidlis ellatas és a kornyezetvéde-
lem finanszirozdsa is, elmaradtak a fenntarthat6
gazdasagba torténd beruhazasok is, tehat tdvolodunk
egy olyan gazdaségtél ami tartésan tudn biztositani
a jollétet mindenki szdméra.

Es akkor nézziik egy picit az egyes teriileteket!
Ami ezeket illeti, az oktatas volt az egyik valsagteriilet.
A kozoktatés terilletén a KLIK cs6dje el6re lathato
volt, ez ugyanakkor a szamokon is meglatszik. A mi-
kodésére 532 milliardot terveztek, végiil 518 milliard
lett bel6le. Azota valamivel nagyobb forrasokat bizto-
sitanak, viszont a m{ikodtetés allamositasa miatt Gjra
finanszirozasi valsag lesz, mert az egész rendszer,
fenntartas és miikodtetés atvételére a 2017-re beter-
vezett forrasok nem elegendéek. Mindez torténik agy,
hogy mindenki tudja: az oktatds az a kulcsteriilet,
amelyik a jovénk szempontjabél kiemelten fontos.
Ezzel szemben a kormany csak alland6an tiizet olt
mind pénziigyileg, mind szakmailag.

A felsGoktatas allami tamogatisa a tervezett
152 285,9 millibhoz képest 190 607,9 milli6 forintra
nétt végiil, ez azonban csal6ka, és részben koszonhe-
t6 az év soran lezajlott didktiintetéseknek, amelyek a
durva megszoritasi tervek miatt tortek ki. A kormany
ugyanis - hiien az Gsszeszerel6 Magyarorszag vizi6-
jahoz - durvan sziikitette volna a felsGoktatasban az
elérhet6 szakokat. Egy ilyen 1épés nemcsak gy alta-
ldban tesz rosszat az orszagnak, hanem bezéirja a
mobilitas csatornait is. Magyarorszag egyre nagyobb
része a létminimum alatt él, szegényedik, a szegé-
nyedd csaladok szamara a gyerek egyetemre kiildése
egyre inkabb illazio, bezarja Sket az alacsony jove-
delmi, teng6d6 életmodba, vagy kiilfoldre kényszeri-
ti 6ket. Ez jol jelzi, miért is ellentétes a kormany
felsGoktatas-politikdja a nemzeti érdekkel.

Tisztelt Haz! A felsGoktatas forrasainak néveke-
déséhez hozzajarult az is, hogy egyes minisztériumok
sajat kis oktatasi rendszert kezdtek kiépiteni. 2015-
ben megkezd8dott a Testnevelési Egyetem 1j cam-
pusanak kialakitisa, és folytatodott a Moholy-Nagy
Miivészeti Egyetem beruhazasdnak megvalositasa.
Am az oktatasban is nem a beruhazasi forras hianya
a f6 probléma, legaldbbis mi Ggy latjuk, hanem a
foly6 finanszirozas, a szakmai munka elismerése,
arra pedig nem aldoznak, hidba nytjt be mindig az
LMP moébdositokat a felsGoktatasi dolgozok béreme-
1ésére is. Talan mellékszal, de végiil a tervezettnél
135 milliéval tébbet, 5265,6 millié forintot koltottek
el a Magyar M{ivészeti Akadémiara, mindezt ugy,
hogy minden MMA-ra koltott forint kidobott pénz,
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rdadasul agy tlinik, mintha ez a pénz az oktatasra
menne, ugyanis odaszamoljak.

A foglalkoztatas a masik kulcsteriilet egy kolt-
ségvetésben. Itt a Nemzeti Foglalkoztatasi Alap ki-
adasai alulteljesiiltek. A torvényben 427 364,6 milli6
helyett 389 708,5 milliot koltottek foglalkoztataspo-
litikai intézkedésekre. Ez azt jelenti, hogy kevésbé
gondoltak fontosnak, hogy az allam segitsen a foglal-
koztatasi problémak megoldasan, raadasul a terve-
zett Osszeg kétharmada, az aktiv tdAmogatasok hat-
szorosa, 253,7 millidrd kozmunkara megy, ami nem
egy hossza tadva megoldas.

(11.40)

Kevesebbet koltottek foglalkoztatasi és képzési
tamogatésokra, 14 milliard helyett 12,3 milliard fo-
rintot hasznaltak fel. Idetartoznak a munkanélkiiliek
képzési, foglalkoztatast elGsegit6 tAmogatasai - mint
bértamogatasok, az onfoglalkoztatova valas tamoga-
tasa - és més eszkozok. A szakképzési és felnGttkép-
zési tAmogatéisokra eleve nagyon keveset terveztek,
16 milliard forintot, ez a Foglalkoztatasi Alap keve-
sebb mint 4 szizaléka. Ennek végiil majdnem a dup-
14jat, 30 milliardot koltottek, A&m ez még mindig ke-
vés két szempontbol is. Egyrészt csak fele annak,
amit a szakképzési hozzajarulas cimen beszedtek a
munkaltatoktol - 65 milliard forint -, a kérdés az,
hogy hova lesz a t6bbi.

A kormany értékelése szerint 2015-ben egyrészt
folytatodott a foglalkoztatds dinamikus béviilése,
csokkent a munkanélkiiliség, masrészt, részben az
alacsony inflacibnak koszonhetGen emelkedtek a
redlbérek, ami szintén elGsegitette a belsG kereslet
élénkiilését. Csakhogy, és 6nok erre nem térnek Kki,
mar 2015-ben komoly probléma volt a munkaeréhi-
any. 2013 Ota az lires allashelyek szama és aranya
szamottevéen emelkedett, 2015-ben nemzetgazdasa-
gi szinten 18 szazalékkal, 4tlagosan 44 ezer betoltet-
len allashely volt. A munkaer&piaci unioés programok
elindulésa is csuszott a zarszdmadas szerint. A 2014-
2020-as id6szak munkaerdpiaci programjainak el6-
finanszirozasara betervezett 49,2 milliard helyett
13,7 milliardot koltottek.

A kornyezetvédelemben és a mezdgazdasagban
sajnos a negativ folyamatok dominaltak ebben az
évben is. A kornyezetvédelmi intézményrendszer
felszamoléasa keretében példaul a Nemzeti Kornye-
zetiigyi Intézetnek 404 milli6 helyett majdnem a
fele, 227 millié6 tAmogatas jutott. Kevesebbet koltott
kozponti forrasbol természetvédelmi kartalanitasra
és a viziigyi igazgatdsagokra is. Szerencsére a terve-
zetnek csak a felét, 28 milliard helyett 14 milliardot
koltottek a Paks II. beruhdzasra, de ugy latjuk, hogy
itt minden fillér kidobott pénz.

A mez6gazdasagban 2015-ben elkezdték a ,,Fol-
det a gazdaknak!” Programot. A Horn-kormény
energiaipari privatizaci6jahoz hasonléan eladtak és
ezzel megfosztottak a kozosséget egy stratégiai erd-
forrasunktol, a termd&foldidl - ezt nagyon sokszor
elmondtuk -, megfosztottak attdl, hogy az allam ko-
z0sségi szempontok és célok mentén hasznalja a
kezén 1év6 10 szazaléknyi foldet. Az értékesités bevé-
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telei 2015-ben még éppen csak elkezdtek jelentkezni,
bar a koltségvetésben ennek nincs nyoma. A bevéte-
leket a kormany torvényteleniil és alkotmanyellene-
sen az allamadodssag csokkentésére akarja felhasz-
nalni, emiatt az LMP ismét Alkotmanybir6saghoz
fog fordulni, amely testiilet egyszer mar kimondta,
hogy a bevételeket csak foldvasarlasra lehet fordita-
ni. A 2015-0s koltségvetésben a haszonbérletbdl
ered6 bevétel 374 679 hektar termékértéki terilet
utan 6683 szerz6dés alapjan érkezett, ez 7653,5 mil-
li6 forintot tett ki. Ez jelentds 6sszeg, még akkor is,
ha nagy oligarchak, példaul Csanyi nagyon kevés
bérleti dijat fizet. Ett6] az évenkénti Osszegtdl nagy-
részt elkdszonhet az allam a foldprivatizacié miatt.

A Nemzeti Foldalap altal 1,4 millidrd forint ér-
tékben megvalositott termdéfoldvasarlas részben az
osztatlan kozos tulajdoni hanyadok csokkentését
szolgalé tulajdonosi kozosségek megsziintetésére,
tovabba a birtokosszevonasi céla foldcserék allamot
terheld értékkiilonbozetének elszamolasara terjed ki.
Ez gyalazatosan kevés, kiilondsen a probléma mére-
tét tekintve. A komoly gazdasagi hatranyt okozo
osztatlan kozos foldtulajdon megsziintetése két és fél
évtizede varat magara, ekozben az allami tulajdont
foldek 70 szazalékanak privatizaci6jat tavaly novem-
ber 6ta lezavarta a Fidesz. Ebbdl is latszik, hogy a
kormany nem a valds problémak megoldasaval, ha-
nem csak sajat holdudvara felhizlalasaval torédik.

Végiil néhany sz6 a pazarl6 és felesleges kiada-
sokrél, beruhazasokrél. 2015-ben ezek t6bb szaz
milliardot tettek ki, csak azok a tételek, amelyeknek
kiilon sora volt, a talarazott vagy akar 95 szazalék-
ban ellopott EU-s és hazai projektekr6l nem is be-
szélve. 2015-ben olyan mennyiségben aramlott ki a
kozpénz maganzsebekbe, amire, Ggy latjuk, hogy a
modern torténelem soran aligha volt példa. A kolt-
ségvetésben azonosithat6 a paksi beruhazas végiil 14
millidrdja, a Varba kolt6zés megkezdése, a Liget-
projekt, 50 millidird stadionokra, 52 millidird az
Eximbanknak, és még sorolhatnank. De a folosleges
és pazarlo kiadasok kozé tartozik a kozmédidnak
juttatott 70 millidrd nagy része, a sportcéld tao 50
millidrdja is. Az EU-s forrasok elpazarlasara és le-
nyulasira sajnos ott a szaznyi példa, amit az LMP a
korrupcidinfé keretében hétrdl hétre ismertet.

A kormany és tAmogato6i majd biztosan azt gon-
doljak, hogy ez tgymond belefér, pedig ezek az el-
tapsolt szazmilliirdok nagyon fognak hi4dnyozni,
f6leg akkor, ha az eur6pai unids pénzek elfogynak.
Hianyozni fognak, mert ahhoz, hogy mindenkinek
megélhetést biztositd munkija, egészsége, lakasa,
természeti és emberi kornyezete legyen, azért tenni
kellene, és sajnos ezekhez a tettekhez a jelenleginél is
lényegesen, sokkal tobb forrasra lenne sziikség. Ko-
szo6nom a figyelmet. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: K6széndm, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytlés! A vezérszonoki felszolalasok végére
értiink. Fiiggetlen képvisel6k nem vesznek részt a
koltségvetési vitdban, nem tartézkodnak a teremben,
igy most felszolalasra kovetkezik Ritter Imre sz6sz6-
16 ar a nemzetiségeket képviseld bizottsag képvisele-
tében. Sz6sz616 ur, 6né a szo.
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RITTER IMRE, a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaganak el6addja: Sehr geehrter Herr
Vorsitzende, sehr geehrtes Parlament! Erlassen Sie
mir bitte meine Rede mit einem Zitat von Johann
Wolfgang von Goethe zu beginnen. Er hat gesagt:
sToleranz sollte eigentlich nur eine voriibergehende
Gesinnung sein, sie muB zur Anerkennung fiihren.
Dulden heift beleidigen.”

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Parlament! Engedjék
meg, hogy a hozzaszblasomat egy Johann Wolfgang
von Goethe-idézettel kezdjem, amely igy hangzik:
»A tolerancia csak egy atmeneti allapotot jeldlhet,
mely elismeréshez kell vezessen. Az elfogadas 6nma-
gaban sértés.”

2014. november 21-én, kozel két évvel ezel6tt
ezzel a Goethe-idézettel kezdtem a hozzaszdélasomat
a 2015. évi kozponti koltségvetési torvény altalanos
vitajaban. Fontosnak tartottam ezt az idézetet meg-
ismételni és kicsit kifejteni, mert az elfogadas, a tole-
rancia egy nemzetiség szempontjabdl olyan, mintha
csak megtiirnék, elviselnék a jelenlétiiket, holott
évszazadokon keresztil tették hozza a tudasukat,
munkajukat, tehetségiiket az orszag boldogulasahoz,
amelyben éltek, s amelynek polgarai voltak. Ha kel-
lett, életiiket aldoztak érte, Magyarorszagért. Az el-
fogadéas tehat nem elég, csak az elfogadds onmaga-
ban sértés. Tobbet szeretnénk, tobbet varunk: elis-
merést. Az elismerésre Gseink élete elégséges alapot
ad, mi még dolgozunk érte. Az elismerés feltétele,
alapja pedig a megismerés.

Ezt kovetGen elsédlegesen a 2015. évi kozponti
koltségvetésro6l szol6 tervezetre vonatkozdéan adtam
egy rovid Osszefoglald attekintést a Magyarorszagon
é16 nemzetiségeket érint6 legfontosabb teriiletekrdl,
gondokrol, feladatokrol, azok el6zményeirél. Enged-
jék meg, hogy ezekre most vazlatosan visszatérjek.

Az els6 a nemzetiségi civil szervezetek. A nemze-
tiségi civil szervezetek palyazati timogatésaval kezd-
tem, hiszen 6k a nemzetiségi kultira, a nemzetiségi
hagyomanyok, a nemzetiségi identitas letéteménye-
sei. A nemzetiségi civil szervezetek miikodési, illetve
programtamogatisa 2014-ben egyarant 110 milli6
forint volt, az anyanyelvi didktaborok tamogatasa
pedig mindossze 30 milli6 forint, ami 2002 6ta, azaz
akkor méar 12 éve nem emelkedett, és a jogos igények
toredékét, mindossze egy-két szazalékat elégitette ki.

(11.50)

Az egyedi dontésii tdmogatasok teriilete volt a
maésik, ahol a nemzetiségi bizottsag részérdl orom-
mel iidvozoltem és koszonettel vettiik, hogy a kor-
méanykozi nemzetiségi vegyes bizottsaggal rendelke-
z0 nemzetiségi kozosségek - horvat, roméan, szerb,
szlovak, szlovén - eztiton tobbé-kevésbé rendszere-
sen, de jutnak tAmogatashoz. Ugyanakkor a magyar-
orszagi nemzetiségek tobbsége esetében ez a lehetd-
ség rendszerszertien nem allt fenn, ezért erre kiilon
forras biztositasa valt sziikségessé, annal is inkabb,
mivel a nemzetiségi onkorményzatok &ltal atvett
nemzetiségi intézmények szdmanak oromteli nove-
kedésével az ez irdnyud jogos igények mar jelentGsen
emelkedtek és emelkedni fognak a jovében is.
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A harmadik volt az orszagos nemzetiségi on-
kormanyzatok helyzete. A rendkiviil sokréti és szer-
teagaz6 feladatokat ellatd orszagos nemzetiségi on-
kormanyzatok esetében az allamhaztartasi jogszaba-
lyok 2008. évi valtozasai, a 2012. évi tovabbi torvé-
nyi valtozasok, majd a 2014. évi allamhaztartasi és
szamviteli atallas folyamatosan és tartésan meg-
emelték a miikodési koltségeket. Mindezek ellenére
az orszagos nemzetiségi onkormanyzatok tdmogata-
sa 2008 és 2010 kozott miniméalisan, a 2011 és 2014
kozotti koltségvetési években pedig - éppen a torvé-
nyekkel el§irt valtozasok, tobbletfeladatok idGszaka-
ban - egyaltalan nem emelkedtek.

A teriileti és a telepiilési, k6z6s néven helyi
nemzetiségi 6nkormanyzatok timogatasi rendszeré-
ben jelentds valtozas tortént 2008-ban a feladatala-
pl tdmogatasra torténd atallas bevezetésével. Ennek
eredményeként viszont lehetetleniil alacsony Ossze-
glire valtozott az altalanos m{ikodési timogatis mér-
téke, és befagyasztasra keriilt annak Gsszege is.

A telepiilési nemzetiségi 6nkormanyzatok 2014.
évi mikodési tdmogatasa atlagosan évi bruttd
221 833 forint volt, ami havi nett6 14 556 forintnak
felelt meg. Raadasul ez az atlagos miikodési tAmoga-
tas volt, a kisebb nemzetiségi 6nkorményzatok en-
nek is csak egy részét, mintegy havi netté 9 ezer fo-
rintot kaptak, illetve kaptak volna, hiszen ebbdl a
kotelez6 bankszdmlavezetés miatt még bankkoltsé-
get is kellett fizessenek.

Végiil osszefoglalban megallapitottam, hogy va-
lamennyi felsorolt nemzetiségi teriilet esetében
nemcsak az a probléma, hogy 6-8-10-12 éve nem
nétt a tAmogatas Osszege, hanem legalabb ilyen si-
lyos gond, hogy mar az indulasnél is mélyen alulfi-
nanszirozottak voltak.

Ezen tobb évtizedes, negativ, egyre fojtogatobb
el6zményeket kovetSen keriilt benydjtasra a 2015.
évi kozponti koltségvetésrdl szold torvénytervezet,
amely tovibbra sem tartalmazott egyetlen forint
emelést sem, s6t, az egyedi dontésti nemzetiségi
tamogatasok Osszege 735 millio forinttal még csok-
kentésre is keriilt 2014-hez képest. Joggal mondhat-
tak erre sokan, hogy ez a koltségvetés-tervezet a
hossza évek 6ta a fulladas ellen egyre faradtabban
kiizd6 magyarorszagi nemzetiségeket még jobban a
viz al4d nyomja, hiszen akik ezt mondtak, azok az
eddig elmondottak alapjan is ezt valos allitdsokkal,
objektiv tényekkel tAmaszthattak ala.

Mi, a magyarorszdgi nemzetiségek sz0sz0106i
azonban - élve a mandatumunk Aaltal nyujtott, Gj
lehet&ségekkel - megprobaltunk ezen a helyzeten
valtoztatni. Azt gondoltuk, hogy az életben semmit
nem adnak ingyen, mindenért meg kell dolgozni,
meg kell kiizdeni. Ezért részletesen felmértik és
osszedllitottuk a 2015. évi koltségvetéshez a magyar-
orszagi nemzetiségek igényeit. Javaslatainkat mar
joval a koltségvetés benyujtasa el6tt megkiildtiik
valamennyi frakcionak, szaktarcanak. Tobb hénapon
at tarto, folyamatos munkaval, t6bb 1épcs6ben tor-
tént egyeztetéssel, kompromisszumkész nyitottsag-
gal még a koltségvetésitorvény-tervezet altalanos
vitdjanak megkezdése el6tt eljutottunk egy olyan,
konszenzuson alapul6 moédositéjavaslat-csomaghoz,
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amelyet a szaktarcak szakmailag megalapozottnak
itéltek, amelynek tdmogatasara minden parlamenti
frakei6 és a fiiggetlen képvisel6k részérol is igéretet
kaptunk.

A benytjtott torvénymodosité javaslatunkat,
amellyel a korabban kevesebb mint 4 milliard forint
tamogatas tobb mint 50 szazalékkal, kereken 2 milli-
ard forinttal keriilt megemelésre, a magyar parla-
ment egyhangilag elfogadta, amit ezaton is halasan
koszontlink. Ezzel a 2015. évi kozponti koltségvetési
torvény egyértelmi attérést, érdemi, pozitiv elmoz-
dulast jelentett, Gj fejezetet nyitott a magyarorszagi
nemzetiségek és a magyar politika kapcsolataban.

Az attorés jelentéségének érzékeltetéséhez hadd
utaljak vissza az els6 parlamenti felszélalasomra,
amikor a 2013. évi kozponti koltségvetési torvényrdl
készitett beszdmolodval, zarszamadéssal kapcsolatos
hozzészoldsomat azzal kezdtem: konnyli helyzetben
vagyok, mivel felel§sség és kotottség nélkiill mondha-
tok Gszinte szakmai véleményt, mert nekiink, a ma-
gyarorszagi nemzetiségeknek a 2013. évi és az azt
megel6z6 évek kozponti koltségvetéseihez, azok el6-
készitéséhez és elfogadidsahoz sajnos semmi koziink
nem volt.

Ezzel szemben a 2015. évi kozponti koltségve-
tésrél sz0l6 torvénytervezetre vonatkozé6 modositod
javaslatunkat onalléan allithattuk Ossze, személye-
sen egyeztethettiik végig a szaktarcikkal és a frakci-
okkal, annak végosszegére vonatkozo6 politikai don-
tésnél a véleménylinket érdemben figyelembe vették,
s6t, a végosszeg ismeretében azon belill az egyes
nemzetiségi teriiletek prioritasait, a részosszegek
nagysagat és bels§ aranyait mi magunk, a Magyaror-
szagon €él6 nemzetiségek donthettiik el. ElGszor for-
dult el6 az elmult 25 év soran, hogy a magyar parla-
ment elé agy keriilt dontésre a kozponti koltség-
vetésitorvény-javaslat és modositasai, hogy annak a
Magyarorszagon €él6 nemzetiségeket meghatarozoan
érinté részeir6l nem nélkiilink és a fejink felett
dontéttek, hanem abban a Magyarorszagon €16 nem-
zetiségek véleményét érdemben meghallgattik és
figyelembe vették.

(Az elnéki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Az elért eredmények oOnmagukért beszélnek.
Ebb6l hadd emeljek ki csak egyetlen példat, ami
szamunkra a legfontosabb teriilet: a gyermekeink, a
jovénk, és amire a legbiiszkébbek vagyunk, az anya-
nyelvi didktaborok palyazati keretének, tAmogatéasa-
nak novelése. Amint korabban emlitettem, ez a keret
2002-t6] 2014-ig valtozatlanul évi 30 milli6 forint
volt, amit a 2015. évi kozponti koltségvetési torvény-
ben 90 milli6 forintra, azaz a hdromszoroséara, majd
2016-ban 270 milli6 forintra, azaz a kilencszeresére,
2017-re pedig 360 milli6 forintra, azaz 2014-hez
képest a tizenkétszeresére tudtunk emelni. Halkan és
csondben teszem csak hozza, hogy ez a tizenkétsze-
resére emelt 0sszeg is még mindig csak mintegy egy-
harmada a jogos igényeknek, de ez méltan és tulzas
nélkiil nevezhetd - és nem csak a mi, a nemzetiségek
szempontjabol - torténelmi valtozasnak.
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Végezetiil hadd emlékeztessek a 2014. janius
30-an tortént elsd, iinnepi parlamenti felszolaldsom
zar6 gondolataira. A demokréacia kétségkiviil a legfej-
lettebb politikai forma annak ellenére, hogy a de-
mokracidban a kisebbségben lev§ nemzetiségek koz-
vetleniil, szavazataikkal soha nem érvényesithetik
akaratukat, mi, magyarorszagi nemzetiségek mar
csak azért sem, azon egyszer(i okbdl kifolyolag sem,
mivel egyelére nincs szavazati jogunk. A nemzetisé-
gek boldogulasa ezért attdl fiigg, hogy a tOobbségi
tarsadalom mennyire lojalis, érzékeny, fogékony,
milyen jogos, pozitiv diszkriminiciét alkalmaz a
nemzetiségek javara.

(12.00)

Ez a magyarorszagi demokrécia érettségének is
egy mindenkori probaja, mércéje. Mi, a magyaror-
szagi nemzetiségek sz6sz616i a 2015. évi koltségvetési
torvény kapcsan megtettiik, amit lehetett, ami raj-
tunk mault. Onok, a magyar parlament a modosito
javaslatainkat elfogadtik, megszavaztak. Ez mar az
onok feleléssége volt. Az eredmény, a siker pedig
mar valéban kozos.

Ez a pozitiv szavazés egyértelmiien megerdésitet-
te és vitathatatlanni tette azt a tobb éve érezhetd
igen pozitiv valtozast, amelynek 1ényege, hogy a ma-
gyar politika megértette és ma mar tudja: a nemzeti
Osszetartozast, a nemzeti egység megteremtését itt-
hon kell megalapozni a magyarorszagi nemzetiségek
felkarolasaval, val6di, garantalt nemzetiségi jogok
biztositasaval. Csak ez adhat hosszi tavon stabil
alapot, hitelességet és eredményességet a hataron
kiviil é16 magyar nemzetiséggel kapcsolatos, altalunk
tamogatott és teljesen jogosnak tartott torekvések-
nek. Ez mindannyiunk kozos érdeke. Ennek alapjan
mi, a Magyarorszigon él§ nemzetiségek is végre
Gszintén, j6 szivvel, hitelesen képviselhetjik Ma-
gyarorszagot anyaorszigainkban és egész Eur6pa-
ban, amelyet kiemelt feladatunknak is tekintiink.

Ko6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. Danke
fiir Thre Aufmerksambkeit! (Taps.)

ELNOK: Koszonom szépen. Szeretettel koszon-
tom képviselGtarsaimat. KettSperces felszolalasra
Font Sandor képviseld trnak adok szot. Parancsoljon!

FONT SANDOR (Fidesz): Koész6nom szépen a
sz6t, elnok ur. Schmuck Erzsébet frakciovezets asz-
szony vezérszonokként foldiigyekre, foldtémaval
kapcsolatosan is kritikus és szerintem nem megala-
pozott allaspontot fejtett ki a ,Foldet a gazdaknak!”
Programmal kapcsolatosan. Csak néhany tényadat,
hiszen a szertedgazo és politikai kijelentéseket is
tartalmazé megfogalmazisaval most nem szeretnék
vitatkozni, arra nincs id6nk.

A ,Foldet a gazdaknak!” Program keretében
195 ezer hektar keriilt eladasra az allam részér6l. Ez
70 szazaléka a meghirdetett foldeknek. Szeretném
jelezni, hogy mintegy 1 milli6 700 ezer hektar megma-
radt az allam tulajdonaban. Eppen ezen mai torvény-
javaslat utan fogunk majd még késé délutan beszélni
a ,Foldet a gazdaknak!” Program lezarasarol.
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Azzal mélységesen nem értek egyet, hogy a ma-
gyar gazdalkodoknak nem maradt ezek utan fold,
hiszen éppen 6k lettek azok, akik megvették, nem
kevesen, mintegy 30 ezer magyar gazda, gazdalkodd,
foldmiives - akik ezzel a minésitéssel rendelkeznek,
hogy foldm{ves - vehette meg az allami term6foldet.

T6bb alkalommal, t6bbszor is volt meghirdetett
teriilet, amelyeket nem vettek meg. Az igy most méar
nem licitalasra bocsatott teriileteket az allam a ké-
s6bbiekben nem is szeretné eladni, valészind, hogy a
késGbbiekben bérleti formaban keriilnek meghirde-
tésre, de tény, hogy a 3 hektar alatti teriileteket to-
véabbra is fenntartja az allam, hogy lehetéség szerint,
akik ajanlattételt tesznek ezekre a nagyon pici teriile-
tekre, azok ezt megvehessék.

Tehat a ,Foldet a gazdiknak!” Program igazi
nyertesei a magyar gazdalkodok voltak, minden
tényadat ezt bizonyitja. Koszonom. (Szorvdanyos
taps a kormanyparti sorokbol.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel tr. A
kormény részér6l Banai Péter Bend allamtitkar ar
kért szot. Parancsoljon, allamtitkar ar!

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: K6szonoém szépen a szo6t, elnok
ar. A vezérszonoki hozzaszolasokban, beszédekben
volt néhany koézos motivum, amire, azt gondolom,
hogy érdemes reagalni.

El6szor is csatlakoznék ahhoz a megéllapitas-
hoz, amit el6szor Jozsa Istvan képvisel§ ur mondott,
majd amire raerdsitett Hargitai Janos képvisel§ ur,
nevezetesen: a zarszamadas targyalasakor eljon az
igazsag pillanata. Ha ebbdl a szemszogb8l nézem a
2015. évet, és nemcsak a koltségvetést, hanem a
makrogazdasagi folyamatokat is, akkor volt egy
olyan kozos motivum tobb vezérszéonoki hozzaszo-
lasban, amivel, azt gondolom, hogy - tényszertien, az
igazsag szemszogébdl, a szikar szamok szemszogébdl
nézve a folvetéseket - vitatkozni lehet. Ez pedig az
els6 helyen, hogy a 2015-6s évet a leszakadas jelle-
mezte-e, a versenyképesség romlasa jellemezte-e,
vagy pedig mésrol volt sz6.

A szamokat nézve elmondhatjuk, hogy 2013 utan,
a novekedési fordulat utan, a kezemben 1év6 eurépai
uniods statisztikdk alapjan a magyar gazdasag noveke-
dése minden évben érdemben meghaladta az Eurépai
Uni6 atlagat. Azt gondolom, hogy ez a versenyképes-
ségnek egy igen erGs fokmérdje. Raadasul ez a gazda-
sagi folzarkozas, amint arra Domokos elnok r is hi-
vatkozott, redlkonvergencia, ugy valosult meg, hogy
kozben az egyensulyi mutatok javultak.

Lehet azt mondani, hogy a versenyképesség te-
rilletén van még feladatunk, és ebben én egyetértek
Jbzsa képvisel§ arral, vannak olyan szubjektiv muta-
tok, amikben kétségteleniil késziiltek olyan nemzet-
kozi felmérések, amikben a versenyképesség romlasa
szerepelt, ugyanakkor ezeket a helyiikon kell kezelni.
Nevezetesen, a legut6bbi idészakban egy genfi szék-
hely nonprofit szervezet versenyképességi rangso-
rdban keriilt hatrébb Magyarorszag. Latni kell
ugyanakkor, hogy ennek a szervezetnek a felmérésé-
ben objektiv, szdmszeri mutatok minddssze egy-

Az Orszaggytilés 6szi iilésszakdnak 11. iilésnapja 2016. oktéber 14-én, pénteken

28640

harmados stllyal szerepelnek, a t6bbi mutat6szam
szubjektiv vallalatvezetdi érzetek alapjan keriil meg-
hatarozasra. Hogy mondjak egy példat: ha Botswa-
néiban a helyi vallalatvezetd jonak itéli a kozszolgal-
tatasi viszonyokat, akkor megel6zi a botswanai ver-
senyképesség a magyar esetet, ha a magyar vallalat-
vezetG kevésbé latja jonak a folyamatokat. (Kozbe-
szolasok az MSZP padsoraibél.)

Arra hivom fel a figyelmet, hogy probaljunk meg
az objektiv, szdmokkal leirhatd, gazdasagi verseny-
képességet mutatd szamokhoz visszatérni, és e tekin-
tetben az emlitett 2013-as névekedési fordulat utan,
amely egyébként az Eurdpai Unidban a legjelent6-
sebb allamhaztartési konszolidacié utin tortént, azt
gondolom, hogy igen kedvezd szamokat lathatunk
2015-ben is. A novekedés mellett elhangzott, hogy a
foly6 fizetési mérleg hogy alakult, hogy a magyar
cégek tobbet exportaltak, mint elGtte, és az import
pedig kisebb mértékben novekedett, mint az export.
Elhangzott az, hogy a foglalkoztatottak szama a ver-
senyszféraban is jelentGsen béviilt.

Ezek utan kérdezem én azt, hogy ha nem hisz-
nek a vallalkozisok a magyar gazdasagban, ha nem
novekszik a versenyképesség, akkor mit6l noveke-
dett a GDP 3,1 szazalékkal, és miért jellemezhetd
most mar igy a magyar gazdasag szamos teriileten,
hogy nem a munkanélkiiliséggel kiizdiink, hanem
bizony szdmos teriileten a szakképzett munkaerd
hiadnyaval.

A masik megéallapitas, ami tobb hozzaszolasban
elhangzott, az az egészségiigyi, oktatési, szocidlis
kiad4sok alakuldsa. Itt Jozsa képvisel6 ur, ha jol
jegyeztem f6l a mondatait, gy fogalmazott, hogy
1000 milliard forintos nagysigrendben vontak ki
kozpénzt az egészségiigybdl, az oktatasbol és a szoci-
alis agazatbdl. (Demeter Marta: Sajnos, ez igaz.) En
folhivom a tisztelt képvisel6k figyelmét az onok el6tt
1év6 zarszadmadasi javaslat 255. oldaléra, és engedjék
meg, hogy mivel tobbszor elhangzott az oktatas,
egészségligy és egyéb joléti funkciok alakulasa, konk-
rét szamokat mondjak a 2015-0s év adataibdl.

Oktatési tevékenységek és szolgaltatdsok 2014.
évi kiadasaihoz képest mintegy 150 milliard forintos
novekedés volt 2015-ben. Egész konkrétan 1721,99
millidrd forintrél 1874,5 milliard forintra névekedtek
a konszolidalt, bels6 halmozodasokat kiszlir6 kiada-
sok. Egészségligyben 1404,2 millidrd forintos 2014.
évi szintr6l 1633,1 millidrd forintra néttek a kiada-
sok. Ez kozel 230 milliard forintos pluszkiadas. Tar-
sadalombiztositasi és joléti szolgaltatdsok: 5031,2
millidrd forintrél 5176,04 millidrd forintra noveked-
tek a kiadéasok. Itt is van egy 145 millidrdos kiadés-
novekedés.

A nyugdijakroél sz6 volt. Az Orszaggytilés altal el-
fogadott Alaptorvény rogziti, hogy a nyugdijak real-
értéke nem csokkenhet. Az elmult években azt latjuk,
és a 2015-0s zarszamadas is ezt tamasztja ala, hogy a
nyugdijak redlértéke nemhogy megérizte a szintjét,
hanem 2015-ben is novekedett. (Kozbeszolas az
MSZP padsoraibdl: Mondd ezt a nyugdijasoknak!)
Ebben a blokkban... Kérem, képvisel§ asszony, néz-
ziik meg a tényszamokat. (Heringes Anita: Nem
értik az emberek.) Ebben a blokkban a sokszor emli-
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tett, munkanélkiiliséggel kapcsolatos kiadasok csok-
kentek. Miért? Mert, ahogy sokszor elhangzott, a
foglalkoztatottak szama béviilt. (Korézs Lajos: Nem
kapnak ellatast!)

Ha nemcsak a 2014-es évvel hasonlitjuk 6ssze a
szamokat, hanem szélesebb perspektivaban nézziik,
és Osszehasonlitjuk magunkat més orszagokkal, ak-
kor én felhivom a figyelmet arra is, hogy a régi6 mel-
lett, ahol azért, mondjuk, meg lehet nézni a horvat
adatok alakulasat példaul, nézziink azokra az orsza-
gokra is, amelyek 2010-ben hasonlé gazdasagi hely-
zetben voltak, mint Magyarorszag.

(12.10)

Akkor az egészségligy, amirdl sokszor elhangzik,
hogy forraskivonas van; az egészségiigyrdl ténysze-
riien Eurostat-adatokat, engedjék meg, hogy idézzek!
Gorogorszag sokszor példa; fogok mas orszagot is
mondani. Gorogorszagban az egy f6re jutd egészség-
iigyli kiaddsok nomindlis értelemben 2009-2014
kozott - az  utols6  Eurostat-szamadatok  alap-
jan - 47,8 szazalékkal csokkentek, megfelez6dtek.
Portugalidban 20,5 szazalékkal csokkentek az egy
fére juté nominélis egészségligyi kiadasok; Spanyol-
orszigban 13,7 szazalékkal csokkentek. Magyaror-
szagon 19,5 szazalékkal novekedtek.

Tehat amikor arrdl beszéliink, hogy egy-egy te-
rilleten az allam biztositott-e tobbletforrast vagy
sem, esetleg épp az ellenkez&je valosult meg, akkor
tisztelettel azt kérem mindenkit6l, hogy nézziik meg
azokat a tényszdmokat, amelyek alapjin eljon az
igazsag pillanata. En azzal egyetértek, hogy szdmos
teriileten - sokszor el is mondom - teenddje van még
a korméanynak, de a szdmokkal, az imént emlitett,
magyarorszagi, Allami SzimvevGszék altal validalt és
Eurostat-szamokkal, azt gondolom, nehéz vitatkozni.

Ami arra, azon felvetésekre vonatkozott, hogy
mennyire atlathat6 a koltségvetés, koncepcid nélkiili
pénzosztis tortént-e vagy sem: azt gondolom, hogy
ez a koltségvetési végrehajtasi javaslat, amit zar-
szamadasnak hivunk, nemecsak a tobb szaz oldalas
fékotetben, hanem abban a tébbkilonyi részletes
dokumentumban bemutatja azt, hogy mire mennyi
pénz keriilt folhasznilidsra. Ahogyan az Allami
Szamveviszék elnoke utalt r4, a kormany a mozgas-
tér alapjan dontott sajat hatiskorben a tartalékok
felhasznalasarél, amit egyébként részletesen, tétele-
sen bemutatott. Az Osszes tartalékfelhasznalas nyil-
vanos kormdanyhatarozattal tortént, ismétlem,
amelynek a részletezését a benyujtott torvényjavaslat
tartalmazza.

A novekedés kapcesdn még engedjék meg, hogy
vitatkozzak Z. Karpat Daniel képvisel6 trral, aki azt
mondta, hogy 1,8 szazalékos volt a szezonéalisan ki-
igazitott novekedés. Azt kérem, hogy nézziik meg ezt
az adatot. A szezondlis kiigazitast negyedéves ada-
toknal tudom értelmezni. Eves adatoknal nincs ki-
igazitas, tehat nem teljesen vildgos szAmomra, hogy
milyen mutatészam alapjan jott ki ez az 1,8 szazalé-
kos érték.

Ami - ha itt tartunk, Z. Karpat Déaniel képvisel6
ar folvetéseinél - a 2015. év folyamatait illeti, a kép-
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visel§ ar tobb teriiletet emlitett, ahol szerinte elégte-
lenek voltak a korméanyzati, illetSleg orszaggytilési
1épések. Példaként emlitette a devizahitelesek meg-
mentését, a gyermekvallalast segité intézkedéseket,
illet6leg az ad6rendszert. Nem akarom hosszt ideig
hiazni az id6t, de azt mondom, hogy a képvisel6 ar
pont olyan teriileteket emlitett, ahol a magyar kor-
many, a Magyar Orszaggylilés, illetSleg a tobbi fele-
16s szerv olyan dontéseket hozott, amelyek jelent6-
sen eltérek més eurdpai unids orszagok dontéseit6l,
és ami igenis sokszor precedens médon, mas orsza-
gok elé példat mutatva tartalmazta egy adott prob-
1éméanak az igen jelent6s mértékdd megoldésat.

A devizahitelesek iigyében hadd emlékeztessek
arra, hogy 2010 el6tt a lakossagi hitelek 70 szazaléka
devizaban volt, ez most 1 szazalék koriili. A gyermek-
vallalast segité intézkedéseknél - amint az a 2015-0s
zarszamadasbol is kideriil - igen jelentds, tobb szaz
milliard forintos pluszforrasokat biztositott az allam
akar a csaladi adékedvezményen keresztiil, akar a
tobbi, gyermekvallalast segit6 intézkedéseken ke-
resztiil.

Az adorendszernél kétségtelen, hogy minden
adokulcsnal lehet mondani 1 szazalékponttal kisebb
adokulcsot addig, amig el nem érjiikk az ad6 nélkiili
helyzetet. Kérdezem akkor, hogy példaul az oktatasi
vagy egészségligyi kiadasokat milyen adokbdl kell
finanszirozni.

A kulcskérdés szerintem az, hogy hogyan lehet
megtalalni azt az optimélis gazdasagpolitikai mixet,
amellyel egyidejtileg lehet szimos cél elérését szol-
gélni, és azt gondolom, hogy a 2015. évi zarszamadas
azt mutatja, hogy az a gazdaséagpolitika, amit 2010
6ta kovetett a kormény, igenis 2015-ben a szadmok
alapjan Gsszességében sikeres volt.

A szamok értékelése kapcsan még engedjék
meg, hogy Schmuck Erzsébet frakci6vezet§ asszony
néhany konkrét felvetésére reagéljak. Az egyik kér-
dés, ami engem, megmondom §szintén, meglepett,
az az, hogy vajon neoliberilis gazdasagpolitikat foly-
tatott-e a kormany vagy sem. Frakciovezet§ asszony
azt mondta, hogy neoliberalis gazdasagpolitikat foly-
tatott a kormany, bérfejlesztés a kozszféraban példa-
ul alig volt. Megmondom Gszintén, hogy elég ritkan
hallottam ezt a jellemz6t a magyar gazdasagpolitika-
ra. Ismereteim szerint a neoliberalis gazdasagpoliti-
ka egy gazdasagi valsag utdni idszakban els6 helyen
a nyugdijakat és a béreket csokkenti, amint az tor-
tént Eur6pa szdmos orszigiban, ezzel szemben,
szamos ajanlassal szembemenve a kormany pont az
ellenkezd utat valasztotta.

Sokszor elmondtam, hogy a valsagkezelési stra-
tégiak kozott az Eurdpai Unid orszagaibol ismerete-
im szerint 17 orszag a kozszféra létszamat és/vagy
bérét csokkentette. Magyarorszagon ilyen nem volt,
tehat nem ilyen neoliberalis receptet kovetett a kor-
many, és amikor megnézziik, hogy példaul a kozszfé-
raban hol volt bérfejlesztés: igen, volt olyan teriilet,
van olyan teriilet, ahol még nem tortént bérfejlesz-
tés, de ez a kisebb rész. Kozoktatas, egészségiigy,
szocialis agazat, rendvédelmi dolgozok, honvédelmi
dolgozdk, kormanyhivatali tisztvisel6k, azok a koz-
szféraban dolgozok, akiknél a bérfejlesztés megvalo-
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sult, és tovabbi bérintézkedések valosultak meg pél-
daul az on altal is kritikaként a koltségvetés-modosi-
tés kritikajaként emlitett birdi, ligyészségi teriileten.

En azt gondolom, hogy az a felel6s koltségvetés,
ha van mozgastér pluszkiadasok teljesitésére, akkor
a gazdasag teljesit6képességének ardnyaban keriiljon
sor modositasra. Hal” istennek, a magyar gazdasag
teljesitményének koszonhetéen két alkalommal is
volt lehet6ség gy tobbleteket biztositani, hogy egy-
idejtileg nemhogy az eredetileg kit(izott hidny- és
adossageélt tudta teljesiteni a kormény, hanem an-
nél jobban teljesitett.

Frakciovezet$ asszony tényszertien felhivta a fi-
gyelmet arra, hogy az allamhaztartas pénzforgalmi
hidnya 3 szazalék folott volt. Egész pontosan az 0j
GDP-adattal ez 3,6 szazalék. Frakci6vezet§ asszony
tényszerien utalt ra, hogy ez dont6en az eurdpai
uni6és tdmogatasok megel6legezésének volt koszon-
hetd. Itt azért {6l kell tegyiik a kérdést, hogy jol cse-
lekedett-e az allam vagy sem, amikor ezt folvallalta.
Mi lett volna a megoldas? Mit kellett volna csinélni
abban az esetben, amikor az Eurdpai Bizottsag nem
utalt forrasokat? Le kellett volna allitani a kedvez-
ményezettek felé a kifizetést? Nem ezt valasztotta a
kormény. Minden tamogatéast a kedvezményezettek
felé kifizetett, s6t jelent6s talvallalasokat tett. Ezért
mondhatjuk most azt, hogy agy latjuk, hogy maxi-
malis az uniés forrasok felhasznalasa, és mindezt
ugy tudta megtenni, hogy megvolt az a finanszirozasi
képesség, amely az unids tAmogatasok megelGlegezé-
sét lehetGvé tette.

Szakképzés, felné6ttképzés kiadésainal, kornye-
zetvédelmi, természetvédelmi kiadasoknal arra hi-
vom fel a figyelmet, hogy nemcsak a hazai koltségve-
tésbdl, hanem az emlitett eurépai uniés forrasokbol
teljesitett kifizetéseket is figyelembe kell venni, és
ebben a tekintetben Jo6zsa képvisel§ ar pontosan
idézte a kornyezetvédelmi célti eurdpai unios forra-
sok nagy jelentGségi, nagy 0sszegi felhasznalasat.

Ami pedig a ,,Foldet a gazdaknak!” Program 6sz-
szehasonlitasat illeti a ’94-98 kozotti idGszak kézmii-
privatiziciojaval, itt Font Sandor képvisel6 ur mel-
lett ahhoz a gondolathoz csatlakoznék, hogy azt gon-
dolom, nem lehet Gsszehasonlitani a két idGszakot.
Az els6 privatizacié természetes monopdliumok pri-
vatizaci6jarol szélt. Azt gondolom, ennek is az ered-
ménye volt az, hogy a kozm{iszolgéltatasi arak jelen-
t6sen novekedtek. Azt gondolom, hogy ennek a pri-
vatizacibnak karvallottjai voltak a magyarorszagi
lakosok, a magyar csalddok. Azt gondolom, hogy
ezzel szemben viszont a ,Foldet a gazddknak!” Prog-
ramnak haszonélvez6i a magyar gazdak, hiszen ezal-
tal versenyképességiiket és a mezdgazdasag foglal-
koztatottsagi szintjét is lehet erdsiteni.

Mindezek alapjan azt gondolom, hogy a 2015-6s
zarszamadas az igazsagos képet, az igazsag pillanata-
it probalja meg bemutatni, és ebbdl a bemutatasbol
az deriil ki, hogy mind makrogazdasagi szinten,
mind az egyes lakosok, csaladok szintjén a 2015. év
pozitiv volt. En, ha szabad azt mondanom, soha rosz-
szabb zarszamadast nem kivanok Magyarorszagnak.
Koszonoém szépen. (Taps a kormdnyparti padso-
rokban.)
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(12.20)

ELNOK: Koszonom szépen, llamtitkar tar. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Négyen is bejelentkeztek ket-
téperces felszdlalasra, de csak a blokk utan van lehe-
téségem arra, hogy kétperces hozzaszolasra megad-
jam a szoét, hiszen ezt megel6z6en a sz6sz0616 ur fel-
sz6lalasat kovetGen mar képviselGtarsunk kétperces
felszolalasa utan lépett be allamtitkar ar.

Most folytatjuk a rendes felszdlalasokat. Els6-
nek a Fidesz képviselGesoportjabol Czomba Sandor
képvisel6 trnak adok szo6t. Parancsoljon!

DR. CZOMBA SANDOR (Fidesz): Koszonom a
sz6t, elnok r. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselStarsa-
im! Tisztelt Allamtitkar Ur! Talan nem meglepé moé-
don a foglalkoztatasi teriilettel szeretnék foglalkozni.
Ahogy allamtitkar ar is az elején jelezte, annak, hogy
mi torténik a foglalkoztatasban, allamhaztartasi
szempontbodl is driasi jelentGsége van, hiszen a bevé-
telek jelent6s része ezen a teriileten generalodik.
Tehat nemcsak morélis, hanem financiilis szem-
pontbdl is nagyon 1ényeges kérdés ez.

Massal késziiltem, de az a helyzet, hogy ha méar a
szamadatokban sem stimmeliink egymassal, akkor
tulajdonképpen el fogunk egymas mellett beszélni.
Amit az ellenzéktél hallunk folyamatosan, az azt
jelzi, hogy azok a szamok egyéltalin nem igazak,
amelyek a foglalkoztatassal kapcsolatban felmeriil-
nek. Ezért engedjék meg, hogy tegyek egy vargabetiis
kitérét, és mondjak errél néhany gondolatot, aztan
vitatkozhatunk errél majd a késébbiekben is.

Egyrészt szeretném fixen rogziteni, hogy a KSH
modszertana 1992 6ta nem valtozott; a kézfoglalkoz-
tatottakat latta ezel6tt is, a kiilfoldieket latta ezel6tt
is, a diakmunkat latta ezel6tt is. Tehét azt gondolom,
hogy nem érdemes egyenként kiszemelni azokat az
adatokat, amelyekrdl az ellenzék tgy gondolja, hogy
a kormany szépiti az adatokat, mert ezek a statiszti-
kaban a korabbi években is jelen voltak.

Tulajdonképpen harom f6 laba van ennek a te-
rilletnek, a versenyszféra, a kozfoglalkoztatas és a
kiilfoldon dolgozok. Szeretném jelezni és rogziteni,
hogy azokrol a kiilfoldon dolgozokrol, akik tartdésan a
csaladjukkal vagy akar onalléan kiilfoldon élnek, a
KSH sem ’92-ben, sem 2015-ben nem emlékezik
meg, mert nincs réluk adat. Azok vannak benne a
KSH-statisztikdban, akik egy éven beliil mozognak,
tisztelt képviselGtarsaim, és nézzék meg ezeket az
adatokat: 2009-ben nagysagrendileg 50 ezren vol-
tak, 2010-2016 kozott 90-110 ezer kézott mozogtak,
tehat tételezziik fel, hogy 60 ezerrel n6tt a 1étszamuk.
2010 és 2016 kozott 660 ezerrel nétt a foglal-
koztatotti 1étszam Magyarorszagon a KSH adatai
szerint. Ebbdl vegyiink le akkor 60 ezret, ami a kiil-
foldi miatti n6vekmény, akkor marad 600 ezer. Néz-
ziik meg, hanyan voltak kozfoglalkoztatdsban 2009-
ben! Nagysagrendileg 80 ezren. Hanyan voltak
2016-ban? Nagysigrendileg 250 ezren. Az egyszeri
szamitas kedvéért legyenek 280 ezren, s akkor 200
ezres a novekmény. Vonjunk le a 600 ezerbdl 200
ezret, marad 400 ezer. Az allitasunk tehat az, hogy az
elmult 6t-hat esztend6ben Magyarorszagon a ver-
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senyszféraban 400 ezerrel nétt a foglalkoztatotti
1étszam.

Arra szeretném kérni képviselGtarsaimat, hogy
ezt a szamadatot rogzitsék a fejlikben, és ismerjék el,
hogy ez egy oriasi dolog. Nyilvan mas volt a helyzet
2010 és 2013 kozott, amikor kozel o szazalékos GDP
mellett kellett nagyon sok embernek munkalehet6-
séget biztositani, és a magyar korméany el6tt az volt a
kérdés, hogy segélyezési rendszeren keresztiil vagy
munkin keresztiil adjon lehetéséget, és a magyar
korméany - szerintem helyesen - gy dontott, hogy a
kozfoglalkoztatas eszkozrendszerét hozza be és segiti
az embereket munkihoz, munkajovedelemhez jutni.
Kétségtelen tény, hogy més a helyzet 2014-et, 2015-
Ot és az idei évet tekintve is, hiszen amikor 2-3 szaza-
1ékos GDP-novekedés van, akkor azt latjuk, hogy
most mar a munkanélkiiliség mellett egy nagyon
komoly munkaeréhiany jelentkezik, és azt mondom,
hogy gyakorlatilag szinte minden teriileten.

A maésik, ami egy nagyon lényeges kérdés: a
Jobbiktol és az LMP frakciovezetGjét6l is mindig
halljuk, hogy a multik, az O6sszeszerel$ lizemek or-
szaga vagyunk. Foglalkoztatasi szempontbdl szeret-
ném felhivni tisztelt képvisel6tarsaim figyelmét,
hogy ha ezek a multik nem lennének, akkor nagysag-
rendileg 600 ezer emberrel kevesebb dolgozna a
versenyszféraban, és ebbe még nem szamoltam bele
azokat, akik beszallit6i korben Magyarorszagon ebbe
a szegmensbe tartoznak. Az persze jogos igény és
elvaras, hogy ezek a multicégek ne csak a bérmunkéat
hozzak ide, hanem telepedjenek meg, eresszenek
gyOkeret, s K+F és minden egyéb jojjon ide. Ez a
magyar kormannyal k6zos feladatunk, és azt hiszem,
ebben tortént is szamos 1épés az elmult idGszakban,
de az § jelenlétiiket megkérddjelezni értelmetlen.

En is azt gondolom, hogy a kozfoglalkoztatas he-
lyét, szerepét érdemes, ahogy az el6bb is mondtam,
atértékelni. Nagyon j6 ez a foglalkoztatasi forma
addig, ameddig segély helyett munkat biztosit, de
nem visz el6bbre akkor, ha kényelmi és egyéb szem-
pontbodl gatjava valik a versenyszféraban valé mun-
kalehetGség elvallalasanak. S azt kell mondjam, hogy
ennek a jelei erfsen latszanak, nemcsak Gyor-
Moson-Sopron megyében, hanem sziikebb hazam-
ban, Szabolcs-Szatméar-Bereg megyében is. Mert
mikozben azt 1atjuk, hogy a munkanélkiiliségi rata
meglehetdsen alacsony, és ennek oriiliink, de 6nma-
giban a munkanélkiiliségi adat, az, hogy 5, 4 vagy 6
szazalék, még nem mond semmit, ha nem teszek
mellé foglalkoztatasi adatokat. Jobbak vagyunk a
munkanélkiiliségi rataban, mint a svédek, a norvé-
gok vagy a finnek, és sorolhatnék még egy csomd
orszagot, de mogé kell nézni, hogy egyébként a fog-
lalkoztatési arany milyen, és ezen beliil a verseny-
szféraban val6 foglalkoztatas milyen mértékben mu-
tatkozik meg és jelenik meg.

Ahogy az el6bb is emlitettem, szdmos esetben
nemhogy a versenyszférdban nincs ember, hanem
nem volt, aki leszedje az almat, a meggyet, a malnat,
és még sorolhatnam, tehat gyakorlatilag napszamos
sincs adott esetben 5 ezer forint napszameért. Tehat a
helyzet annal is komolyabb vagy silyosabb, mint
amin mi itt politikusként elvitatkozgatunk egymas-
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sal. JOk az adatok, szerintem fontos volt az az irany,
amelyet az elmult idGszakban ebben az iigyben tet-
tlink, sziikséges volt és kellett, de azt gondolom,
hogy jra kell hangolni a dolgainkat, mert gyakorla-
tilag azt tapasztalom, hogy a kozfoglalkoztatasban
jelen pillanatban olyanok is jelen vannak, akiknek
semmi keresnival6juk nincs ott, mert olyan végzett-
séggel, képzettséggel rendelkeznek, amivel a ver-
senyszféraban is lehetne munkalehet6ségiik.

Ekkor jon el6 a kovetkez6 probléma, hogy ez egy
olyan puzzle, amit nem lehet Gsszerakni, mert nem
ott vannak a munkanélkiiliek, ahol a munkaer&igény
jelentkezik. Az orszag egyharmadiban van az Gsszes
munkanélkiili kétharmada - ez Borsod, Hajdu, Sza-
bolcs és Baranya déli része -, 60 szazalékuk alacsony
iskolai végzettséggel rendelkezik, nagyon sokan van-
nak a két végén, 25 év alatt és 55 év felett, zomében
holgyek azok, akik a regiszterben bent vannak, és
nehezebb az § elhelyezkedésiik. Magyarul, itt egy
sokkal, de sokkal 6sszetettebb problémarol van szo,
mint amit mi els§ olvasatban lathatunk vagy érzé-
kelhetiink ezzel kapcsolatban. Szdval itt van teendd a
kovetkez6 idGszakban bdségesen mindannyiunk
szamara.

Meggy6z6désem, hogy 1) eszkozokre van szik-
ség. Amit mi aktiv foglalkoztataspolitikai eszkozok-
nek hivunk, azoknak a hatékonysagat és a stlyat a
kovetkez6 években szerintem 1ényegesen, szdmotte-
v6en novelni kell, és a MunkaerGpiaci Alap aranyét,
a kozfoglalkoztatas-politikai és az aktiv foglalkozta-
taspolitikai eszk6zOok aranyat az aktivak javara a
kovetkez idGszakban intenziven névelniink sziiksé-
geltetik.

Nem akarok nagyon messze menni, de ha méar a
szamadatokrol beszéltiink: a helyzet az, hogy ha nem
sikeriil trendfordul6t végrehajtani a demografidban,
akkor 2050 kornyékére 8 és félmillidan lesziink az
orszaghataron beliil. Innentél kezdve sutba tehetjiik
a tudomanyunkat a szazalékkal, az arannyal, meg
azzal, hogy mi lesz, hogy lesz, mert a nevezGben
ugyan kisebb szdm lesz, mint most, és szép értéket
fog mutatni, de mi lesz a termelékenységiinkkel, mi
lesz a gyarapodasunkkal, mi lesz az erésodésiinkkel
és sok minden egyébbel.

Ezek nagyon stlyos problémak, bar gerincét te-
kintve a 2015. évi zarszdmadéisnak nyilvan nem a
legfontosabb témai, de azért batorkodtam ezt egy
kicsit részletesebben kifejteni, mert ha a kovetkezd
idészakban is vitatkozni fogunk, és az ellenzék min-
dig csak legyint egyet, és azt mondja, hat persze,
benne vannak a kozmunkasok is, benne van a kiil-
foldi is és a didkmunka is, hagyjuk az egészet, tigyis
csak kozmetikazik a kormény. Igy nem lehet hozza-
allni! Ha nincs kozos platform és a valds almok alap-
jan nem mondjuk ki mindannyian, hogy mi a tény,
és a ténybdl levonva a kovetkeztetéseket hogyan,
milyen modon lehet el6rejutni, akkor mi itt a parla-
mentben gyakorlatilag el fogunk egyméas mellett
beszélni gy, hogy a valés problémakrél nem lesz
tudomésunk.

Pedig a valdsig azért altalaban szembe szokott
jonni, és el6bb-utobb mondja a magéaét. Tehat azt
gondolom, folytassuk le, nem most, de folytassuk le
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ezt a vitat, hogy ezek a szamok val6ban stimmelnek-
e vagy nem stimmelnek, és a kormany intézkedései a
legnagyobb problémara, a demografiai problémara
az elmult id6szakban vajon eredményesek voltak-e.
Eszrevette-e ezt a magyar kormany, ezt véleményem
szerint egyértelmien és idében észrevette, de itt a
trendfordul6t Vegrehajtanl tudjuk nagyon JO] hogy
lefelé sem egy- -két év alatt indul meg, de visszafelé
forditani is oriési kihivas és feladat lesz a kovetkezd
idészakban.

(12.30)

Azt gondolom, hogy mindezek figyelembevéte-
1ével a 2015. évi zarszamadasrol szdl6 torvény elfo-
gadisat mindenképpen javaslom, mert azok a sza-
mok, tényadatok, amelyek benne vannak, igazak, de
a konzekvencidkat érdemes levonni, és a kovetkezd
idészakban a foglalkoztataspolitika teriiletén is eze-
ket a szempontokat figyelembe venni. K6szonom
szépen a figyelmet. (Taps a kormanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkez§ felszolalo az MSZP képviselGesoportjabol
Demeter Marta képvisel6 asszony. Parancsoljon,
képvisel6 asszony!

DEMETER MARTA (MSZP): Kosz6nom a sz0t.
Tisztelt EInok Ur! Képvisel6tarsaim! Allamtitkar Ur!
Czomba Sandor képviselGtarsam mondandojara csak
egy mondatban engedjék meg, hogy reagaljak. Azt
gondolom, egy szamot mindenféleképpen meg Kkell
jegyezni: 600 ezer fiatal, aki az elmilt években el-
hagyta Magyarorszagot, és nem tudni, hogy mikor
tervezik egyaltalan visszajonni, pontosan a rossz
korméanyzati intézkedések eredményeképpen.

Most pedig szeretnék attérni a Magyar Honvéd-
ség, a Honvédelmi Minisztérium fejezetére a zar-
szidmadasnak, ahol &szintén szblva inkabb altaldnos-
sagban a zarszamadéassal kapcsolatban meriil fol az a
kérdés, hogy miért valtozott meg az a sorrend, miért
jo6 az, hogy el6bb fogadja el a Magyar Orszaggytilés a
kovetkezd évi koltségvetést, mint ahogy a megel6z6-
ekben latta volna a zirszdmadast. Hiszen, ahogy
Jozsa Istvan képviselStarsam is emlitette, és allam-
titkar ar is reflektalt erre, ez ténylegesen az igazsag
pillanata, tehat szdmot tudunk azzal vetni, hogy ho-
gyan tortént meg a koltségvetés felhasznalasa, mik
azok a teriileteken, amelyeken javitani sziikséges a
gazdalkodast, hova sziikséges tobb forrast tenni.

Ezt teljesen vildgosan mutatja, a Magyar Hon-
védség miikodését tiikrozi, az aggalyainkat tiikrozi a
2015-0s zarszamadasnak ez a fejezete is. Szamomra
teljesen elfogadhatatlan, hogy a honvédség 2017-es
koltségvetése ugy lett elfogadva, hogy a ’15-0s szé-
mokat sem lattuk még pontosan és a gazdalkodéast.

Szeretnék elsé korben a koltségvetésre kitérni,
hiszen a rendszervaltas 6ta soha nem volt 1 szdzalék
alatt a Magyar Honvédség koltségvetése. Ezt 2010-
t6l sikeriilt megoldania az Orban-kormanynak. Ha-
rom év alatt t6bb mint 200 millidrd forintot vontak
el a Magyar Honvédség miikodésétSl. Mindezt agy,
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hogy tisztdban vagyunk azzal, hogy egy ilyen Oriasi
forraselvonés agy, hogy egyébként soha nem volt
talfinanszirozva a Magyar Honvédség, agy, hogy
egyébként amennyiben emiatt képességek szlinnek
meg, és sajnos tortént ilyen, akkor nem 200 milliard
forintba keriil ezeknek a potlasa, hanem legalabb
400-500-600 milliard forintba is. Azt gondolom
tehat, oriési felel6tlenség volt, hogy igy tortént meg
ez a forraselvonas.

A koltségvetés csokkenése a tavalyi évben allt
meg. Két dontés tortént ebben. Az egyik az illet-
ményfejlesztés, ami a hivatasos allomanyt érintette
elsGsorban. Azt gondolom, ez ténylegesen egy pozitiv
dolog, és ezt mindenféleképpen sziikséges elismer-
niink. De az is tény, hogy ugye 2010 6ta be volt fa-
gyasztva folyamatosan a koztisztvisel6i illetmény-
alap; ebbdl szamitjdk a honvédségi allomany illet-
ményét is. Legalabbis a hivatasosoknal megtortént
ez az illetményfejlesztés '15-ben, ez jarult hozza ah-
hoz, hogy megillt a honvédség koltségvetésének
drasztikus csokkenése. Illetve sziiletett egy olyan
kormanyhatérozat, amely szerint évente a GDP 0,1
szazalékaval sziikséges emelni a honvédség koltség-
vetését.

De nézziik meg, hogy mi a helyzet! Ez a 0,1 sza-
zalék mire lehet elég? Hiszen ezt a 2015-0s évben az
illetményfejlesztés toltotte ki koriilbeliil kétharmad
részben. Tudjuk azt, hogy a honvédség technikai
eszkozei és miikodésének feltételei, az amortizacié
sokkal nagyobb mérték(i, mint a GDP 0,1 szazaléka,
amit adott esetben minden évben vegrehajt a kor-
many Ugyhogy mindenféleképpen nagy forrasbevo-
nésra van sziikség a honvédség miikodéséhez. Minél
elébb a GDP 2 szizalékat sziikséges ehhez biztosita-
ni, hiszen barmilyen fejlesztés csak ebbdl valosulhat
meg. Tehat azt gondolom, a 0,1 szazalék éppen csak
a miikodGképesség fenntartasara talan elég lehet, de
semmilyen fejlesztés nem tud érdemben ebbdl meg-
valoésulni. Es ahogy az 6sszegzésben is ttekintettiik
a fébb szamokat, latszik az, hogy 2010 és ’15 kozott
redlértékben 18 szazalékos csokkenést mutat a kolt-
ségvetés. Tehat hiaba a pluszforrasok, ez sem tudott,
mondhatjuk tgy, még kompenzalni sem.

Tekintsiik at az allomény helyzetét is, hiszen
tudjuk azt, a vezérkari f6nok sajat bevallasa szerint is
5500 f6s létszamhiannyal kiizd a Magyar Honvéd-
ség. A szakértGi becslések ennél sokkal magasabb,
kozel 8 ezer fGs 1étszamhianyt mutatnak. A zarszam-
adas fejezeti Osszegzésében lathatjuk azt, hogy 1é-
nyegében ebben a kdtetben is elismeri a kormanyzat,
hogy kifejezetten csokkend tendencidt mutat a mai
napig a honvédség atlagos statisztikai létszdma. 2014
és '15 kozott, csak e két év kozott 314 f6s csokkenést
mutat atlagosan. Es ha megnézziik, hogy milyen &llo-
méanykategéridkban torténik a csokkenés, akkor a
legdrasztikusabb hidny a végrehajt6 alloméany, a le-
génységi szerz6déses allomanynal van. Azt gondo-
lom, ez kiilon egy nagyon fontos és orvosoland6
probléma.

A honvédség engedélyezett létszama 29 700 16,
amit a Magyar Orszaggytlés ugy hatidroz meg, hogy
ez a Magyar Honvédség alapfeladatai ellatasahoz
mindenképpen sziikséges, tehat ezzel a 1étszdmmal
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tudja megfelelGen ellatni a Magyar Honvédség a fela-
datait. Ehhez képest, mar csak, amit ezekbdl a sza-
mokbol is lathatunk, méar majdnem 6 ezer f6nél tar-
tunk, ami hiany. Ugyhogy azt gondolom, ezt minden-
képpen meg kell oldani. Tobbszor adtunk be hataro-
zati javaslatot arra, hogy induljon meg a létszamfel-
toltés. Ezt sajnos, szokidsahoz hiven, a kormanyparti
tobbség minden alkalommal elutasitotta és a bizott-
sagok is. Itt az lenne a 1ényeg, hogy most mar konk-
rét cselekvés legyen. Teljesen mindegy most mar,
hogy ki ad be és milyen javaslatot, a 1ényeg, hogy
cselekvés mutatkozzon méar végre ezen a teriileten is.

Es ha az allomany helyzetérdl beszéliink, akkor
musz4j megemliteni azt, hogy a Honvéd Egészség-
pénztar kalvaridja kapcsan 1,8 milliard forint tiint el,
ami kifejezetten 27 ezer katona, nemzetbiztonsagi,
rendvédelmi és honvédségi dolgozonak az egészség-
igyi célra félretett megtakaritasa volt. Az Informacios
Hivatalnal azota megindult a kartalanitas, viszont sem
a Honvédelmi, Sem a Beliigyminisztériumnal nem
tortént azdta sem semmi. A Honvédelmi Minisztéri-
umtol legalabb, ha mast nem, igéretet kaptunk arra,
hogy valamilyen jogalkotas keretében talan lehetGség
nyilik majd a kartalanitasra. De nagyjabdl, ami a ka-
tondkat és a honvédségi dolgozokat érinti, 1,2-1,3
milliard forintroél beszélhetiink Gsszesen.

Itt felhivnam a figyelmet, hogy péld4ul a hadi-
sirgondozésra éves szinten kozel 3 milliard forintot
kolt a honvédelmi tarca. Természetesen ez is egy
fontos feladat, amit sziikséges ellatni, de példaul
kideriil a zdrszdmadasbol, hogy ’15-ben ezt még ko-
zel 1 milliard forinttal sikeriilt kibéviteni az Orszag-
védelmi Alapbol. Ez azt jelenti, azt gondolom, hogy
nem feltétlentil erre kell rendkiviili és pluszforraso-
kat biztositani, hanem péld4dul egy nagyon Kkicsit
megnovelt 0sszegb6l mar az érintett katondkat és
honvédségi dolgozokat kértalanitani lehetett volna
és kellett volna mér 2015-ben.

A nemzeti és katonai fejlesztési programokra
forditott kiadasok Osszege évek 6ta folyamatosan
csokken, 2012 és '15 kozott tobb mint 1 milliard fo-
rinttal csokkent. Ennek mindenféleképpen az ellen-
kez6 folyamatira lenne sziikség, mindenképpen
novelni kellene ezeket a kiadasokat. Ugye, a nemzeti
katonai stratégia meghatdrozza a személyi juttata-
sok, a miikodési és fejlesztési kiadasok aranyat 4o,
30, illetve 30 szazalékos aranyban. Ehhez képest,
ami most megvalosult, az 46 szazalék, 40 szazalék és
mindossze 13 szazalék a fejlesztési kiadas a 30 szaza-
1€k helyett.

(12.40)

Illetve azt mindenképpen meg kell jegyezni,
hogy itt a Gripen-program teszi ki ennek a 13 sziza-
1éknak is az 6risi részét, tehat latszik, hogy a mo-
derniziciéra nem fordit forrasokat a korményzat.

Emellett a nullara leirt eszk6zok aranya folya-
matosan novekszik, 2014-ben méar 28 szazalékos
volt, és 2015-re mar 31,2 szazalék. Ez a technikai
eszkozok eloregedését jelzi, tehat egy hatalmas
szamrol beszéliink. Azt gondolom, hogy szidmtalan
példa mutatja azt, hogy milyenforman 6regednek el
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a honvédség eszkozei, ezeknek a potlasa, korszertsi-
tése és egyébként tényleg egy komplett stratégiai
gondolkodas a fejlesztések tekintetében is mara el-
engedhetetlen. A légierét tekintve itt meg kell emlit-
siik az An-26-osok kérdését, illetve a helikopterek
kérdését. Példaul az An-26-osnal nem az a probléma,
hogy koztarsasagi elnok ar nem jut el A-bol B-be,
hanem az a probléma, hogy akar egy missziénal nem
tudjak biztositani a szilikséges logisztikat, akar egy
hazai mindsitett idészaki helyzetnél ezek a gépek
nem tudjak ellatni a feladatukat, hatalmas problé-
mat jelent, és mindenképpen erre rendkiviili és kor-
manyzati forrasokat, kozponti forrasokat kell biztosi-
tani, hiszen a Magyar Honvédség koltségvetésébdl
lehetetlen ezeket megvalositani.

A helikopterkérdésnél pedig lattuk azt, hogy
2013-ban konszenzus volt arrél, minden part egyet-
értett, hogy igenis egy helikoptertender kiirasara van
sziikség, és kozosen megoldani a Magyar Honvédség,
a rendérség és a légi mentSk helikopterképesség-
sziikségleteit, ehhez képest nem ez tortént. 2014-ben
a honvédség hiarom darab Mi-8-as T-helikoptert
szerzett be 3 millidrd forintért, most ugye, tudjuk,
hogy a Mi-17-esek nagyjavitisa meg fog torténni 4
milliard forintért - Gsszesen csak négy darab géprél
beszéliink -, illetve a Belligyminisztériumnak sikeriilt
venni szintén o6t darab MD-902-es helikoptert 4
milliard forintért. Ha ezeket 6sszeadjuk, plusz, hogy
a légi ment6knél meghosszabbitisra keriilt a bérleti
szerz&dés, hiszen még mindig nincsen érdemi kozos
megoldas, ez azt eredményezte, hogy az elmult més-
fél-két évben Kkoriilbeliill mér 13-15 milliard forint
ment el ezekre az ad hoc kezelésekre. Egy ilyen 0sz-
szegb6l mar - nyilvan attdl fiigg6en, hogy milyen
pénziigyi konstrukciérol beszéliink, azt gondolom,
hogy ezt nem itt sziikséges megvitassuk - egy nemze-
ti helikopterbeszerzési tendert el lehetett volna indi-
tani, ami igenis hosszt tavon oldana meg ezt a kér-
dést. Mindannyian tudjuk, hogy ha olyan helyzet
van - most kifejezetten az arvizet emelném ki vagy
méas Kkatasztrofahelyzetet, hiszen a civil lakossag
szerencsés esetben maximum ilyenkor taldlkozik a
honvédségi és a tobbi helikopterrel -, ilyen esetekben
is, amikor sziikség van ra, nem tudjuk a semmibdl
elérantani két nap alatt ezeket a technikai eszkozo-
ket. Tehat el6re kell gondolkodni.

Nyilvanvald, hogy a szarazfoldi haderénemnél is
itt most az egyéni felszerelések modernizaci6jat
emelném ki - mint az egyik legfontosabb feladatot -,
de tudjuk, hogy szdmtalan haditechnikai eszk6z van,
ami hihetetlen modon eloregszik és kiesik a rend-
szerbGl. Tehat az alapfeladatok ellatasat veszélyez-
tetheti most mér az az allapot, ami fennall.

2014-ben a Honvédelmi Minisztérium 46 darab
ingatlant értékesitett, ebbbl nett6 843 milli6 forint
folyt be a kozponti koltségvetésbe, és most sajnos a
Honvédelmi Minisztériumot nem tudom megkér-
dezni, allamtitkar Gr felé tenném akkor most fel a
kérdést, hogy ez az 0sszeg vajon beérkezett-e a hon-
védelmi tarcahoz, és mondjuk, ezt mire sikeriilt for-
ditani. Ez egy nyitott kérdés, nem tudom, hogy eset-
leg tud-e ra valaszolni, vagy akar irasban is, nagyon
oriilok, ha ezt ki tudjak fejteni.
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Tehat Osszefoglalva, visszaigazolja a 2015-0s
zarszadmadas azt, hogy nagyon rossz allapotban van a
Magyar Honvédség, nem elegendbek az anyagi lehe-
tGségek arra, hogy tényleg itt hosszi tavon moderni-
zaciorol beszéljiink, ami, azt gondolom, méara elen-
gedhetetlen. Folyamatosan novekednek a honvédség
feladatai. Nemcsak a hazai alapfeladatokat 1atjak el,
emellett természetesen a nemzetkozi szerepvallalés-
bol ad6do kotelezettségeket is nagyon kivaloan telje-
sitik, és béviiltek a feladatok a tomeges bevandorlas
okozta valsaghelyzet kapcsan. Tehét innent6l kezdve,
azt gondolom, hogy a pluszforrasok és a moderniza-
cio, illetve a létszamfeltoltés mindenféleképpen el-
engedhetetlen.

Szeretném itt megragadni az alkalmat, hogy
megkdszonjem a Magyar Honvédség allomanyanak,
mind a katondknak, mind pedig a honvédségi dolgo-
z6knak azt a hihetetlen elhivatottsagot, amivel min-
dennap végzik a munkajukat, és legylink tisztdban
mindannyian azzal, hogy csak azért mi{ikod6képes
még ma a Magyar Honvédség, mert 6k ilyen elhiva-
tottan végzik a munkajukat.

Az illetményfejlesztést természetesen fontos to-
vabb folytatni. Itt kiemelném, hogy a honvédségi
dolgozok, midén a kozalkalmazotti bértibla nem
valtozott, nem részesiiltek semmilyen illetményfej-
lesztésben. Osszesen bruttd 16 ezer forint volt az,
amit az elmalt években kaptak. Ezt mindenfélekép-
pen emelni kell, és az 6 bériiket és illetményiiket is
mindenképpen emelni kell.

Elengedhetetlen, hogy gondolkodjon végre a
korményzat egy megfelel6 kedvezményes nyugdij-
rendszer kialakitasaban, természetesen olyan mo-
don, ami tarsadalmilag igazsagos, hiszen a katonai
életpalya enélkiil semmiféleképpen nem lehet teljes.
Illetve komplex és stratégiai gondolkodasra van vég-
re sziikség a forrasok tekintetében, hiszen nem ele-
gendd, ha pluszforras lenne, bar mar annak is oriil-
nénk, nem mindegy, hogyan keriilnek felhasznalasra
ezek a forrasok egy ilyen nagy rendszerben. Tehat
igenis ezt hosszt tavon tervezve sziikséges kialakita-
ni. Ez tipikusan nem az a teriilet, egyébként sok méa-
sik mellett, ahol ahogy a korményok véltogatjak
egymast, gy lehet valtogatni a stratégiat is, min-
dent. Ugyhogy azt gondolom, hogy tényleg egy
komplex gondolkodésra van sziikség.

Nagy problémakat mutat a 2015-0s zarszam-
adas. En csak remélem, hogy a kormanyzat miel6bb
megoldja majd ezeket. Koszonom szépen. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
A Jobbik képvisel6csoportjabdl Hegedlis Lorantné
képviseld asszony, az Orszaggylilés jegyzbje kovetke-
zik felszolalasra. Parancsoljon!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Készénom
szépen a szbt, elnok ur. Tisztelt Haz! El6szor nagyon
roviden szeretnék reagalni arra, amit itt az el6bbiek-
ben hallhattunk. Egyrészt az allamtitkar ar is probalt
volna védekezni a tekintetben, hogy a kozszféraban
most tortént-e bérfelesztés vagy sem, és példaként
életpalyamodelleket sorolt fel. Megmondom &szin-
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tén, pont az elmult egy-két nap torténései utin a
kormanyzat helyében az életpalyamodellek kapcsan,
illetve bérfejlesztés kapcsan kicsit szerényebb len-
nék, hiszen nagyon sok esetben tortént az, ami most
az egészségligyi dolgozok bérrendezésével kapcsolat-
ban is tortént, hogy bizonyos po6tlékok, tdimogatasok
elvonasa egy idGben tortént az életpalyamodell beve-
zetésével, illetve a bérrendezéssel, és igy a dolgozok
azt tapasztalhattdk, hogy gyakorlatilag nemhogy
tobb lenne a bériik, de adott esetben még kevesebb is
lett némelyikiik bére.

Ezzel egyiitt a szocidlis életpalyamodell emlege-
tése példaul az, ami egy régi ad6ssiga a korméanyzat-
nak. Ott van 4gazati bérpotlék, de tudjuk, hogy a
bérpotlék csak felemas megoldas, hiszen az nem épiil
be a bérbe tigy, hogy a nyugdijat is majd egykoron
gazdagitana. Egyfajta ellehetetleniilés el6tti allapot-
nak valamifajta kezelése, de igazabdl bérfejlesztés-
nek ezt nagyon nehezen lehetne nevezni.

A masik pedig, ami a foglalkoztatassal kapcso-
latban itt elhangzott, hogy mennyiben van munka-
er6hiany, és a foglalkoztatas hogyan javult vagy sem.
Példaként elhangzott az, hogy mar napszamost sem
lehet Magyarorszagon talalni, és emellett egyfajta
szomagia keretében statisztikai adatokkal val6 triik-
kozést hallhattunk Czomba Sandor képviselGtarsam-
tol, amivel bizonyitani kivanta volna, hogy mennyi-
vel néttek a 1étszamhelyek a versenyszféraban, egyal-
talan egész Magyarorszagon.

Azt gondolom, hogy ez az a pont, amikor ki kell
mondanunk, hogy a korményzat felelGssége, azt
hiszem, hogy erkolcsi, etikai kotelezettsége az, hogy
szembenézzen a valbsaggal, és példaul ezen példa
kapcsan, hogy tulajdonképpen miért is nincsen nap-
szamos Magyarorszagon, honnan vannak egyaltalan
azok a napszdmosok, erre a kérdésre Gszintén vala-
szoljon mind a magyar tarsadalomnak, mind sajat
maganak.

Egyértelm(i, hogy az a helyzet, hogy jelenleg
Magyarorszagon olyan kevés a bér, példaul a mezs-
gazdasagban kaphat6 napszam, illetve egyaltaldban
havibér, hogy inkdbb megéri és nemcsak azoknak,
akik egyébként a mezdgazdasaghdl élnének, hanem
sokszor diplomas embereknek is Magyarorszagrol
nyari idénymunkara kimenni csak a szomszéd Auszt-
ridba, és azért ez valahol, azt gondolom, hogy egy
arcpirit6 helyzet.

(12.50)

Mert amikor azt mondjuk, hogy egy pedagbgus a
nemzet napszamosa, azt azért nem sz6 szerint gon-
doljuk, tehat nem ugy gondoljuk, hogy ez az ember
nyaron abbél kellene hogy megéljen, hogy paradi-
csomot szed Ausztridban. Tehat amikor statisztikai
adatokkal triikkoziink, csak azért, hogy a kormany-
zati politikat fényezziik, azért néha nézziink magunk-
ba, és ilyen alapvet6 kérdésekrol adjunk szamot!

Most visszatérve a hozzaszolasomnak arra a ré-
szére, ami a zarszamadas kritikai észrevételeit illeti,
egy elvi megéallapitassal kezdeném, hogy a zarszam-
adas elfogadasa egyben felmentés is a koltségvetési
gazdalkodas felelGssége alol, amit a Haz, a parlamenti
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képvisel6k tobbsége adhat meg a kormanyzat szama-
ra. A zarszamadis maga a vagyonvaltozasokrol kell
hogy megbizhat6é és valos képet tiikrozzon, amiatt,
mert a zarszdmadas a vagyont, a vagyon Osszetételét,
az eszkozoket, a forrasokat, a pénziigyi helyzetet, illet-
ve az eredményességet kell hogy bemutassa a tisztelt
képviselGk szamara. Az ellen6rzési jogunkat akkor és
ugy tudjuk gyakorolni mi, képvisel6k, ha ez a zar-
szamadas, ahogy az Alaptorvény is kimondja, kellGen,
észszertien részletezett modon torténik meg. Ezzel
kapcsolatban hoztam 6ndk elé egypar példat azzal
egyiitt, hogy bemutassam, mennyire bekorlatozza a
helyzetiinket, kiilonosen az ellenzéki képvisel6k hely-
zetét a kormanyzat azzal, hogy ez a fajta észszerd rész-
letezettség hianyzik az elGterjesztésb6l. Tehat ez sem a
normaszovegben, sem a tablazatokban, sem az altala-
nos, sem a részletes indokolasban nem talalhaté meg,
tehat abban, ami a képvisel6k szamara egyébként
egyértelmten rendelkezésre allna.

Kezdjiik rogton az Orszaggylilés Hivatalanak a
kérdésével! Ezt a dolgot nem szabad megkeriilni,
mar csak azért sem, mert mi magunk, képvisel6k
el6szor a sajat hivatalunk tekintetében, a sajat ha-
zunk t4jan soprogessiink. Tehat szerintem legel6szor
is itt kell az ellend6rzési jogunkat gyakorolni.

A 2015. évre, azt irja az elGterjesztés, beruhazas-
ra és feldjitasra az eredetileg tervezett 3 milliard 300
millié helyett koriilbeliil 4 milliardot koltott el az
Orszaggytlés Hivatala. Ennek kapcsan egy aktuélis
kérdést hadd hozzak ide a Haz elé. A 2015-0s kolt-
ségvetésben is, de a 2016-osban is, illetve a mar
megszavazott 2017-es koltségvetésben is komoly
Osszegek szerepelnek ezen a soron a Haznal. A Kolt-
ségvetési bizottsdgnak van egy olyan kiilonleges jog-
kore, hogy e tekintetben el6zetesen dontson, és gy
keriil majd bele a késGbbiek soran a koltségvetési
torvény tervezetébe, hogy hogyan dont vagy hogyan
nem dont a Koltségvetési bizottsig. Amikor rakér-
deztem, hogy a beruhazasok és a feldjitdsok mit je-
lentenek, akkor azt a valaszt kaptam, tessenek fi-
gyelni, hogy a MTESZ-székhaz homlokzatfelajitasara
van félretéve idénre is meg jovére is 2,4 milliard
forint. Ehhez képest, amikor egyébként rakérdeztem,
hogy pontosan miért is van sziikség 2,4 milliard fo-
rintra évente egy homlokzatfeldjitdshoz, milyen
homlokzat lesz az, amit ennyire dragan kell megval6-
sitani, akkor Such Gyorgy fGigazgatd ar azt mondta,
hogy ez az 6 személyes becslése.

Allamtitkar Ur! Létezik, hogy ma Magyarorsza-
gon ugy torténik a koltségvetés tervezése, hogy va-
lakinek a személyes becslésére alapoznak ilyen
nagysagrendid szdmsorokat? Aztan nemsokara kide-
rillt, hogy itt nem homlokzatfeljitasr6l van szd,
hanem, idézem azt a tablat, ami ki is van téve, ,tel-
jes korti bontasrol”. Hat, kétségtelen tény, hogy az
az épiilet, amit teljeskortien elbontunk, és utdna
Ujat épitiink helyette, az igényel (j homlokzatot.
Tehat tulajdonképpen a teljes kord bontast és épi-
tést lehet homlokzatfelajitdsnak is nevezni, de azért
én azt gondolom, ez a koltségvetés tervezésének a
megcsafolasa, és egyaltalaban az ilyen tipust va-
laszad4sok nem méltéak a Haz rangjahoz és a Haz
méltosagahoz.
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De most megyek tovabb, mert sajnos telik az
id6. Az onkormanyzati tamogatasok terén egy meg-
jegyzést engedjenek meg. A rendkiviili koltségvetési
tamogatasok kapcsan, ami az onhikit helyettesiti,
nem latunk tablazatot, de az koztudott dolog, hogy
rendkiviil gondosan vannak palyaztatva és elbiralva
év mint év, tobb alkalommal is, és a BM is kozzéteszi
a honlapjan, hogy ki mennyit kapott pontosan.

De ezen feliil, ami szamomra érthetetlen, hogy
bizonyos onkorményzatok, szintén kisebb-nagyobb
nagysagrendben, bizonyos nagysigrendi tdmogatast
kapnak, és ami a furcsa, hogy nemcsak itt, ebben a
halmazban jelenik ez meg, tehat mondjuk, a IX. feje-
zeten beliil, de mas minisztériumoknal is, mint egy-
fajta feladatatfedés, megjelennek bizonyos nagység-
rendd Onkormanyzati tAmogatasok. En azt gondo-
lom, hogy ez az atlathat6sag egyik mérfoldkove len-
ne, ha azt mondanénk, hogy egyfajta feladatot egy
minisztériumbdl lehetne finanszirozni, még akkor is,
ha mondjuk, az onhiki elbiralisa egy egyiittes fele-
16ssége a beliigyminiszternek és a Nemzetgazdasagi
Minisztériumnak.

Ennek ellenére az, hogy a Nemzeti Fejlesztési
Minisztériumnal is vannak ilyen jellegii forrasok, az
EMMI-nél is vannak ilyen jellegi forrasok, és igy
tovabb, azt gondolom, ez az atlathat6sagot nem segi-
ti, és bizonyos értelemben elég furcsa kérdéseket
vethet fel. Rendkiviil furdnak tartom azt, hogy
egyébként pontosan itt, a IX. fejezetnél a fejezeti
tartaléknak, annak a laza 26 millidrd forintnak a
sorsarol nincs igazabol sz6, tehat azt kiilon nem tag-
lalja a zarszamadas térvényjavaslata, csakigy, mint a
»~Modern varosok” programjat.

Nem tudom, mennyire emlékeznek képviseld-
tarsaim, 2015 vége felé hirtelen-varatlan, a koltség-
vetés tobbedik modositdsakor, akkor is mar egy bi-
zottsagi javaslatként keriilt a Haz elé, tehat mar a
rendes targyalason tal keriilt a Haz elé a ,Modern
varosok” programja, 25 milliard forinttal. Akkor még
egyébként a Miniszterelnokség fejezetében volt ben-
ne, most viszont onnan mar teljes egészében kike-
rilt, és 1 milliard forinttal atkeriilt az 6nkorményza-
tok fejezetébe.

Nem igazan értem, hogy miért, hogyan tortén-
nek ilyen nagysagrendi valtozasok. Ha 2015 végén
eldontiink valamit, nyilvdn azt megalapozottan tet-
ték - akkor is rakérdeztem egyébként, és onok azt
mondték, hogy itt van egy konkrét sor, hogy melyik
telepiilés, melyik megyei jogi viros mennyit fog
kapni, milyen programok alapjan, és igy tovabb.
Ennek ellenére aztan abbol a pénzbdl gyakorlatilag
semmi nem lett elkoltve, habar az a semmi, az az 1
milliard forint is szamadéast igényelne, hogy ponto-
san mire ment el. De az is érdekes, hogy azota ugyan
mar dontottlink a 2016-0s, 2017-es koltségvetési
torvényrdl is, amelyikben egyrészt 50, mésrészt 100
milliard forinttal szerepel ez a program, ugyanakkor
sajtohirek kapcsan halljuk, hogy nem tudjuk, ezek-
nek mi lesz a vége.

Biirokraciacsokkentés. Dobbenetes, hogy hany
allamtitkar, kozigazgatasi allamtitkar, helyettes 4l-
lamtitkar, f6osztalyvezetd, és igy tovabb, dolgozik
csak a kormanyzat kornyékén, ugyanakkor oOnok
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allandoban biirokraciacsokkentésrél beszélnek a koz-
szféraban, és tizezrével kivanjak elbocsatani a foglal-
koztatottakat.

Ugyanakkor, ha a minisztériumok hossza sorat
megnézem, majd’ mindegyiknél azt kell hogy tapasz-
taljuk, hogy dobbenetes és indokolhatatlan médon
néttek - nem is probaljak egyébként megindokolni
sem, még véletleniil sem - a személyi jellegd kiada-
sok. A Miniszterelnokségnél 10 millidrdrél 13 milli-
ardra, mellette a dologi kiad4sok is minden alka-
lommal meredeken néttek. Az EMMI-nél is, 8 milli-
ardrol 14 milliardra. A most, egy hete megsziintetett
KEKKH-nal 3 millidardrél 3,5 millidirdra. Az NGM-
nél, allamtitkar ar, 15 millidrdrol 18 milliardra nét-
tek a személyi jellegli kiad4dsok. Ugyan miért? Nem
beszélve arrol, hogy az NGM-nél még a dologi kiadas
is 3 millidrdrél felnsStt aztan 16,7 milliardra; felte-
szem, ez a nagy kormanyzati koltozkodésnek ko-
szonhet6, vagy nem tudom... (Banai Péter Bend
kozbeszolasa.) Megkoszonném, ha erre konkrétan
vélaszolna majd, de az egyéb dologi kiadasok is a
tervezett 32 milliérél 2,1 millidrdra néttek. A NAV-
nél 9o milliardrol 115 millidrdra, és igy tovabb, tehat
rendkiviil hosszan tudnam még sorolni ezeket a pon-
tokat.

(13.00)

Az FM-nél a hulladékgazdélkodasi feladatokra
12 milliard volt félretéve. Tudjuk, hogy ez az e-utdjij,
a lerakbhelyi jarulék és a rezsicsokkentés miatti
pluszterhek miatt az 6nkorményzati tulajdona valla-
latoknak a veszteségpoétlasara volna, de ugyanakkor
nem koltotték el ezt a pénzt, csak 8,8 milliard forin-
tot. Amikor a nemzeti kukaholdmg megalakult, ak-
kor azt azzal magyaraztak, hogy nagyon rossz a fi-
nanszirozasa ennek a szféranak, ezért kell ezt megol-
dani. Nem értjiik akkor, hogy akkor viszont miért
nem sikertilt a teljes 0sszeget, ami egyébként nagyon
indokolt volna, elkolteni.

A Liget-projekt kapcsan itt mar hallhattunk
egypar szét. 2014-ben 6nok 5 millidrdot koltottek
erre, semmit nem lathatunk bel6le, hogyha kime-

gyiink a Ligetbe, semmi nem tortént - de hat még

2015-ben, amikor mar 10 millidrdot koltottek ra
erre! Allamtitkar tr, a pénzkéltésnek az egyik legfon-
tosabb ismérve az, hogy eredményesen torténik-e
vagy sem. Ml’lltkor on azt mondta nekem, hogy 5
milliard el6készitésre ment. Tudjuk, hogy azéta az
osszes tervet, amit el6készitésként megcsinaltak, a
kukéba tették - Istennek legyen hala, és egyébként,
hozzateszem, Orban Viktornak, aki maga személye-
sen azt mondta, hogy ezeknek a terveknek a nagy
része vallalhatatlan. De azt azért ki kell mondanunk,
hogy eddig tigy ttinik, hogy a 15 millidrd, amit erre a
dologra szantak, teljesen felesleges volt.

Még egy dolog, mert mar nagyon kevés idém
van: a jatékado6. Allamtitkar ar gy kezdte, hogy
Magyarorszagon novekedtek a jatékado-bevételek,
ehhez képest az Andy Vajna altal befizetett, befize-
tend6 39 milliard helyett csak 32 lett. Ez az ellenor-
zé€s teljes hianya, azért, mert onbevallasra kényszeri-
tik gyakorlatilag Andy Vajnat, és gyakorlatilag a
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korményzat (Az elnok csenget.) kapitulal Andy Vajna
nagysaga el6tt. Na, ez az, ami szégyen! Koszonom
szépen, hogy meghallgattak. (Taps a Jobbik sorai-
ban. - Kézbeszolas az MSZP soraibél: Ugy van!)

ELNOK: Koszonom szépen, jegyzS asszony.
Most van lehet6ség kétperces felszolaldsokra. Els6-
nek az LMP képvisel6esoportjabol Schmuck Erzsébet
frakciovezet6 asszonynak adok szot. Parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Kosz6nom szé-
pen. Harom kérdésre is szeretnék gyorsan reagalni,
el6szor Banai allamtitkar drnak. Bizony az latszik,
hogy a gyakorlatban 6nok neoliberalis gazdasagpoli-
tikat folytatnak, azt latjuk, hogy 6nok csak a multi-
nacionalis cégeket és a t6két szolgaljak ki. Magyaror-
szagon évek ota folytatodik a lefelé torténd bérver-
seny, onok, ha megnézziik, 2010 6ta a munkavallal6i
jogokat igencsak csorbitottak. Hogyha megnézziik a
munka torvénykonyvét, akkor abbdl az latszik, hogy
sokkal jobban kirtghat6va tették az embereket, a
szakszervezeti jogokat csokkentették - ezt most nem
tudom tovabb folytatni, ebbe a két percbe nem na-
gyon fér bele.

A foglalkoztatasra is szeretnék reagalni. Az in-
tézményi statisztika szerint 2010 és 2016 kozott csak
67 ezer f6vel nétt a versenyszféranak a létszama, a
koézmunkéasoknak koézel 300 ezer f6vel, viszont amit
on emlegetett, a 660 ezer f6t, abban a szakértGink
szerint benne van a nem teljes, a nem 8 6rara vetitett
foglalkoztatottaknak a létszdma is. Itt valamilyen
kozos alapra kellene tenni. 2010-ben 60 ezerrdl szolt
a statisztika, hogy annyian vallalnak kiilf6ldén mun-
kat, a mostani statisztika szerint ez t6bb mint 100
ezer - tObb mint 100 ezer! - f6. Itt tehat lehet, hogy a
Statisztikai Hivatal adataiban is valamiféle rendet
kellene latni. Nagyon sokszor nem nyilvanosak az
adatok, lehet, hogy 6nok mas statisztikai szdmot
latnak, tehat ezt valahogyan rendezni kellene.

Font Sandor trnak pedig azt szeretném monda-
ni - délutan lesz vita -, hogy mi azt gondoljuk, hogy
sokkal jobb lett volna, hogyha &allami tulajdonban
maradnak azok a foldek, hiszen a fold stratégiai kér-
dés, és itt a klimavéaltozassal és sok egyéb iiggyel
Osszefiiggésben a hazai élelmiszer-ellatast veszélyez-
tetik. Ko6szonom.

ELNOK: Koszonom szépen, frakciévezet asz-
szony. Az MSZP képviselGesoportjabdl kétperces
felszolalasra Jozsa Istvan képvisel§ ar kovetkezik.
Parancsoljon!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készonom, elnok
ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! (A Schmuck Erzsébettel
egyeztet6 Banai Péter Benonek:) Igaz, hogy el van
foglalva egy kedves holgy hozzaszolasaval, de szeret-
ném felhivni a figyelmét, hogy amikor 6n a leszaka-
de’ls vagy felzarkozas és a versenyképesség szubjektiv
nagyon morbid anekdota jutott eszembe két angol
felfedezé baktat a szavannan, és észreveszik, hogy
lohol utanuk egy oroszlan, mire az egyik elkezdi le-
venni a bakancsat és felvenni a futdcipéjét. Mire a
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maéasik megkérdezi, hogy el tudod képzelni, hogy
gyorsabb leszel, mint az oroszlan? Bocsass meg, ne-
kem nem az oroszlannal kell gyorsabbnak lennem!
(Dertiiltség az ellenzéki képuisel6k soraiban.) Tehat
nem biztos, hogy aki a gazdasagi versenyben lema-
radt, azt széttépik az oroszlanok, de mindenképpen
fajdalmas veszteségek érik. Amikor tehat mi arro6l
beszéliink, hogy a versenyképességiink visszaesése
tragikus kovetkezményekkel jar, akkor arra is gondo-
lok, ami mar szamszerfien igazolédott, hogy a ma-
gyar gazdasag tavalyi 3,1 szazalékos novekedése a
legalacsonyabb a veliink egy versenyben 1év4 szom-
szédos orszagokkal Osszevetve. Erre mondhatnam
azt, hogy az onok gazdasagpolitikaja feléli az orszag
jovGjét, mert alacsonyak a beruhézasok, alacsony
szinti a modernizacio, és nem forditanak olyan Gsz-
szegeket az oktatasra, ami sziikséges lenne, hogy
esélyesek legyiink ebben a versenyben, ami nagy-
részt a tudasrol szol.

Mondta a szamokat - j6 f6konyvel6 moédjara - a
2015-0s teljesitésekrdl, hogy mennyivel lettek maga-
sabbak az oktatasi, egészségiigyi, szocialis rafordita-
sok. Ezek tényszertien igazak, csak azt is hozza kell
tenni, hogy az azt megel6z6 6t évben milyen brutalis
osszegekkel csokkentették, tehat ahhoz képest ez
még nagyon messze van a felzarkézashoz. (Az elnok
csenget.) Tehat ahogy feltette, hogy leszakadas, fel-
zarkozéas, mi ugy gondoljuk, hogy ez a relativ lesza-
kadast mutatja. K6szonom szépen. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom, képvisels tr. Ugyancsak
kétperces felszolalasra a Jobbik képviselGesoportja-
bol Z. Karpat Daniel képvisel§ ar kovetkezik. Paran-
csoljon, képvisel§ tar!

_ Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elndk
Ur! Tisztelt Haz! Ujfent szoba keriilt a devizahitel-
karosultak tigye. Minden alkalommal el fogom mon-
dani: hazudik a kormany, amikor rendezésrél beszél,
hiszen felvételkori arfolyam helyett 1ényegében piaci
aron, arfolyamon forintositott.

Es, allamtitkar ur, szogezziik le, az egy dicsére-
tes eredmény, hogy a lakossag tekintetében a tarto-
zasallomany 70 szazaléka volt devizdban mérve, és
most ez egy 1 szazalék alatti szintre szorult le, de
nem ez volt a 6 cél. Ez egy jarulékos, nagyon pozitiv
gazdasagi hatés. De a helyzet az, hogy a {6 cél az lett
volna, hogy ezeket az igazsagtalanul bajba sodort
embereket - az 6nok asszisztencidja mellett tortént
mindez, teszem hozz4 - kihtizzuk a bajbdl. Ezzel
szemben a val6sag azt mutatja, hogy tobb mint 140
ezren nem tudnak torleszteni, a kilakoltatas veszélye
fenyegeti Gket, és onok semmilyen mérhet§ segitsé-
get nem nyQjtottak szdmukra, s6t az arfolyamgat
gyljtészamlain gylil§ Osszegek az 6t év leteltével
egyszerre fognak ezen emberek nyakaba zuhanni, és
ha most ennyi a fizetGképtelen, vélhet6leg az arfo-
lyamgatas fizetési kotelezettséggel stlyozva ezt a
rendszert, még tobben valnak fizet6képtelenné. Te-
hat ez elképeszt6en nagy aknat rejt magaban.

A népességfogyas tekintetében pedig ne vitassuk
el a kormany csaladpolitikai intézkedéseit, ne vitas-
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suk el a csaladi adokedvezmények rendszerét, de a
helyzet az, hogy a fogyatkozés iiteme nem kivan las-
sulni. Nem vagyok ellendrukker, barcsak hatasosak
lennének a kormanyzati eszkozok, de azt kell hogy
mondjam, nem azok, a népességfogyas liteme sajnos
nagysagrendileg ugyanolyan, mint kordbban volt, és
ne is varjanak ebben valtozast, hogyha 27 szazalékos
biintetd afaval terhelik a gyermekneveléshez sziiksé-
ges cikkeket, a magyar csaladokat! Allamtitkar ar, az
onok 27 szazalékos eurdpai rekorder afaja védhetet-
len, nem tud olyan indokot felhozni sem a parla-
mentben, sem mashol, ami gazdasigi megkozelités-
bdl indokoltta teszi azt a brutalis biintet6adot. Torol-
jék el végre, nyilvin nem nulla szazalékra, de egy
tarthat6, normalis kulcsra, az alapvet§ élelmiszerek
egésze és a gyermeknevelési cikkek tekintetében 5 és
nulla szazalék kozotti skalan kellene és szabadna
mozogni. (Az elnok csenget.) Koszonom a lehetGsé-
get. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Két-
perces felszblalasra jelentkezett Ritter Imre német
nemzetiségi sz6sz06106 tr is. Parancsoljon!

RITTER IMRE nemzetiségi sz6sz016: K6szonom
szépen, elnok ar. A Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaga nevében tett felszélalasomban igyekeztem
az atfogo, altalanos kérdésekrél és a magyarorszagi
nemzetiségek jovGjét meghatarozé folyamatokrol
beszélni. Engedjék meg, hogy nagyon gyorsan két
friss élményemet osszam meg 6nokkel a 2015-0s
kozponti koltségvetési torvénnyel kapcsolatos ered-
ményekrél. Nevezetesen a 2015-0s kozponti koltség-
vetési torvénybe keriilt elGszor beallitasra egy sor a
nemzetiségi 6nkormanyzatok altal fenntartott nemze-
tiségi intézmények beruhazasara, felajitisara 441,2
milli6val, ami 2016-ban meg lett dupldzva. Ennek a
pénznek a jelentGs része volt a magyarorszagi néme-
tek szekszardi szinhazanak a felGjitasara 200 millio
forint, amelyet 50 millibval megtoldott az orszagos
német 6nkormanyzat, és az elmult, két héttel ezel6tti
szerdan volt a szinhaznak a fel(jitas utani megnyitoja.

(13.10)

En javaslom mindenkinek, ha Szekszirdon jar,
nézze meg a f6téren, és menjen be; a pincétdl a pad-
lasig egy tokéletesen feldjitott szinhaz kezdte meg
Ujra a miikodését, amelynek emellett a tulajdonjogat
is menet kozben atvettiik, és a szinhiz miikodési
tdmogatésa is 38 millioval emelkedett. Bizom benne,
hogy a kovetkezd hisz évben nem lesz vele gondunk.

A masik pedig: Battonyan, a romén iskoldban,
ahol a kihelyezett iilés utin toltottiink egy délutént,
150 milli6bol olyan szinten Gjitottak f6l az intéz-
ményt és épitették be a tetSterét, amely, azt gondo-
lom, ilyen vidéki kistelepiilésen szinte példa nélkiili.
En javaslom mindenkinek, hogy aki Battonya kor-
nyékén jar, menjen el a roméan iskolaba és nézze meg
a feltjitas eredményét.

K6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az
MSZP soraibdl. - Szérvanyos taps a Fidesz padsora-
ibol.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen, sz6szo6l6 tr. A kor-
many nevében Banai Péter Bend allamtitkar trnak
adok most sz6t. Parancsoljon, allamtitkar ar!

BANAI PETER BENO nemzetgazdasagi minisz-
tériumi allamtitkar: K6szondém szépen a szo6t, elnok
ar. Tisztelt Orszaggytlés! Ismét elhangzott par do-
log, amire reagalni kell. Nem id6rendi sorrendben,
de el6szor Hegediis Lorantné képvisel§ asszony
egyik megjegyzésére hadd reagéiljak. Azt mondta,
hogy a statisztikai adatokkal lehet triilkkozni. Amit
én sarkosan ki szeretnék jelenteni, az, hogy ez a
kormany nem triikkkozik statisztikai adatokkal.
(Bangoné Borbély Ildik6: Dehogynem!) Lattunk
erre példat. A 2015-0s zarszamadas is, a nemzetkozi
adatok is, azt gondolom, azt mutatjak, hogy hiven, a
valosagnak megfelel6en mutatjak be a folyamatokat
a zarszamadas dokumentumai.

A foglalkoztatasi szamokat illetéen: maximali-
san egyetértek azzal, amit Czomba Sandor képvisel6
ur mondott, és abban, hogy a foglalkoztatottak sza-
ma hogyan alakult, nemcsak azt kell megerdsitsem,
hogy a KSH modszertana alland6, hanem azt is ki
kell mondjam, hogy ez a modszertan olyan, amit az
Eurépai Unié statisztikai hivatala attekintett, és
amely eurdpai unios statisztikdk szerint mutatja be a
foglalkoztatottak szaménak véaltozasat. Itt hadd
mondjak megint tényszdmokat: az a foglalkoztatas-
béviilés, amit 2015-ben is lattunk, 2016-ban is foly-
tatodik.

A kezemben 1év6 2010 és 2016 kozotti, junius-
augusztusi idGszak KSH-adatai alapjan, ami - is-
métlem - eur6pai uniés modszertan szerinti, minden
tagéllam altal kovetett eljarasnak megfelel, a foglal-
koztatottak teljes szama 628,6 ezerrel, tehat 628 600
fével béviilt. Ebb6] a versenyszektorban 436 200 {6
talalt munkat.

A Honvédelmi Minisztérium kiadasai kapcsan
Demeter Méarta képvisel6 asszony emlitette, hogy
GDP-aranyosan is novekednek a kiadasok, nem csak
nominalis novekedést lathatunk. De tekintettel arra,
hogy a GDP érdemben novekszik az elérejelzések
szerint az idei évben és a kovetkezd években, ez
évente nagysigrendileg 50 millidrd forint koriili
pluszforrast jelent a Honvédelmi Minisztérium sza-
mara. Ebbdl a pluszforrasbél igenis fejlesztésekre is
nyilik lehetGség, elmondhatjuk, hogy elérte azt az
allapotot a magyar gazdasag, amikor - ismétlem - a
teljesitményének koszonhetGen ugy nyilik tér tobb-
letkiad4asok teljesitésére, hogy a sokszor emlegetett
egyensulyi mutatok is kedvezden alakulnak.

A vagyonértékesitési bevételekrél részletes és
konkrét irasbeli véalaszt fogok adni képvisel§ asz-
szonynak. Az altalanos szabalyok azt tartalmazzik,
hogy a vagyonértékesitési bevételek az allam kézpon-
tositott bevételei. Ez minden vagyonteljesitésnél
megvalosul. Es tigymond ett6] fiiggetleniil tudnak
teljesiilni azok az adott évben jovahagyott kiadasok,
amelyeket az Orszaggytilés elfogad. Tehat fliggetle-
niil attol, hogy az allami vagyon értékesitésére sor
keriil-e vagy sem, allanddak, rogzitettek, és az emli-
tett GDP aranyaban novekednek a honvédelmi jelle-
gl kiadasok.
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Hegedtis Lorantné képviselS asszony tobb konk-
rét kérdést tett fol, tavollétében is (Z. Karpat Daniel:
Atadjuk!) reagalok a felvetésekre. A Liget-projekt
forrasainak felhasznalasardl nemcsak a zarszamadas
f6kotete, hanem a részletes emlitett kiegészit6 do-
kumentumok is tartalmaznak informéaciét. Hogyha
ez az informacié nem elegendd, akkor természetesen
tovabbi kérdés esetén ugy, mint a miltban, a jov6-
ben is irasbeli valaszt ad a kormanyzati illetékes
szerv. Azt el kell mondjam - mint ahogy képviseld
asszony, gondolom, tudja -, egy-egy beruhazis meg-
valositasakor a kiadasok nem akkor jelentkeznek,
amikor a kapavagas megtorténik, hanem kell készi-
teni egy tervet, el kell inditani egy kozbeszerzési el-
jarast, ezeknek vannak koltségei, amelyek természe-
tesen, mivel kozpénzrél van szo, tételes elszamolasra
keriilnek a zarszamadasi dokumentumban. Ugyanez
igaz az Orszaggy(lés Hivatalat illet6 beruhazasok
tekintetében: egyértelmtiek az dllamhéztartasi szaba-
lyok, minden egyes forintrol tételesen el kell szamol-
ni, err6l szol a zarszamadas a 2015. évben is.

Ami pedig a Nemzetgazdasagi Minisztériumnal
emlitett személyi jellegli kiadasok valtozasat illeti:
arra kell felhiviam a figyelmet, hogy a koznevelési
struktiraban a felelGsségi Vlszonyok valtozasaval
egyidejlileg a szakképz6 centrumok és a szakképzés
feladata a Nemzetgazdasagi Minisztériumhoz kertilt.
Ez értelemszertien a szakképzéshez kapcsoldodo ki-
adasok NGM-nél jelentkez6 novekedését eredmé-
nyezte, anélkiil, hogy egyébként a normal igazgatési
jellegli kiadasok novekedtek volna. Tehat egy struk-
turalis valtast latunk, és értelemszertien ezen fel-
adatvaltozasokhoz kapcsolhat6 a minisztériumoknél
latott kiadasok véltozasa is. Ez a f6 ok. Az, hogy az
allam takarékos gazdéalkodést kivan folytatni, azt
gondolom, megnyilvidnul abban, hogy 2010 utin
beszerzési stoprol rendelt el hatarozatot, amely alol
egyedi felmentéssel lehet csak engedélyt adni, vagy
megnyilvanul abban, hogy a minisztériumi hattérin-
tézmények 4talakitasarol, 1étszamuk sziikitésérdl is
dontés sziiletett.

Fontosnak tartom, hogy akar a 2015-0s zar-
szamadéas vagy akar tovabbi évek igazgatasi jellegii
kiadasainak értékelésekor, ha gbéres6 ala vessziik a
szamokat, akkor egyértelmtien elkiilonitsiik a bérjel-
leg(i kiadasokat, ahol példaul a NAV-nal, amit képvi-
sel6 asszony emlitett, az addébevételek beszedési
hatékonysaganak javulasaval 0sszhangban lehetGség
nyilik pluszbérezésre. Tehat a bérjellegli kiadasokat
el kell kiilonitsiik az egyéb jellegii kiadasoktol, ahol,
én azt gondolom, hogy egy viszonylag takarékos, sét,
nemzetkozi szinten is takarékos jellegli gazdalkodast
latunk, és bizom abban, hogy az emlitett zarszam-
adési dokumentumokban is ez szerepel.

Jozsa Istvan képvisel§ ar folvetéseit illetGen: az-
zal a megéllapitassal maximalisan egyet tudok érte-
ni, hogy a Versenykepesseg visszaesése tragikus
eredményekkel jar, ezt mindannyian tudjuk. Ha a
képvisel6 Gr megnézi azokat a versenyképességet
leird, igymond kemény szamokat, amelyek a néve-
kedés, foglalkoztatas, Aallamhaztartasi egyensily,
allamadossag, foly6 fizetési mérleg szamsorait illeti,
akkor azt gondolom, hogy az a versenyképességi
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romlas, amely Magyarorszagot az el6z§ évtizedben
Jellemezte sajnos igen komoly kovetkezményekkel
jart. En azt kérem, vagy azt javaslom, hogy a ver-
senyképesség értékelésekor egyértelmien kiilonitsiik
el azokat a szamokat, amelyek objektivek, amelyek
ténybeli statisztikikon alapulnak, azokt6l, amelyek
szubjektiv megitélés ald esnek. Ismétlem, vannak
olyan szubjektiv megitélés ala es6 folyamatok, ame-
lyeken kétségteleniil minden kormanynak, a mostani
kormanynak is kell dolgozni. De ismétlem, élesen
kiilonitsiik el az objektiv, jol mérhets szamoktdl. En
azt latom, hogy ezekben az objektiv, jol mérhetd
szamokban nagyon komoly javulast ért el Magyaror-
szag. Ezt nemcsak a kormany gondolja igy, nemcsak
a zarszamadas értékelésekor az Allami Szidmvevs-
szék, hanem a nemzetkozi szervezetek is, nem vélet-
len, hogy kikeriiltiink a talzottdeficit-eljarasbol, nem
véletlen, hogy azok a hitelmindgsit6k, amelyekkel
komoly vitaink voltak, azok most sokkal jobban itélik
meg a magyar gazdasig folyamatait, mint tették azt
egy-két évvel ezelGtt.

Ami pedig Z. Karpat Déniel képvisel§ tar folveté-
seit illeti: én azt gondolom, hogy - ismétlem - a devi-
zahitelesek problémainak megoldasira rengeteget
tett a kormény. Itt nem védekezni kell, hanem tény-
szertien el kell mondani, hogy az az asszisztencia,
amit képvisel§ ar emlitett kormanyzati oldalrél a
devizahitelek elszaladasét illetéen, 2010 el6tt jelle-
mezte a magyar korményzati politikat.

(13.20)

Nézziik meg a statisztikakat, hogy mikor halmo-
z6dott fel az 6ridsi devizahitel-dllomany (Z. Karpat
Daniel kozbeszol.), és nézziik meg, hogy 2010 utan
miket tett a kormany: Nemzeti Eszkozkezeld, arfo-
lyamgat, végtorlesztés, forintositas. Azt gondolom,
ezek a tények azt mutatjak, hogy egy olyan problé-
mardl volt sz6, aminek alapvetd, kulcsfontossaga
negativ tételeit sikeriilt orvosolni. Itt a legfontosabb
tétel az a kiszolgaltatottsag volt, ami a forint- és
eurdarfolyam, illetéleg a svajcifrank-arfolyam valto-
zasanak hatésait takarta, nevezetesen: az a kiszamit-
hatatlansag, ami a devizahitelhez kapcsolédott, meg-
szlint a devizahitelesek esetében. S hozzateszem,
hogy ezzel egyidejlileg nemcsak a lakossag devizatar-
tozésa csokkent és aranya jelentGsen sziikiilt az emli-
tett 70 szazalék folotti szintrdl 1 szizalékra, hanem
parhuzamosan a magyar allam adéssaga is valtozott,
a devizaad6ssag aranya csokkent, és ezt is tartalmaz-
za a tisztelt Haz el6tt 1év6 2015. évi zarszamadas.
K6szonom a figyelmiiket.

ELNOK: Készonom szépen, allamtitkar ar. Most
rendes felszolalasra az MSZP képviselGesoportjabol
Bangoné Borbély Ildiko képvisel§ asszony kovetke-
zik. Parancsoljon, képvisel$ asszony!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): (Banai
Péter Bend hatrafordulva Z. Karpat Daniellel be-
szélget,) Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt Allam-
titkar Ur! Legel6szor is egy kis dicsérettel szeretném
kezdeni: azon allamtitkarok kozé tartozik, aki végig-
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iili a vitat, legalabb itt van, és minden egyes felszola-
l4sra reagal Igaz, hogy most nem figyel ram, pedig
dicsérem - és ennyi is volt a dicséretb6l a 2015-0s
koltségvetéshez kapesolodoban.

Egyetlenegy foglalkoztatasi adatra reagalnék.
Nem tudom, hogy az allamtitkar tar... Megvarom,
amig az allamtitkar ar figyelni fog, pedig még meg is
dicsértem az elején. Nem tudom, tudja-e az allamtit-
kar ar a foglalkoztatési adatnal, hogy az OECD most
adott ki egy adatot, amely szerint Magyarorszagon a
15 és 25 év kozotti fiatalok kozott 288 ezer olyan
fiatal van, aki nincs semmilyen rendszerben, se
munkanélkiili-segélyt nem kap, se oktatési rendszer-
ben nincs, és nem dolgozik. Szeretném megkérdezni,
hogy erre mit tud valaszolni, allamtitkar Gr.

A zarszamadast attekintve elmondhatjuk, hogy
beigazolddott az, amit mar a 2015. évi koltségvetés
targyaldsanal mondtunk: 2015 az adbdemelések, a
szocialis valsag mélyiilésének és a tudisalapt tarsa-
dalomképtdl vald elforduldsnak az éve lesz. Sokat el-
mond a kormény koltségvetésérdl, hogy 2014 6szén,
amikor a tervezetet benyujtottak, a Magyar Szegény-
ségellenes Halozat egy kialtvanyt fogalmazott meg a
kovetkezd cimmel: ,,Ehen fogunk doglenl'”

Ha a szegénységrol beszéliink, és azt mondta az
allamtitkar ar, hogy a kormany nem triikkozik, a
KSH modszertana allando, akkor itt el kell mondani,
hogy 2014 6sze volt az, amikor a KSH nem tette koz-
zé szeptemberben a szegénységi adatokat. Eléggé
nagy botrany aran sikeriilt majdnem két honapos
késéssel ezeket az adatokat megismerniink, és utana
rajottiink, hogy mi volt a késés indoka: nem nagyon
akartik azokat az adatokat a nyilvanossag elé tarni.

A miésik, ami 2015-ben megtortént, hogy febru-
arban a sajt6 szdmara eljuttattak azt a levelet, amely
az Emberi Eréforrasok Minisztériumabdl keriilt ki,
és amelyben megtiltottak a minisztériumok munka-
tarsainak bizonyos szavak hasznalatat: szegény, sze-
génység, mélyszegénység, gyermekszegénység. Maga
a fogalmak megtiltasa volt a legfontosabb az EMMI-
nek, és nem azon dolgozni, hogy maguk ezek a ko-
rillmények valahogy valtozzanak.

Ha a kormany nem triikkozik az adatokkal, és a
KSH modszertana allando, akkor mondja mar meg,
allamtitkar ar, hogyan fordulhat az el§, hogy ma méar
nincsenek létminimum-szamitasi adatok, a KSH
nem tesz kozzé szegénységi adatokat, és 1ényegében
azokat a hireket halljuk, hogy a 1étminimum szami-
tasdnak a modszertanat fogjak megvaltoztatni, ami-
nek az egyik eleme az lesz, hogy kaldriaszamitast
fognak végezni, hogy egy embernek gyereknek, né-
nek, férfinak mennyi az a napi kalériabevitel, amit el
kell fogyasztania. Allamtitkar tr, csak felhfvnam a
figyelmét, lehet, hogy kaloriaszamitast fognak vé-
gezni, csak nem mindegy, hogy milyen min&ségi
ételt visz be a szervezetébe az ember, mert ugyanazt
a mennyiségi kaloriat be tudja vinni fehér kenyérrel,
szénhidrattal, burgonyaval, ami egészségtelen, és be
tudja vinni egészséges ételekkel, fehér hussal, zold-
séggel, gyiimolccsel és tejtermékekkel. Mindenki
tudja, hogy Magyarorszagon az elhizds nagyon sok
esetben a szegénység egyik jele, mivel nagyon egész-
ségtelen tapanyagokat tud a szegény ember bevinni a
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szervezetébe. Szoval, azért ne jelentsiink ki ilyeneket,
allamtitkar ar, hogy a KSH moédszertana 4llando!

Az allamhaztartas konszolidalt funkcionalis ki-
adasait tekintve az atlathatd, hogy 2015-ben a GDP
kisebb részét koltotte az allam tarsadalombiztositasi
és joléti szolgaltatasokra, mint 2014-ben, csokkenés
lathat6 a nyugdijaknal, a rokkantsagi juttatasoknal, a
csaladi tAmogatasoknal és a szocidlis tAmogatasok-
nél is. Ha az allami kiadasok megoszlasat nézziik,
akkor azt latjuk, hogy a 2014. évhez képest kisebb
részben forditott az Gsszes kiadas koziil erre a terii-
letre a kormany. A munkanélkiili-ellatasoknal, a
nominalisan mért kiadasnal 40 millidrd forint a
csokkenés. 2015-ben a GDP el6zetes, varhat6 nove-
kedése 3,1 szazalékos volt, tehat béviilt az elkolthetd
pénz nagysaga, és ezt nem a szocialis teriileten érzé-
keltiik a legjobban, mondhatjuk, hogy nem ott tor-
tént az emelkedés.

Bevételi oldalrél is érdemes megjegyezni, hogy a
biirokracia egyszertiisitése és az addcsokkentések
kozben az ,Egyéb lakossagi adok” cimi soron az 500
milliés tervezett bevétel helyett tébb mint 8 milliard
forint lett a bevétel, allamtitkar Gr, a lakosségi illeté-
kek 120 millidrd forint helyett 136 millidrd forintot
tesznek ki, ez is jelentGs tilteljestilés.

A bevételeket csokkentette tobb adokedvezmény
is, koztiik a csaladi adokedvezmény, t6bb mint 243
millidrd forintban. Ebben benne van az els6 hazasok
kedvezménye is, amit 2015-ben vezettek be, és az
idén kideriilt, hogy nagyon kevés fiatal veszi igénybe.
Tudna errél valamit mondani, allamtitkar ar, hogy
miért nem veszik az els6 hazasok igénybe az adoked-
vezményt? Talan azért, mert nincsen munkahelyiik.

A Nemzeti Csalad- és Szocidlpolitikai Alap, ami
val6jaban tobb kiadasi elGirdnyzat gytijténeve, csu-
pan 3,9 szazalékkal a tervezett szint felett teljesiilt,
136 milliard forint koltségvetési forrast igényelt. Azt
latjuk, hogy a csaladi po6tlékra 4 milliarddal jutott
kevesebb, mint ahogy tervezték, a gyermeknevelési
tamogatasra pedig 1 milliard forinttal. Az el6bbi, a
csaladi potlék csokkenése egyértelmiien jelzi, hogy
az a fajta bébiboom, amit beharangoztak 2010 utan,
nem tortént meg.

A csaladpolitika sikerességének egyik mérdsza-
ma a gyermeksziiletésszam. Ugyebar, nagyon sokaig
hasznalta azt a fogalmat a kormany meg a Fidesz-
KDNP politikusai, hogy ,csalddbarat kormany”, hala
a j6 égnek, leszoktak rola, mostandban nem hall-
juk - nem jott be, allamtitkar r. Néhany adatot sze-
retnék mondani a gyermeksziiletésszammal kapcso-
latban. Amikor 2008-ban kitort a valsag, akkor még
Magyarorszagon 99 149 gyerek sziiletett, majd 2010
kornyékén a 9o ezret alig haladtuk meg, majd
2011-ben volt az a mélypont, amikor soha nem latott
mélységekbe siillyedt a gyermeksziiletésszam Ma-
gyarorszagon, 88 049 gyermek sziiletett. Majd mi-
nimélis emelkedést megfigyelhetiink, nem mondom
azt, hogy nem j6, mert minden pluszgyermek meg-
sziiletése érték Magyarorszagon, és 2015-ben 91 690
gyermek jott vilagra Magyarorszagon.

A mostani adatokat megnézve, az els§ nyolc-
kilenc honapot, koriilbeliil 1,9 szazalékos visszaesés
tortént a tavalyi évhez képest, és ha most egy kicsikét
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szamolunk, akkor ez azt jelenti, hogy ha ez a tenden-
cia megmarad az év hatralévé honapjaiban - mar-
pedig aki szokta nézni a statisztikai adatokat, jol
tudja, hogy az utols6 honapokban 1ényegében keve-
sebb gyermek sziiletik, augusztus, janius, jalius az,
amikor meg szokott ugrani a gyermeksziiletésszam,
én szamitast végeztem -, ha 2 szazalékos csokkenés
fog torténni, akkor 9o ezer f6 ala fog siillyedni me-
gint a gyermeksziiletésszam.

(13.30)

Allamtitkar ur, nem miikodik a Fidesz-kormany
csaladpolitikdja. Es millibegyszer elmondtuk mér,
hogy arra kellene energiat forditani, hogy valahogy a
kilfoldre tavozott fiataljainkat hazahozni, mert a
sziil6képes kort n6knek egy jelentds hanyada kiilfol-
don van, és ha ezek a n6k vagy hazasparok kiilf6ldon
fognak gyermeket sziilni, azok méar nem fognak ha-
zatérni Magyarorszagra. Nagyon oda kellene figyelni
erre a kormanynak. Ugy latjuk, hogy tobb éve erre
mar nem forditanak energiat.

Lenne még néhany kérdésem &llamtitkar arhoz.
Ha az adatokat megnézziik, hogy hogyan teljesiilt az
elGiranyzat, hogyan tudott teljesiilni az adott évben:
mar mondtam, hogy a csaladi potlék 98,8 szazalékban
teljesiilt, a gyermeknevelési tAmogatasok 92,1 szaza-
1ékban. Ez mind a sziiletésszammal kapcsolatos.

De van egy tétel, amit én szeretnék megkérdezni
allamtitkar arto6l, és magaval a foglalkoztatassal fiigg
Ossze. A gyermekek sziiletésével kapcsolatos szabad-
sag megtéritése, szabadsagmegtérités 146 szazalékon
teljesiilt. Allamtitkar ar, nagyon nagy baj van. Az
helyes, hogy vonjuk be az édesapakat abba, hogy a
gyermeket neveljék. Ha j6l tudom, most két hét sza-
badsag jar az Gjsziilott gyerekekhez, de valami oknél
fogva ezt az édesapik nem tudjak vagy nem akarjak
érvényesiteni. Nem az van-e, hogy a munkaéltatok
nem szeretik ezt a két hét szabadsagot kiadni? En azt
gondolom, hogy ha valaki csaladbarat korményzas-
rél beszél, akkor valami titon-mddon 6szt6nozni kel-
lene a munkaltatokat, hogy az édesapak ezt igénybe
tudjak venni, mert akkor nem jonne ki év végén ez a
szam. A pénzbeli és természetbeli gyermekvédelmi
tamogatasok 85,9 szazaléka teljesiilt a 2015-6s kolt-
ségvetésben.

A Nemzeti Csalad- és Szocialpolitikai Alap rész-
letezésénél kideriil, hogy 1,3 milliard forint bevétel is
keletkezett, amit dont6 tobbségében a jogosulatlanul
igénybe vett tamogatisok visszafizetése okozott.
Azért ez az 1,3 milliard forint, hogy jogosulatlanul
vették igénybe, egy nagyon brutalis szdm. Szeretném
megkérdezni Aallamtitkar urat, hogy tudna-e errél
valamit mondani, hogy milyen jogosulatlan ellataso-
kat kellett visszafizetni és hany embernek. Hogyha
most nem fog tudni, akkor nagyon megkoszoném, ha
irdsban fog valaszolni ebben a kérdésben.

Gyermekétkeztetés. A  gyermekétkeztetésnél
megemlitik, hogy 2015 szeptemberében bévitették a
rendszert, a bolesédei és 6vodai ingyenes étkeztetés
kiterjesztése miatt 3,1 milliard forinttal tobb lett a
keret, 61,3 milliard forintra n6tt. Megjegyzik, hogy az
intézményi mikodési bevételekbdl tovabbi 36,9 mil-
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liard forint bevétel szarmazott, igy az Osszesen
123,4 millidrd forint miikodési kiadas kozel 79,4
szazalékat az intézményi sajat bevételek és az allami
tamogatéisok fedezték. Magyarul tehat, 37 milliard-
dal tobbet szedtek be a sziil6kt6l, mint amit tervez-
tek. Ez azért nem mellékes, allamtitkéar Gr, ahhoz ké-
pest, hogy egyébként 3 millidArddal emelték az allami
forrast.

Itt megint kitérnek a nyari szocialis étkeztetésre.
Tobb éven keresztiil jeleztiik, hogy a 2,6 milliard
forintot, ami a korményvaltaskor be volt tervezve
nyari szocialis étkeztetésre, emelni kell. Majd meg-
hallottak azokat a kritikakat, amiket megfogalmaz-
tunk akkor ellenzéki oldalrél. De el kell mondanom,
allamtitkar ar, hogy hiaba lett kételez§ 2016-t6l a
szocialis nyari étkeztetés, azt latjuk, hogy nem kap
tobb gyermek sziinetekben étkezési timogatast, mert
nem biztositanak kell§ forrast az 6nkorményzatok-
nak, csak egy bizonyos részét, és azok az Onkor-
manyzatok, amelyek nem tudjak mellérakni agy-
mond az oner6t, aminek nem is kellene lennie, nem
fogjak tudni évrdl évre ezt biztositani. Most is koriil-
beliil 142 ezer gyermek kapta. Tavasszal irasbeli kér-
déssel fordultam, 142 ezer gyermek kapott tavaszi
szlinetben nyéari szocidlis étkeztetést, és mig nem volt
kotelezS feladatellatasa az onkorményzatnak, akkor
is 142 ezer gyermek kapta. K6zben meg a Gazdasagi
Minisztérium és az EMMI felmérése alapjan 203
ezer gyermeknek kellene ma Magyarorszagon nyéari
szocialis étkeztetésben részesiilnie. Ha erre tudna
mondani valamit, allamtitkar ar, azt megkoszonném.

Még szeretnék beszélni a lakasépitési timogata-
sokrél. 2015 volt az az év, amikor soha nem latott
mértékben alacsony volt a lakasépitések szama.
2010-ben még 20 823 lakas épiilt Magyarorsza-
gon - koriilbeliil 40 ezer Gj lakisnak kellene épiilnie
minden évben -, majd 2015-ben 7612. 7612, allamtit-
kar ar! Folyamatosan sikerként propagaltak a kom-
munikaciéjukban, hogy a lakasépitésre, a csaladta-
mogatési rendszerre mennyi pénzt kiilonitenek el,
hogy 6sztonzik a fiatalokat, és ehhez képest valahogy
nem sikeriilt attorést elérni a lakasépitésben sem, és
most azt latjuk, hogy a CSOK bevezetése sem fogja
megoldani ezt a problémét. A statisztikai adatokbol
kideriil, hogy nem 4j lakasokra hasznaljadk ma sem,
hanem inkabb hasznalt lakis vasarlasara, rdadasul
drasztikusan néttek a telekarak, drasztikusan néttek
a lakasarak, és lényegében csak egy jomoda kor tudja
ezt a tdmogatasi rendszert igénybe venni. Ezt is
tobbszor modositottak, és mégsem tudunk sikerrél
beszélni.

Az Orban-korméany (Az elnék csenget.) 2015-6s
koltségvetése fenntartotta azt a dilettans és kisza-
mithatatlan gazdasagpolitikat, amelynek eredmé-
nyeképpen fennmaradt az 1000 millidrd forintos
forraskivonas az egészségligyi, az oktatasi, a nyugdij-
és a szocialis ellatasbol.

Allamtitkar tr, varom majd a valaszat a kérdése-
imre. KOszonom, elnok ar. Koszénom szépen. (Taps
az MSZP padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
Kett6perces felszolalasra az MSZP képviselGesoport-
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jabol Jozsa Istvan képvisel6 ur kovetkezik. Paran-
csoljon, képviseld tr!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Koszénom a szét,
elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Oriilok, hogy
egyetértiink a versenyképesség fontossagaban. Sze-
retném azért felhivni allamtitkar ar figyelmét, bar
ahogy mondtam, nem akartam én 6t leértékelni, hogy
egy jo f6konyvels alapossagaval all itt a dolgokhoz, de
azért van a kormanyzati munkinak egy olyan vetiilete,
ami bizonyara on f6létt all, de negativ, ami megnyil-
vanul a versenyképességi vizsgalatban.

En egyetértek azzal, hogy onnek van hatasa
ezekre a koltségvetési mutatokra de azt is kifejtet-
tlik, hogy ezen beliil milyen szerkezeti ellentmondé-
sok vannak, amelyek rontjdk a versenyképességet.
Viszont amit 6n probal leértékelni - szubjektiv muta-
tokat -, azért erre is van hatasa a kormanyzati mun-
kanak, mert ilyen szubjektiv mutaték vannak, hogy
kiszamithat6sag. A kormany munkaja kiszamithatat-
lan a kiilonadok tekintetében.

A bizonytalansag, ki hogyan nyeri a palyazato-
kat: nem szamithat arra, hogy egy szabad, tiszta
versenyben indulhat a palyazatokon, mert egy dur-
van protekcionista gazdasagi megkozelités van. Az
onok f6 kozgazdasza, aki most a Corvinus Egyetem
rektora, még ki is fejtette, hogy amit az Gjsagirok
korrupciénak neveznek, az a Fidesz gazdasagpoliti-
kajanak a lényege (Kozbeszolasok az MSZP padso-
raibél: Igy van!), nevezetesen, megteremtené a
nemzeti burzsoaziat, de ez ezzel a k6vetkezménnyel
jér, hogy a versenypiac szerepldi leértékelik az orsza-
got. Es lehet, hogy csak hat helyet estiink vissza, de a
tendencia az, hogy visszafele esik Magyarorszag és
nem javul, és ez megmutatkozik a beruhazasok hia-
nyaban. Tehat azok az elmaradt beruhizasok, ame-
lyek ebben az idGszakban nem valbsultak meg, az
mar egy rogzilt kar, tehat 6nok a leszakadéast erdsitik
ezzel. Koszonom. (Taps az MSZP padsoraibol.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ ar. Ren-
des felszdlalasra az MSZP képviselGesoportjabol
Heringes Anita képviseld asszony kovetkezik. Paran-
csoljon, képvisel§ asszony, 6né a sz6.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ko-
szonom a szot. Rengeteg gondolat ébredt bennem az
eddig elhangzott felszolaldsok utan. Azért a devizahi-
telesek megmentésére hivatkozni, azt gondolom a
mai napig egy megrendlto h1vatkozas hiszen az érin-
tettek a mai napig nem ugy érzik, ahogy a kormany
ezt kommunikalja. Az érintettek a mai napig agy
érzik, hogy 6k ott lettek hagyva az arok szélén, az 6
problemajuk nem lett megoldva 6k ugyanugy el
vannak adésitva a mai napig, és ugyanugy naprdl
napra élnek.

Ha egy kistelepiilés polgarmesterét ma megkér-
dezziik arrol, hogy hogy élnek az emberek a telepiilé-
sén, akkor elmondja azt, hogy amig par évvel ezel6tt
még egy havi fizetés 20-aig kitartott, addig ma ott
tartunk, hogy 10-e utdn mar nincs a bérbdl, akar a
kézmunkaprogrambdl megszerzett bérb6l egy fillér se.
Csakhogy a 10-e utdn még van 20 nap, amikor vala-
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mib6l meg kéne élni ezeknek az embereknek. Ez az,
amit nem lat a kormanyzat, és nem hajland6 észre-
venni, amikor azt mondjik, hogy a magyar gazdasag
jobban teljesit. Nem tud jobban teljesiteni, ha az
emberek nem érzik, és itt van nagy kiilonbség a real-
érték és a nomindlis érték kozott, hogy az emberek
érzete mas. Valahogy a kosarba sokkal kevesebb
termék keriil ugyanazért a pénzért.

(13.40)

Fontos kiemelni, hogy a 2015-6s évben a GDP 6
szazalékanak megfelel6 uniés forras érkezett Ma-
gyarorszagra. Ennek koszonhet6k a kedvezd gazda-
sagi adatok. Azonban hidba csillog ez a maz olyan
szépen, a szakért6k szerint a gazdasagi szerkezet
ingatag labakon all. Hiaba keriilt egyenstalyba Ma-
gyarorszag pénziigyi makroszinten, ha mindekdzben
a hazai gazdasig egészének versenyképessége torté-
nelmi mélyponton van, ahogy ezt képviselGtarsaim is
mar elmondtak. A Vilaggazdasagi Forum legfrissebb
elemzése szerint Magyarorszag hat helyet rontott, a
69. helyre cstiszott vissza a listin. Az Eurépai Unio
28 tagallama koziil hazank mogott csak Gorogorszag,
Ciprus és Horvatorszag kullog. Azt gondolom, erre
nem lehetiink biiszkék. Mikozben a kelet-eur6pai
régid, agy tiinik, kiheverte a pénziigyi valsag okozta
sokkot, a 2009-et megel6z4 szintre tornazta magét,
hazank esetében tovabb romlott a véllalkozo6i kor-
nyezet mindsége. A felmérés szerint a kedvezétlen
trendet 2011, az unortodox gazdasagpolitika térhodi-
tasa okozta, emiatt toretlen sajnos az § helyzetiik.

Nézziik, miért is fektetne be ma egy vallalkozo
Magyarorszagra, amikor nem tudja, hogy milyen 4j
adok lesznek kivetve, vagy egyébként milyen lesz az
adopolitikija ma Magyarorszagnak, mire szadmithat.
Ha befektet, akkor az neki megtériil-e, tud-e 4j em-
bereket felvenni? De mire is vegyen fel Gj embereket,
amikor azt latja, hogy ha az eurdpai unids pénzeket
kivessziik, akkor sajnos nem nagyon fejlédik ez az
orszag? Ha azt latja, hogy a haverokon, baratokon
kiviil nem tud elnyerni komolyabb beruhazast, nem
tud elnyerni péalyazatot, akkor mire probalkozzon
meg fejleszteni, embereket felvenni, eszkozoket va-
sarolni, telephelyet b6viteni?

Az az érzet és érzékenység, ami ma Magyaror-
szadgon van, tragikus. Azért tragikus, mert tényleg
eljutottunk oda, hogy a korrupci6 az, ami a legjob-
ban kifejezi ma a gazdasagpolitikajat Magyarorszag-
nak. A haverok orszagiban éliink, és persze sokan
elmondjak, hogy minden szentnek maga felé haz a
keze, csak az a baj, hogy itt nem szentek iilnek, ha-
nem Aalszentek, és azt gondolom, hogy sajnos ez a
zarszamadas is az alszentség zarszidmadasa, hiszen
nem tudtak realis szdmokkal dolgozni, a tervezéshez
képest a valosag fényévekre van. Miutan mar a 2017-
es koltségvetést is elfogadtuk, valosziniileg josgomb-
bel rendelkezik a korméanyzat, hiszen mar most latja,
hogy mi fog torténni, milyen tendencidkat varha-
tunk, és milyen szamokkal dolgozhatnak 2017-re is.

Es akkor nézziik a szamokat: 4,4 millié foglal-
koztatott van, aki dolgozik ma Magyarorszagon,
ebbdl 338 ezer az ingazok és a kozfoglalkoztatottak,
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akikkel 6nok jelen pillanatban annyira nem foglal-
koznak, ha a szamok tiikrét nézziik. Amire még na-
gyon-nagyon szeretném felhivni a figyelmiiket, hogy
a kozfoglalkoztatottak 85-90 szazaléka az elsGdleges
munkaerdpiacra sosem tud kilépni. Tan ezzel kéne
foglalkoznunk. Tan azzal kéne foglalkoznunk, hogy
ezeknek az embereknek is jovSt és lehetGséget bizto-
sitsunk a kovetkez6 idGszakban.

Nagyon nehéz Ggy zarszamadast targyalni, hogy
az ellenzéki képvisel6k elmondjak a véleményliket,
allamtitkar uar itt egyediil allja a sarat és probal vala-
szolni a kérdéseinkre, de valahogy az egyéni képvi-
sel6knek, a fideszes egyéni képvisel6knek nincs vé-
leményiik a sajat korzetiiket érinté kérdésrdl. Pedig
azt gondolom, ilyenkor kéne mélyen a sajat valaszto-
polgaraik szemébe nézni és elmondani, tiikrot tartva
a sajat kormanyuknak is, hogy mik azok az elhibazott
gazdasagpolitikai 1épések, amelyeket az emberek nap
mint nap megéreznek.

Ma maér ott tartunk, hogy miniszterbél, allam-
titkarbol, kormanybiztosbol tébb van, mint orszag-
gyilési képvisel6b6l. Ez nem a biirokraciacsokkentés
képe. Ma ott tartunk, hogy egyébként ez a rendszer
sokkal dragabb és sokkal tobbe keriil, mint valaha
keriilt ebben az orszagban.

A joléti kiad4soknal is redlértékben 8,3 szazalé-
kos csokkenést szamolhatunk el. Persze, nominélis
értékben, mondhatja allamtitkar ar, hogy nem igy
van, de redlértékben a 8,3 szazalék siman megallja a
helyét. A vallalkozasok nem tudnak befektetni, mert
nincs mire. Amikor odaig eljutunk, hogy egyébként a
tartalékbodl 3,96 millidrd forintot Andy Vajnanak a
Magyar Nemzeti Filmalapra adunk oda, akkor nem
tudom:, nem beszélték meg elére a baratjukkal, hogy
neki kell 4 milliard forint, és ezért nem irtak bele a
koltségvetésbe? Merthogy a tartalékbol ritkan szok-
tak a baratoknak Magyar Filmalapra 4 millidrd fo-
rintot csak gy odaadni. De természetesen val6szi-
niileg Andy Vajnanak ez is jar, vagy ahogy az 6n al-
lamtitkartarsa mondta, jut.

Az MSZP a torvényjavaslat elfogadasat nem ta-
mogatja, mert a kormany sajat maga dicséretét tartja
els6 szamu feladatanak, mig a koltségvetésiink atlat-
hatosaga az EU és az OECD egyik legrosszabb érté-
kelését kapta. Az EU-s forrasoknak koszonheté a
gazdasagi novekedés, csak azt nem tudjuk, hogy ha
az 6nok altal plakatokon és mindenhol szidott Briisz-
szel nem kiildené ezeket az Osszegeket, akkor mi
torténne Magyarorszaggal. Valdszintileg még tragi-
kusabb helyzetben lennénk ma.

A kormanyzat huncut ari kedvének megfelelGen
alakitja, véltoztatja a koltségvetésben el&zetesen
megallapitott, elfogadott tételeket. Ez bizonytalanna
és kiszamithatatlanna teszi a teljes allami koltségve-
tési rendszert. A munkakeresés atlagos idStartama
nem javult, s6t 18,4 honap ma. A nyilvantartott
munkanélkiiliek kozel fele egy év alatt sem talal
munkat maganak, és a munkakereséssel tolt6tt id6
atlagosan is tObb mint mésfél év abban az idGszak-
ban, amikor jelent§s munkaeréhidny van Magyaror-
szagon. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy azok nem
tudnak elhelyezkedni, akik vagy nem tudnak eljutni
a foglalkoztatéhoz csaladi vagy térségi, vagy kozleke-
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dési gondok miatt, vagy alacsony képzettséggel ren-
delkeznek. A korményzatnak ez lenne az 6riasi fel-
adata: felzarkoztat6 képzéseket, valédi munkata-
pasztalat-szerzéseket, utazasi, lakhatasi lehetGsége-
ket kellene biztositani, amelyek érdemben segitik a
fentebb jellemzett tarsadalmi csoportok munkaerd-
piaci pozicidjanak javitasat.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Ez lenne az igazi feladat,
amit mar egyébként Cseresnyés Péter allamtitkar
urnak is elmondtam, hogy ha ma egy fiatal munkat
szeretne keresni vagy munkat szeretne maganak, és
fel kell jonnie Budapestre, és itt meg kell élnie, akkor
a minimalis koltségei 205 ezer forint nett6. 205 ezer
nettét ma egy palyakezdd fiatal csak almaiban lat
fizetésként. Ha a Zala megyei adatokat nézziik, ott is
138 ezer nett6bol lehetne megélni Ggy, hogy nem
koltozott még el a sziileitdl, és akkor még hol van a
csaladalapitas, hol van a gyermekvallalas, és hol van
az, hogy az ember egy normalis életet él Magyaror-
szagon, mert csak az élelemre, csak a ruhdzkodasra
és egyébként a tomegkozlekedésre, albérletfizetésre,
rezsifizetésre lennének elegenddk ezek az Gsszegek.

Ezek az Osszegek sajnos ma egy normalis életre
nem elegenddk, nemhidba hagyta el 600 ezer ember
Magyarorszagot, és probal meg sajnos kiilféldon
munkét keresni, munkat talalni és egy olyan életet
biztositani maganak, amit a sziilei és a nagysziilei
megalmodtak neki. Csak amikor a rendszervéltas
megtortént, azt gondolom, a sziileink és nagysziile-
ink sem ilyen jov6t képzeltek el a mai fiatalsagnak,
hanem azt gondoltdk, hogy nekik konnyebb lesz,
nekik valahogy jobb életiik lesz, és ezért 6k megtet-
tek mindent. Ehhez képest ma azt érzik a nagyma-
mak, hogy nekik kell segiteni mind gyermekeiket,
mind unokaikat ahhoz, hogy egyrdl a kett6re tudja-
nak 1épni, mert a mai fizetésekb6l Magyarorszagon,
mondjuk ki, nem lehet megélni.

Az aktiv tAmogatéisok soron a foglalkoztatasi és
képzési tamogatasoknal a kiadas 1,6 milliard forint-
tal csokkent. A Nyugdijbiztositasi Alapnak az erede-
tileg tervezett 400 milli6 forint helyett végiil 309
milli6 forint keriilt 4tadasra.

A koltségvetésnek a képzési rendszer atalakita-
saval kapesolatos soran eredetileg bevételt, 9 milli-
ard forintot konyveltek el. Ez az Osszeg a Nemzeti
Foglalkoztatasi Alap képzési és alap részébdl kertilt
atadasra a szakképzési centrumoknak. Amikor az
NGM a KLIK-t8] atvette ezeket a szakképzé tanin-
tézményeket, ekkora Osszeget biztositott tlizoltd
jelleggel a kordbban méar elmaradt halaszthatatlan
dologi kiadasok fedezésére.

(13.50)

Egy Gjabb olyan rendszer omlott 6ssze a KLIK
rendszerében, amit 6nok teremtettek meg rosszul,
majd pedig amikor meg kellett oldani ezt a problé-
mat, akkor tlizolto jelleggel, gyorsan nagyobb 6ssze-
get kellett biztositani, hiszen mar majdnem ott tar-
tottunk, hogy a villanyt kapcsoltak ki és a vizet zar-
tak el ezekben az intézményekben.

A foglalkoztatasi lehet6ségekben a munkanélkii-
liek szamanak alakuldsanal meglévd teriileti, vala-
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mint munkaképes korti népességen beliili képzettsé-
gi kiilonbségek ma is jelentGsek. A gazdasagi valsag
kovetkezményeként jelentkezd kedvezStlen munka-
erdpiaci tendencidk, a cs6kkend foglalkoztatés raira-
nyitjak a figyelmet az aktiv foglalkoztataspolitikai
eszkozokben rejlé lehetGségekre.

A 2016 janiusdban megjelent kormanyhatarozat
érinti a Tirr Istvan Képzs és Kutat6 Intézetet is. Ezt
az intézményt a kormany az Emberi Er6forrasok
Minisztériumaba jogutddlassal vald beolvasztassal
megsziintette. Az elmult par évben ez az intézmény-
halo felel6s volt a kozfoglalkoztatasban részt vevik
képzéséért, amit tébb szempontbo6l sem tudott jol
teljesiteni az elmult idészakban. A megszervezett
képzések szakmai és eredményességi szinvonala is
jelentés mértékben elmaradt az elégségest6l. Ugy
tlinik, hogy a kozfoglalkoztatottak munkaerépiaci
helyzetén az itt megszervezett és lebonyolitott képzé-
sek érdemben nem tudtak segiteni, ezzel ellentétben
nagyon jol megéltek bel6le paran.

Azt is elmondtam mér, hogy a kozfoglalkoztatot-
tak 85-90 szazaléka nem tud az elsédleges munka-
erdpiacra kilépni. J6 par kistelepiilési polgdrmester
nekem is elmondta, hogy az a baj, hogy ha 6 kozfog-
lalkoztatottat elkiild képzésre, aki a konyhai kisegit§
képzést megkapja, majd bekeriil az iskol4ba, a helyi
6vodéba fézni és segiteni a konyhasok munkajat, és
bevalik, akkor harom honapot foglalkoztathatja,
mert 6nok csak ennyi tAmogatast adnak hozza, majd
harom hénap utan még akkor is, ha nagyon jol vé-
gezte a dolgit és megéllja a helyét, és tényleg gy
csinalja a dolgat, ahogy kell, ki kell ragniuk. Igy per-
sze 6nok jo parszor el tudjak ezeket a kozfoglalkozta-
tottakat szdmolni a statisztikijukban az egy évben
foglalkoztatottak szamat nézve, csak hat ett6l még az
ember élete nem old6dott meg. S ha mondjuk, vélet-
leniil pont tgy alakul, hogy 6 ott bevalt volna, akkor
nem kéne egy olyan tamogatési rendszernek lenni,
hogy ott is maradhasson, dolgozhasson tovabb, és a
helyére nem egy Gjabb, harom honap alatt kiképzett
konyhai kisegit6t kelljen felvenni, aki hArom hénap
mulva ugyanugy ki lesz ragva? Ezeken a telepiilése-
ken egyébként pont a kozlekedés okozza a legna-
gyobb gondot, hiszen teriiletileg nem tudnak bejarni
a nagyobb telepiilésekre, mert nincs annyi pénziik,
hogy az elsé hénapon tullépjenek, nincs annyi pén-
ziik, hogy az els6 havi albérletet, kauciot és utikolt-
séget megfinanszirozzak elére. No, pont ez az a do-
log, amin igazan segiteni kéne. De ahogy latjuk, vald-
szintileg 6nok is 1attak, hogy ezt a képzési rendszert
rosszul sikeriilt kialakitaniuk, hiszen a Tiirr Istvan-
rendszert megsziintették, és azt az allamtitkart is
levaltottak, aki ezért felelt.

Egy csom6 olyan dolog van, amiben &t kellene
gondolniuk a kovetkezd id6szakot. Sajnalom, hogy
Czomba volt allamtitkir Gr elment. Azt mondta,
hogy joét fogunk vitatkozni ezekben a kérdésekben,
de ha nincs méar bent a teremben, gy nehéz vitat-
kozni véleményem szerint. K0szonom szépen. (Taps
az MSZP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Az MSZP képviselGesoportjabol rendes felszdlalasra
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Korézs Lajos képvisel6 ur kovetkezik. Parancsoljon,
képviseld tr!

KOROZS LAJOS (MSZP): Koszonom szépen.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! En négy-6t dologrol
szeretnék beszélni, altalaban a szocidlis dgazat mult
évi teljesitésérdl, a csaladtamogatas egyes elemeirdl,
a segélyekrdl és a tarsadalombiztositasnak a nyugel-
latassal foglalkozo szegmensér6l.

FG vonalakban azt nyilvanval6an latjuk, hogy a
2010-es regnélasa Ota az allam, a kormany a sajat
maga miikodésére lényegesen tobb pénzt koltott,
mint a szocialis, j6léti funkciokra. Ha reélértéken
nézziik, akkor az allam 6nmagara 2010 6ta mintegy
20,5 szazalékos novekedést tud elkonyvelni, a joléti,
szocialis funkciokra pedig 8,3 szdzalékos minuszt
tud elkonyvelni. E kozott azért egy borzaszt6 nagy Gr
tatong! A tarsadalombiztositisi, joléti szolgaltata-
sokndl egyébként, ha a szocialis, joléti funkciokon
beliil nézziik, akkor még nagyobb a differencia, mert
19,7 szazalékos minuszt lehet elkonyvelni.

Tisztelt Haz! Kedves Képvisel6tarsaim! Min-
denképp kell hogy beszéljiink a segélyezésnek arrdl
az elemérdl, amely a pénzbeli és a természetbeni
ellatasokat illeti, hiszen ha ezen a tételen megnézziik
a gyermekvédelmi ellatasokat a pénzbeli és termé-
szetbeni ellatasokon beliil, az elGirdnyzat 14 szaza-
1ékkal alulteljesiilt, kozel 800 millié forinttal fordi-
tottak kevesebbet a legszegényebb gyerekek timoga-
tasara, mint amit terveztek. S meg kell hogy emlit-
sem, a tarsadalombiztositisnak az egészségligyet
érint6 szegmensében a kozgyogyellatasra 1,3 milliard
forinttal jutott kevesebb, mint amit terveztek.
Egyébként évek 6ta nem emelték a gyogyszerkeret
Osszegét. Hangsilyozni szeretném, hogy itt a koz-
gyogyellatasban adhat6 tAimogatasokrol van sz6.

Meg kell hogy emlitsem az 6nkorményzati segé-
lyezésnek a mult évben val6 atalakitasat. A tisztelt
Héaz el6tt ismeretes a szocidlis torvénynek az a moé-
dositasa, amely mult év méarcius 1-jével tobb ellatast
megsziintetett Magyarorszagon, eltorolték a lakhata-
si tdmogatéist, az addssagkezelési szolgiltatast, a
méltanyossagi kozgyogyellatast, a méltanyossagi
apolési dijat és a rendszeres szocidlis segélyt. Abbol
adodoban, ahogy atszerkesztették az egész segélyezési
rendszert, ahogy emlitettem, nagyon sok ellatas
megsziint. Azt mondték, hogy telepiilési tAmogatas
fejében a telepiilési onkorméanyzatok mintegy 30
millidrd forintos tAmogatast fognak erre a feladatra
kapni. Vannak persze olyan szegmensek, amelyek a
jarasi szervezetekhez, jarasi hivatalokhoz keriiltek
atcsoportositasra.

Itt meg kell emliteni a kifuté 6nkormanyzati se-
gélyek ligyét. Az adott allami tdmogatas 4,7 milliard
forinttal kevesebb lett a tervezésnél; ez a jogcim
egyébként a pénzbeli szocidlis ellatdsok kiegészitése
jogeim alatt talalhat6. Ennek oka, hogy 4,3 milliard
forintot elvettek errdl a sorrdl, 1 milliardot a gyer-
mekétkeztetés fejlesztésére csoportositottak at, ami
igy gyakorlatilag megduplazodott, 400 milli6 forint
jutott a csalad- és gyermekjoléti kozpontok egyszeri
tdmogatisara, valamint 3 millidirdot kaptak az on-
korményzatok egyéb feladataikhoz. Ezt leszdmitva
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300 milli6 forint maradt el a segélyekre koltott pénz
modositott elGirdnyzatatol.

A telepiilési 6nkormanyzatok szociélis feladatai
rovaton, ahogy emlitettem az el6bb, mintegy 30 mil-
liard forint keriilt beallitasra, és ezt a 30 millidrd
forintot gyakorlatilag el is koltotték, tehat itt egy
szazszazalékos teljesiilés latszik realizalédni. Ezt az
onkormanyzatok az altaluk nyajtott telepiilési tamo-
gatasra kaptak, de fontos megjegyezni azt is, hogy
barmilyen szocialis jellegii feladatra is fordithattak a
lehivhat6 keretet.

A tovabbiakban szeretnék néhany mondat erejé-
ig a tarsadalombiztositasi alapoknak a nyugdijjal
kapcsolatos ligyeire kitérni. A tarsadalombiztositasi
alapokrol az indokolas tobbek kozott azt irja, hogy ,,a
kiad4sok esetében a torvényi elGiranyzatt6l elmarad-
tak a nyugellatasok és a rokkantsagi rehabilitacios
ellatasok kiadasai, magasabbak lettek ugyanakkor a
gybgyszertamogatasok és a gyogyit6-megel6zd ella-
tasokhoz kapcsolddo kiadasok™.

Nézziik a nyugdijellatas kérdését! 2015-ben a
nyugdijemelés 1,8 szazalékos volt, ami 51,3 milliard
forintos éves novekedéssel jart. Az indokolas szerint
ez az emelés a nyugdijak vasarloerejének 1,4 szazalé-
kos novekedését eredményezte. Tovabba hozzate-
szik, hogy emiatt, valamint az ellatisok szerkezeti
atalakulasa a magasabb Osszegli Oregségi nyugdljak
salyanak novekedése miatt az egy fére jutbd 6 és
kiegészit6 ellatasként folyositott 4tlagos ellatas osz-
szesen 3 szdzalékkal emelkedett. Erdemes kiemelni,
hogy elismeri a kormény, hogy egyre tobbeknek van
magas nyugdija, amit részben az magyaraz, hogy a
kormany eltordlte a jarulékplafont, a