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Az Orszaggytilés Gszi iilésszakanak
22. {ilésnapja
2015. november 19-én, csiitortokon
(9.01 6ra - Elnék: dr. Hiller Istvan
Jegyzbk: Gur Nandor és dr. Tiba Istvan)

ELNOK: J6 napot kivinok! Udvozlom 6noket.
Az Orszaggytilés Gszi lilésszakinak 22. iilésnapjat
megnyitom. Tajékoztatom onoket, hogy az iilés
vezetésében Tiba Istvan és Gur Nandor jegyz$ urak
lesznek segitségemre. Koszontom kedves vendégein-
ket és mindenkit, aki figyelemmel kiséri munkankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Miel6tt megkezdenénk
munkankat, tilésvezetési kérdésben kell dontenie az
Orszaggytilésnek. A mai napon a T/7403. és a
T/7405. szam elGterjesztések targyalasa soran fel-
sz6lalasra jelentkeztem. Az alelnok képvisel6i felszo-
lalasa esetén a vita tovabbi szakaszaban, illetve a
hatarozathozatal soran csak akkor vezetheti az iilést,
ha ehhez az Orszaggy(ilés hozzajarul.

Megkérdezem, latja-e valaki akadélyat annak,
hogy a két felmentés {igyében egyszerre dontson az
Orszaggytlés. (Jelzés nem érkezik.) Minthogy senki
nem Kkifogasolta az egyiittes dontést, kérdezem a
tisztelt Orszaggytlést, hozzajarul-e a felmentéshez.
Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! (Szavazds.)
K6sz6nom szépen.

Megéallapitom, hogy az Orsziggytilés lathatd
tobbsége inditvanyomat elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kévetkezik a valasz-
tojoggal nem rendelkezd személyek nyilvantar-
tasaval kapcsolatos egyes torvények moédosita-
sarol sz016 torvényjavaslat altalanos vitija a lezarasig.
A kormany-el6terjesztés T/7394. szamon a parlamenti
informatikai halézaton elérhetd.

Els6ként megadom a szot Volner Pal arnak, az
Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkaranak, az elGter-
jesztének. Parancsoljon!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar, a napirendi pont el6addja: Koszonom
szépen a szo6t, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisz-
telt Haz! A valasztojog fennéllasdnak vagy az abbol
vald kizarasnak a megallapitasa a valasztojoggal nem
rendelkezd polgarok nyilvantartisa alapjan torténik.
Ezért kiemelked6 fontossagu, hogy ez a nyilvantartas
naprakészen és pontosan tartalmazza a valasztdjog-
bol kizart vagy fogva tartasuk miatt passziv valaszto-
joggal nem rendelkezd személyek adatait.

A valasztéjoggal nem rendelkez6 polgarok nyil-
vantartasa egyrészt az Orszagos Birosagi Hivatal altal
vezetett gondnokoltak nyilvantartasdbol, masrészt a
Kozigazgatasi és Elektronikus Kozszolgaltatasok Koz-
ponti Hivataldhoz tartozé biniigyi nyilvantartasbol
épitkezik. Az elmilt évek tapasztalatai alapjan a Nem-
zeti Vélasztasi Iroda arrél szamolt be, hogy a nyilvan-
tartasok kozotti kommunikécié nem kielégit6, tovab-
ba hogy a gondnokoltak nyilvantartasaban jelenleg
hianyossagok fedezhetGk fel. A benyujtott torvényja-
vaslat célja éppen ezért az, hogy ezeket a gyakorlati
problémakat orvosolja. A technikai jellegli pontosita-
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sok ellenére azonban a javaslat benyujtasa el6tt a
tarca, a korabbi gyakorlatnak megfelel6en, fontosnak
tartotta, hogy annak tartalmarol egyeztetéseket foly-
tasson mind a parlamenti partok frakciéival, mind az
Orszagos Birésigi Hivatallal, a Nemzeti Valasztasi
Irodaval és a Kozigazgatasi és Elektronikus Ko6zszol-
galtatasok Kozponti Hivatalaval is.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A javaslatban foglalt
torvények modositasa révén lehetévé valik a gond-
nokoltak nyilvantartasat vezet§ Orszagos Bir6sagi
Hivatal szamara, hogy a gondnokoltak nyilvantarta-
sénak és az elGzetes jognyilatkozatok nyilvantartasa-
nak vezetéséhez sziikséges feladatai ellatasanak cél-
jabol kezelhesse és felhasznalhassa a személyi azo-
nositokat a személyiadat- és lakcimnyilvantartasba
val6 bekérdezés, az onnan automatikus adattovabbi-
tas atjan végzett adatfrissités, valamint a valaszt6-
joggal nem rendelkez6 polgarok nyilvantartasa sza-
mara teljesitett adattovabbitas soran, ezzel biztosit-
hat6 az adatszolgéltatasok pontossaga.

A biiniligyi nyilvantartasi rendszerrdl szo6l6 tor-
vény modositasa pedig lehet6vé teszi, hogy a valasz-
tojoggal nem rendelkez6 polgarok nyilvantartasiaban
szerepl6 adatok frissitése érdekében a Nemzeti Va-
lasztasi Iroda automatikus adattovabbitas atjan kap-
ja meg a bliniigyi nyilvantartasbol sziikséges adato-
kat. Fontos szabaly azonban, hogy a térvényjavaslat
értelmében a biliniligyi nyilvantartasbdl az érintett
személyi adatai mellett csak a valaszt6jog fenn nem
allasara vonatkoz6 adat adhat6 at a valasztbjoggal
nem rendelkezd polgarok nyilvantartasa szamara.

A torvényjavaslat a valasztasi eljarasrél szolo
torvényben is atvezeti az automatikus adattovabbitas
el6irasat, tovabba meghatarozza a vélaszt6joggal
nem rendelkezd polgarok nyilvantartasanak adattar-
talmat. Ezenfelill megsziintetni a Nemzeti Véalasztasi
Bizottsag valasztott és megbizott tagjai kozott a tisz-
teletdij tekintetében fennll6 megkiilonboztetést.

Tisztelt Haz! Az el6z6ekben ismertetett modosi-
tasok kis terjedelmiik ellenére szidmos kérdésben
jelentenek fontos el8relépést a valasztojoggal nem
rendelkezd polgarok nyilvantartisanak pontossagé-
ban. Kérem ezért, hogy a torvényjavaslatot annak
megvitatasat kovetfen, a szavazas sordn tdmogatni
sziveskedjenek.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! Vezérszonoki felszdlalasok kovet-
keznek. Els6ként megadom a sz6t a Fidesz vezérszo-
nokanak, Répassy Roébert képvisel6 urnak. Paran-
csoljon!

DR. REPASSY ROBERT, a Fidesz képvisel8cso-
portja részér6l: Koszonom a szot. Elnok Ur! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A Fi-
desz - Magyar Polgari Szovetség tamogatja a tor-
vényjavaslatot, és erre kéri az Orszaggytilést is.

Szeretném leszogezni, hogy a modositas jorészt
technikai pontositasokat tartalmaz, de mivel garan-
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cialis kérdést érint, a valasztdjog gyakorlasat érinti,
ezért valoban nagy koriiltekintéssel kell eljarnunk.
Szeretném Onoket emlékeztetni arra, hogy az j ma-
gyar Alaptorvény és az 4j polgari térvénykonyv alap-
vet6en megvaltoztatta a valasztdjoggal nem rendel-
kez6 személyek szabalyozasat, a valasztojogbol vald
kizaras szabalyait.

Korabban a gondnoksag ali helyezett személy
automatikusan kizarasra keriilt a valaszt6jogbol, mig
az 1j polgari térvénykonyv, valamint az Alaptérvény
ugy rendelkezik, hogy a bir6sagnak kifejezetten don-
tenie kell abban a kérdésben, hogy a valasztdjogbol
kizéar-e valakit a cselekvéképesség korlatozasa miatt.
Tehat tigynevezett ligycsoportokra nézve dont a bir6-
sag a korlatozas mértékérdl, és a birésagnak otévente
feliil kell vizsgélnia azt a kérdést, hogy valaki rendel-
kezik-e vélasztéjoggal. Ez jelentGs elérelépés a ko-
rabbi, mint ahogy mondtam, automatikus kizaras-
hoz, ami raadasul nem volt ilyen id6kézonkénti fe-
lillvizsgalat ala vetve. Most mind a dolog érdemérdl,
tehat a vélaszt6jog gyakorlasanak érdemérél dont a
birésag, mind pedig a legalabb o6téves feliilvizsgalat
biztositott.

Ugyanez a helyzet egyébként a szabadsagveszté-
siiket tolt6 elitéltek esetében is. Korabban énmaga-
ban ez a tény, hogy valaki a szabadsagvesztését tol-
totte, lehetetlenné tette valasztojoganak gyakorlasat.
Most mar a birosag kifejezetten a koziigyektdl eltil-
tassal fejezi ki azt, hogy valaki a vélaszt6jogat nem
gyakorolhatja, illetve természetesen lehetnek fizikai
akadalyok, ilyen példaul maga a szabadsagvesztés
végrehajtasanak id6tartama.

Tisztelt Haz! Tehat érzékeny kérdést érint, de
nem ezeken az anyagi jogi rendelkezéseken valtoztat
a most el6ttiink fekv$ torvényjavaslat, hanem a va-
lasztéjoggal nem rendelkez6k nyilvantartasat, a
gondnokoltak nyilvantartisat probalja sokkal jobban
alkalmazhat6ova tenni, hiszen a Nemzeti Valasztasi
Irodanak naprakészen informaciéval kell rendelkez-
ni err6l azért, hogy joghatalyosan lehessen azt tisz-
tazni, hogy kinek van véalaszt6joga és kinek nincsen
egy adott pillanatban.

Gondoljunk csak arra, hogy nemcsak a valaszta-
sokon, hanem népszavazas kezdeményezése soran is
felmeriilhet ez a kérdés. Tehat nem arrdl van szo,
hogy most a kovetkezd valasztasoknak dolgozunk,
hanem igenis, egy aktualis kérdést probal az Orszag-
gytlés ezen a mddon orvosolni. Ezért javaslom a
tisztelt Haznak, hogy tdmogassdk a kormany tor-
vényjavaslatat. Koszonom szépen a szét. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen. Gar Nandor képvi-
sel§ ur, az MSZP vezérszonoka kovetkezik. Tessék!

GUR NANDOR, az MSZP képviselécsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gyilés! A javaslat szinte teljes mértékben a valaszto-
joggal nem rendelkez6 polgarok nyilvantartasaval
osszefiiggé kérdésekkel foglalkozik, alapvetGen tech-
nikai kérdésekrdl van szo.
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(9.10)

Nyilvanval6 és nem vitathat6 el az, hogy kiemel-
ten fontos a vélasztojog gyakorlasat illetGen, hogy a
nyilvantartas naprakészen és pontosan tartalmazza a
valasztojogbol kizart személyek adatait. Vagyis mind
a gondnokoltak nyilvantartasa, mind a biiniigyi nyil-
vantartds tamogassa megfeleléen a valasztdjoggal
nem rendelkez6k nyilvantartasat.

2015. évben, bevallja a térvény kezdeményezgje,
a torvény kezdeményezdjeként a kormany Trocsanyi
Laszlo képében bevallja azt, hogy céljuk a gondno-
koltak nyilvantartasaban jelenleg meglévé hibak,
hidnyossagok megsziintetése. Ezt 2015-ben bevallja.
Teszi mindezt harom orszagos valasztas lebonyolita-
sat kovetGen. Arr6l kevés szd esik, hogy melyek is
valbjaban ezek a hibak, de még belegondolni is rossz
abba, hogy a Nemzeti Valasztasi Iroda miként latta el
a valasztojoggal rendelkezd polgarok nyilvantartasa-
nak vezetését a tavalyi évben a valasztaskor, ha ilyen
nagy ivli valtoztatasokat kell ebben a jelenlegi javas-
latban megfogalmaznia.

Egyrészt nyugodt lelkiilettel mondhatom, iidvo-
zolhet8, hogy a gondnokoltak nyilvantartasat vezet6
Orszagos Bir6sagi Hivatal szdméra lehet6vé teszi a
gondnokoltak nyilvantartasanak és az elézetes jog-
nyilatkozatok nyilvantartasanak vezetéséhez sziiksé-
ges feladatai ellatdsanak céljabdl a személyi azonosi-
to6 kezelését, tovabba a felhasznalasat a személyi-
adat- és lakcimnyilvantartasba val6 bekérdezés és az
onnan automatikus adattovabbitas utjan végzett
adatfrissités, valamint a valaszt6joggal nem rendel-
kez6 polgarok nyilvantartisa szamara teljesitett
adattovabbitas soran. Ezzel nyilvan biztosithat az
adatszolgaltatasok pontossaga, és garanciakkal Gve-
zett a jogi megoldas is.

Kérem allamtitkar urat, hogy sz6laljon meg, 6sz-
szegezze azokat az anomalidkat, ellentmondasossa-
gokat, amelyekr6l beszédesen hallgatnak a javaslat
benyudjtasdnak indoklasakor. Arra is valaszt varok
ontdl, hogy ha a valasztasi eljarasrél sz6lo torvény
szinte minden rendelkezése sarkalatos, és igy a 19. §
(4) bekezdése is sarkalatos, ennek ellenére a kor-
many miért nem tiintette fel a javaslat 18. §-at a sar-
kalatos rendelkezések kozott? Ez ugyanis megitélé-
siink szerint kirivd térvénykezdeményezdi hiba. Ma-
ganak a javaslatnak az indoklasa is annyira slendri-
&n, amennyire semmitmondo, hogy igazan nincs mit
csodalkozni a sarkalatossagi tévedést illetGen, amit
az elébb emlitettem. A Magyar Szocialista Part a
vélasztési eljarasi torvény szamos rendelkezését
kifogéasolja. Igy semmilyen formaban nem tamogat-
hat6 két-harom kiragadott rendelkezés foltozgatasa.

A Magyar Szocialista Part tapasztalatai a nép-
szavazasi kezdeményezéseit illet6en nem gydzik meg
a partot arr6l, hogy a Patyi Andras-féle Nemzeti
Vélasztasi Bizottsag, valamint a Palffy Ilona-féle
Nemzeti Valasztasi Iroda torvényesen jarna el. Elve-
szitették a bizalmunkat. Miikodésiik megitélésiink
szerint torvénysértd, és partatlannak egyaltaldn nem
nevezhetd.
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Fontosnak tartjuk, hogy a vélaszt6jog és a va-
lasztasi eljarast érintd torvényjavaslatok benytjtasa-
ra csak a parlamenti partok kozott kialakult politikai
konszenzus esetén, megfelel§ szakmai szinvonald és
koherens normaszoveg Osszeallitisa utdn keriiljon
csak sor. Nyilvanvald, hogy mind a valasztdjogi, a
valasztasi eljarasi és a népszavazasi torvény vonatko-
zasaban szamos olyan, rendkiviil aggalyos, a demok-
ratikus, a jogallami elveket sérté alapvet§ probléma
van, aminek korrigalasa, mondhatom nyugodt lelkii-
lettel, k6z6s nemzeti érdek.

A Magyar Szocialista Part ezekre a stlyos hia-
nyossagokra méar akkor felhivta a figyelmet, amikor
ezeket a torvényeket a Fidesz - kétharmados tobbsé-
gével visszaélve - elfogadtatta az Orszaggytiléssel.
Hatarozottan kialltunk egy arinyosabb valasztasi
rendszer kialakitasa mellett. Teljesen kidolgozott va-
lasztojogi torvényt - ez volt a T/20. - és egy kampany-
finanszirozasi javaslatot - ez a T/5267. - nyGjtottunk
be az Orszaggytilésnek, de még a targysorozatba vételt
is elutasitottak.

Az egyiittmiikodésrdl és az egyiittgondolkodéasrol
torténd teljes - nyugodtan mondhatom, teljes - kor-
manyzati elzdrkozasrol tettek tantibizonysagot. Ez az
elzarkézéas jol mutatja, hogy még a valasztasi eljarasi
alapelvek kiegészitésére vonatkozd torvényjavasla-
tunkat - ez a T/1259. szdmon szerepelt - is érdemi vita
nélkiil seperték le. Holott az csupan a korabbi szaba-
lyozast alapul véve a valasztasi csalas megakadalyoza-
sa, valamint a jogorvoslat lehet&sége, a partatlan elbi-
ralasa, ezeket az alapelveket emelte volna be a hata-
lyos torvénybe.

Mikozben most a valasztojoggal nem rendelkezé
személyek nyilvantartasaval kapcsolatos szabalyok-
rél is egyeztetést kezdeményeztek, addig 2011-ben a
valasztasi rendszer gyokeres atalakitasakor, az akkor
még kétharmados tobbséggel rendelkezé kormény-
partok a legalapvet6bb elvi kérdésekben sem tartot-
tak fontosnak a konszenzus keresését.

Mindezek alapjan a Magyar Szocialista Part a
Volner Pl allamtitkar Gr részére a targybeli javaslat
normaszovegének egyeztetésére megkiildott verzi6-
jat visszautasitotta, és elzarkozott a valasztasi eljara-
si torvény moédositasa kapcsan torténd disputatol
mindaddig - jelzem, mindaddig-, amig az alabbi
kérdéseket illetGen nincs lehetGség a javaslatok meg-
fogalmazasara. Ezen el6zmények fényében akkor
tartjuk lehetségesnek a Magyar Szocialista Part rész-
vételét barmilyen, a valasztasi rendszerrdl, illetve a
népszavazas intézményének szabalyozasarol szo6lo
egyeztetésben, ha a kormanyzati szandék a valéban
sziikséges, alapvet6 korrekciok végrehajtasara ira-
nyul, és ennek megfeleléen a modositas igényével
sz6t tudunk ejteni a kovetkez6 témakrol.

A visszaélések lehetGségét kikiiszobols, ennek
megfelel6 garancidk megteremtése a Magyar-
orszagon lakéhellyel nem rendelkezé magyar allam-
polgarok, hatdron tali magyarok valasztéjoganak
gyakorlasa soran. A Magyarorszagon lakohellyel ren-
delkez6, de a szavazas napjan kiilf6ldon tartézkodo
magyar allampolgarok - tipikusan mondhatjuk, hogy
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ez a kiilf6ldon munkat végz6, munkat vallalok ko-
re - valasztdjoganak gyakorlasat biztositd szabalyo-
zas kialakitdsa a hataron tali magyarokkal azonos
modon.

A tobbes ajanlas rendszerének atgondolasa. A
bizniszpartok - ismerik, vissza tudnak tekinteni - in-
dulasanak problémakore. Ez tobb teriiletet érint az
ajanlasi szabalyoktol kezdve a kampanyfinanszirozas
szabalyaig.

A vélasztokeriiletek hatarainak meghatarozasa-
ra vonatkozo szabalyrendszer kialakitasa oly médon,
hogy az a politikai manipulaciét kizarja. A politikai
manipulaciét tehat kizard, fiiggetlen szakmai szerv
javaslatanak kell megjelennie. Ehhez legyen kotve.

A toredékszavazatokra vonatkoz6 szabalyozas 1j-
ragondolasa, az igymond gy6zteskompenzacio - em-
1ékeznek ra - megsziintetése.

A civil szervezetek valasztasi kampéanyokban
torténd részvételére vonatkozo szabalyok kialakitasa.

A politikai hirdetések kampanyidgszakban tor-
tén6 kozzétételére vonatkozd szabilyoknak az atte-
kintése.

(9.20)

A népszavazasra vonatkozo teljes szabalyrend-
szer - anyagi és eljarasi egyarant - feliilvizsgalata, a
kozvetlen hatalomgyakorlas eszkozrendszerének
kiterjesztése.

A fenti témak, amelyeket emlitettem, targyalas-
ba vonasaval agy véljiik, érdemes - mondom, érde-
mes - és sziikséges Otparti egyeztetést folytatni.
Amennyiben erre a kormény nyitott, akkor a Magyar
Szocialista Part készen all az egyeztetésre.

Volner allamtitkar Grnak szeretném jelezni, a le-
veliink elkiildésének egy pozitiv kovetkezménye lett,
hogy a népszavazas intézményének gyakorlasat to-
vabb nehezit6 rendelkezéseket elhagytak a tervezet-
b6l, és ezek nem keriiltek mér a javaslatba. Az elmilt
napok eseményei azonban ismételten a népszava-
zashoz val6 jog, a kozvetlen hatalomgyakorlas leg-
fontosabb eszkozének semmibevételét jelzik, ez pe-
dig nem a legjobb jel a ,demokratikus” - idézGjelbe
teszem - hatalomgyakorlas iranyaba.

A vélasztési eljarasi torvény jelen moédositisa-
hoz a kormany &ltal megasott godor megitélésiink
szerint a javaslat 17. §-aban rejlik, mely tekintetében
a Nemzeti Valasztasi Iroda csak az alabbiakat vallal-
ja: a Nemzeti Valasztasi Iroda az adatok valtozasa-
nak nyilvantartasban torténd feltiintetése céljabol a
valasztojoggal nem rendelkez6 polgarok nyilvantar-
tasdnak karbantartisat a személyiadat- és lakcim-
nyilvantartas hatalya ala tartozo polgarok személy-
azonositd és lakcimadatai tekintetében a szemé-
lyiadat- és lakcimnyilvantartasb6l valé rendszeres
adatatvétel bizonyitja. Ennek alapjan semmilyen
megoldas nincs egyrészrél azokra a valasztopolga-
rokra, akik nincsenek a személyiadat- és lakcimnyil-
vantartasban, masrészt hidba van valaki a szemé-
lyiadat- és lakcimnyilvantartasban, arra semmilyen
rendelkezés nincs - mondok példat -, hogy mondjuk,



19591

egy Erdélyben lakohellyel rendelkezé magyar allam-
polgar esetleges sajnalatos elhaldlozasardl barki is
értesitené a személyiadat- és lakcimnyilvantartast.

Ez a technikainak t{in6 rendelkezés nagyon is
relevans lesz. Legitimalja azt az elképeszt6 helyzetet,
hogy akar holt lelkek fognak szavazni a szavazasi
levélcsomag és az jboli regisztracié hidnya miatt.
Kozjogilag elképzelhetetlen, hogy holt lelkek voksol-
hassanak barmilyen szavazason. Ez idehaza a szemé-
lyes megjelenés miatt nyilvidn nem lehetséges, a sza-
vazasi levélcsomag viszont taptalaja lehet vagy adott
esetben lesz a csaldsoknak. )

Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt EInok Ur! Mind-
ezek alapjan a Magyar Szocialista Part orszaggytlési
frakci6ja nem tudja tAmogatni a javaslatot. A sarka-
latos tObbséget igényl§ rendelkezések nem csupan
felhaboritéak, de a torvényt kezdeményez6 kormany
még azt a faradsagot sem veszi, hogy a valasztasi
eljarasi torvény miikodSképtelen megoldasaira rea-
géljon. Ha most sor keriil a valasztési eljarasi tor-
vény modositasara, az ellenzék nyugodtan - idéz6-
jelbe teszem - ,mérget vehet” arra, hogy ebben a
ciklusban soha tobbet nem keriil el§ ez a targykor, ez
a témakor. 2018-ban pedig majd ujjal lehet muto-
gatni a mostani napokra, 2015 &szére, amikor sort
keritettek dgymond a moédositasra. De valdjaban
mire is? Val6jaban harom kevésbé jelentds, am a
vélasztasi eljarasi torvény probléméihoz képest apro
tigyre. Még egy megjegyzést teszek hozza. A Nemzeti
Vélasztasi Bizottsag megbizott tagjainak dijazasaval
kapcsolatban kiild6tt ,,mézesmadzagot” pedig vissza
kell hogy utasitsuk. K6sz6nom megtisztel6 figyelmii-
ket, és arra kérem onoket, hogy mindazt, amit javas-
latként megfogalmaztunk, vegyék szamitasba és
vegyék figyelembe a torvényalkotas menetrendjében.
Elnok ur, tisztelettel koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Staudt
Gabor képvisel6 ur, a Jobbik vezérszonoka a kovet-
kez6 felszolalé. Tessék!

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviseldcso-
portja részérdl: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Haz! En rovidebb felszolalassal késziiltem,
mint az elGttem felsz6lalo MSZP-s képviselGtarsam.
Megmondom &szintén, egy Kicsit zavarban vagyok,
mert javarészt nem arr6l van sz6, mint ami az imént
elhangzott. Nem lehet azzal vadolni engem - a jelen
1év6 fideszes képviselGtarsaim szerintem meg tudjak
erésiteni -, hogy puhakezi lennék a Fidesszel, ha
olyan pontokat latunk az el6ttiink 1év6 javaslatban,
ami tamadhato, vagy a lehet8ségét, illetve egy kiska-
put kinyitnak, akkor a lehetd legkeményebben kriti-
zaljuk a javaslatokat és lestjtunk azokra, de azért
mindenképpen annal a téménal kell maradni, én
legalabbis orszaggytilési képvisel6ként mindig azt
vallottam, hogy amit elmondunk, az nagyjabol vagy
valamilyen részben kapcsolddjon a beterjesztéshez.

Ha valaki koveti az Orszaggytilés iilését, ezt
azért fontos elmondani, mert alapvetGen a valaszto-
joggal nem rendelkezd személyek nyilvantartasarol
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beszéliink, ennek a modositasarol. AlapvetGen tech-
nikai modositasokat tartalmaz a beterjesztett javas-
lat. Ezt azért hangstulyozom, mert ha valaki nem
olvasta a javaslatot - én egyébként ebbe a korbe ve-
szem a szocialistakat is -, 1évén itt sok mindenr6l
lehet beszélni, de azért ne értsik félre az elGttiink
fekv6é anyagot, és amit én el fogok mondani, az in-
kabb csatlakozik ahhoz, ami el6ttiink van, mint agy
altalaban a valaszt6joghoz és a népszavazasi kérdé-
sekhez. Hangstlyozom még egyszer, ezt azért tartom
fontosnak elmondani, mert mi ebben a javaslatban
nem tal&ltunk olyan egetverd dolgokat, mint amit a
szocialistak elmondtak, illetve 6k sem, csakhogy 6k
az egyéb problémaik miatt, Ggy en bloc a valasztasi
rendszert érint6 problémaik miatt fogalmaztdk meg
a kritikajukat.

A javaslatot harom hete kiildte meg az Igazsag-
iigyi Minisztérium. El kell mondjam, oriiliink neki,
hogy korabban megkiildésre keriilt, és a jovGben is
varnank, allamtitkar ar, hogy hasonl6 egyeztetésekre
meghivast kapjunk, illetve a tervezeteket elére meg-
kapjuk. Mi két javaslattal éltiink. Az egyik technikai
volt, a masik pedig tartalmi-technikai. Ezek szerint a
szocialistak is megtették ezt, mert a tartalmi meglé-
tasunk az volt, hogy a népszavazasi eljarasrol szolo
torvényt érint6 rendelkezések - néhany rendelkezés
szerepelt ebben a javaslatban - ne keriiljenek most
ebben a forméban az Orszaggy(ilés elé, a tartalmatol
fiiggetleniil, hiszen nem kapcsoldédnak a valasztdjog-
gal nem rendelkez§ személyek nyilvantartasanak
kérdéskoréhez. Ezt egyébként ki is vették - ez el-
hangzott az el6ttem sz616 képvisel6t6l is -, ezért tu-
lajdonképpen azt kell mondanom, hogy csak a va-
laszt6joggal nem rendelkez6 személyeket érint6 kér-
dések keriiltek teritékre.

S az is elhangzott nem is egyszer eléttem, hogy
ez tulajdonképpen a biiniigyi nyilvantartisra és a
gondnokoltak nyilvantartaséara korlatozodik, és tech-
nikai rendelkezéseket modosit. En egyébként vartam
volna az el6ttem sz6l6 képviselGtarsamtol, hogy mik
azok az ebben a targykorben meglévé kardindlis
probléméak, amelyek érdemben vagy olyannyira érin-
tették volna a vélasztdsokat, hogy akar valasztasi
csalasrol vagy visszaélésekrél lehessen beszélni. En
oriilok annak, hogy ha voltak ilyen technikai prob-
1émak, azok kijavitasra keriilnek. Persze a valaszto-
jogi torvényekben is lehet ilyet talalni - kell is és ki is
kell javitani -, de ennél a napirendnél felroni azokat
szerintem nem szerencsés.

Osszegezve: igy, hogy a népszavazasi eljarasrol
sz016 részek kikeriilnek, és tulajdonképpen csak ar-
rol kell donteniink, hogy a biiniigyi nyilvantartés,
illetve a gondnokoltak nyilvintartasanak a rendsze-
reit hogy tudja a térvényi szabélyozas hatékonyab-
ban bekapcsolni a valasztasi szervek felé, ebben mi
nem latunk kivetnival6t. Persze varjuk meg a modo-
sitd javaslatokat, mert modositd javaslat negativ
értelemben is barmikor beérkezhet, illetve természe-
tesen meg fogjuk nézni az ellenzék altal benyujtott
modositd javaslatokat is, de igy ebben a forméban,
ha csak arrél kell donteni, marpedig az Orszaggyt-
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1ésnek arrol kell dontenie, amit elé beterjesztettek,
ebben a formaban mi nem latunk kivetnival6t abban,
hogy tamogassuk.

(9.30)

De természetesen érdekldéssel kovetjiik a vitat,
és ha meg vagyunk gybzve, akarmelyik oldalrdl,
olyan részrdl, amit bele kell emelni, akkor azokat a
modositokat is értékelni fogjuk. De errdl a technikai
javaslatrél onoknek ennyit tudtam elmondani. Ko-
szonom. (Szérvanyos taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ tr. A ve-
zérszonoki felszblalasok végére értiink. Fiiggetlen
képvisel6 nem tartézkodik a teremben, kétperces
felszolalasra nem jelentkezett senki, irasban sem
jelezte elGre senki felszolalasi szandékat.

Igy normal képvisel6i felszolalas kovetkezhet.
Turi-Kovéacs Béla képvisel§ ar, Fidesz, parancsoljon!

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Készonom a
sz6t, elnok dr. Nagyon roviden. Azt érteni vélem,
hogy ha egy ellenzéki képvisel§ vagy ellenzéki part
valahol felirva latja, hogy vélaszt6jog, akkor itt azon
nyomban minden véalasztdjoggal kapcsolatos elkép-
zelés elGkertil. De azért mégiscsak azzal kell egyetér-
tenem, hogy valahol a parlamenti targyalasnak van
egy menetrendje, van egy eljarasa, és ezt az eljarast
illik megtartani. Az a felsz6lalas, amit hallottunk, egy
napirend el6tti felszolalasban egészen jol Osszefog-
lalhat6 lenne Kkis csiszolassal és valtoztatassal.

Nyilvan a valasztojogi torvény sem hibatlan, de
azt gondolom, és ezért kértem szo6t, azt nagyon fon-
tos 1épésnek tartom, hogy a kormany, az a szévetség,
amelyhez magas is tartozom, figyelemmel kisér a
valasztojoggal kapcsolatos minden olyan rezdiilést,
amire figyelni kell azért, hogy a valasztojog a kovet-
kez6 valasztason mar kifogastalanul és semmikép-
pen sem oly médon miikodjon, hogy utdbb arra bar-
ki hivatkozhasson, hogy az az eredményt befolyasol-
ta volna.

Ez a javaslat, ami itt van el6ttiink, amennyire
elolvastam - és elolvastam -, szamomra kifejezetten
technikai jellegli. Ezek a technikai jellegli valtoztata-
sok alapvet6en kapcsolédnak ahhoz, amit Répassy
képvisel6 ar elmondott, és amely valtoztatasok, azt
gondolom, egy mas teriiletet, a valasztojogot is érin-
t6 kérdést tisztaznak, annak 0sszeegyeztetésérdl van
sz6. Ezt tehat, azt gondolom, mind a kormany, mind
az ellenzék jo6 szivvel tamogathatja. (Szérvdanyos
taps a kormanypdrti padsorokban.)

ELNOK: Kosz6ndom szépen, képvisel§ tr. Két-
perces felszolalasra kért lehetéséget Gar Nandor
képvisel6 ur, az Orszaggyiilés jegyzGje. Ezt azért
mondom, mert addig odaér a helyére, és meg tudja
tartani képvisel6i helyérdl a felszolalasat. Tessék!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. K6szonom a segitségét is, amig ideértem a
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mikrofonhoz. Turi-Kovacs Béla képviselGtarsam és
mindenki maés, aki a valaszt6jogi torvény korrekeioi-
val kapcsolatosan véleményt mond, most azokkal a
Jrészletkérdésekkel” kapcsolatosan, annak szerintem
az is felelGssége, én igy gondolom, az is felel6ssége,
hogy az alapvet6 visszassagok tekintetében vagy arra
felhivja a figyelmet. Nézzék, nem tudok méast mon-
dani és nem is akarok: a valasztas rendszerével kap-
csolatosan, a vélaszt6joggal kapcsolatosan azt gon-
dolom, ha most, 2015 ¢szén nem hivjuk fel a figyel-
met arra, hogy milyen gondok, probléméak vannak, és
nem jelezziik a kormany szamara, hogy ezzel, alapve-
t6 gondok, problémak megoldisa tekintetében, ha
targyalasi poziciot alakit ki az ellenzéki partokkal,
akkor van mir6l beszélni.

Nem néhany minimalis korrekci6 megtételére
van sziikség e tekintetben, hanem olyan fajstlyos kér-
déskorok valtoztatasara, mint emlitettem is, a koz-
nyelv szohasznalatiban megjelend bizniszpartok és a
bizniszpartok indulasanak kérdéskore. Vagy emlékez-
nek, a valasztasokat kovetGen az elszamolasok és sok
minden mas tekintetében térténd folyamatokra vagy
éppen nem torténd folyamatokra. Minden olyan do-
logra, ami a visszaélések lehet§ségét kiiszoboli ki és a
garanciakat megteremti, gy gondolom, most itt is fel
kell hivhunk a figyelmet. Egyszertien azért, mert ha
most nem tessziik meg, akkor 6nok majd gy gondol-
jak 2018-ra, hogy le van tudva ez a torténet, nem kell
ezzel foglalkozni, hiszen a Parlament falai kozott is
megbeszélték, a parlamenti ellenzéki partok is jova-
hagytak, tAmogattak, dgyhogy minden Ggy van rend-
jén, ahogy. Nem, tisztelt képviselGtarsaim, nincs min-
den gy rendjén, ahogy 6nok azt gondoljak. Koszo-
nom szépen, elnok ar.

ELNOK: Normaél szét kéré felszolalas kovetke-
zik, Mesterhéazy Attila képvisel§ ar, MSZP.

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szé-
pen koészonom. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Valéban minden olyan tor-
vénymodositaskor, ami a valasztdjoggal kapcesolatos
torvényeket vagy ezt a konkrét térvényt érinti, azt
gondolom, lehet8ség lenne arra, hogy a Fidesz korri-
gélja azt az igazsagtalansagot, amit az el6z6 mobdosi-
taskor elkovetett. Erre utalt Gar Nandor képvisel6-
tarsam. Azt latjuk, hogy itt nemcsak a kiilonb6z6
visszaélések lehetGségét nem kiiszobolték ki ebben a
szabalyban, ebben a valasztasi eljarasrdl szdlo jog-
szabalyban, hanem bizony egyéb mas olyan kiskapu-
kat és-hogy mondjam - nehezit6 koriillményeket
raktak bele kordbban, amelyek az ellenzéki partok
lehet&ségét és mozgasterét sziikitik.

Igaz ez a bizniszpartokra, ahogy az imént is em-
litettem, Gtr Nandor is beszélt rdla, igaz ez a valasz-
tokeriiletek hatarainak meghatarozasara vagy éppen
a gy6zteskompenzacid elvére, vagy akar a kampény-
idGszakban a médidban milyen lehetdségek vannak a
kiilonb6z6 partok szamara a megjelenésre. Ez azért
fontos, mert azt is kellene latni, hogy a Fidesz mit
tervez a kovetkezd idGszakra. Hiszen vannak olyan
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pletykak, vannak olyan hirek, majd, gondolom, meg
tudnak ebben cafolni a fideszes képvisel6k, vagy
reményeim szerint megcafolnak, amelyek jabb és
Ujabb otleteket vetnek fel a Fidesz részérdl, hogy
hogyan lehetne példaul a budapesti keriileteket ma-
nipuldlni, atalakitani, bizonyos Kkeriileteket adott
esetben megsziintetni, amivel a budapesti valaszto6-
jogi szisztémat is atirnak. Gondolom, akkor ez vo-
natkozna vagy vonatkozhatna esetleg mas vidéki
nagyvarosokra is az 6nkorményzati valasztasok te-
kintetében.

Tehat Osszességében csak azt szerettem volna
roviden elmondani, hogy lenne mit véltoztatni a
valasztojogi térvényen, lenne mit és hogyan igazsa-
gosabba tenni ezen a jogszabalyon. Fontosak az
olyan technikai valtoztatasok is, amelyek koziil sok
van ebben a térvényben is, de az alapvet$ probléma
a valaszt6jogi torvény kapcsan nem keriilt médosi-
tasra, nem Kkeriilt megvaltoztatasra, és a kiilonboz6
kalkulaciok és becslések azt mutattak, hogy az el6z6
valasztasokon Kkoriilbeliill hat mandatumot adott
maga a valasztdjogi rendszer a gy6ztesnek. Ez a fajta
gy6Gzteskompenzacié szerintem elfogadhatatlan igy,
ebben a formaban. Tehat arra kérnénk a kormanyzo
partot, hogy még joval a vélasztasok el6tt kellene
errdl beszélni, hogy egy olyan jogszabalyt vagy jog-
szabaly-modositast lehessen elérni, amit példaul az
Eurépa Tanécs is javasolt a Velencei Bizottsagon
keresztiil, vagy az Eur6pa Tanécs kiilonb6z6 jelenté-
seiben is ajanlasként megjelennek. Ezeket a hibakat
ki kellene ahhoz kiisz6bolni, hogy azt lehessen mon-
dani, hogy Magyarorszagon szaz szazalékban szabad
és igazségos valasztasokat lehet tartani.

Ugyhogy arra kérnénk a kormanyzé partot, fon-
tolja meg, hogy még joval a valasztasok el6tt egy
olyan modositésra sor keriilhessen, ami a valasztojo-
gi rendszer nemzetkozi sztenderdek szerinti atalaki-
tasat szolgalja, és igazsdgosabba teszi minden part
szamaéra ezt a rendszert. K6szonom, elnok ar. (Szér-
vanyos taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszondom szépen, képvisel§ tr. Két-
perces felszoblalas kovetkezik, Répassy Robert képvi-
seld ur, Fidesz.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Koszénom a
szot, elnok ar. Nem szeretnék abba a hibaba esni,
hogy egy valasztdjogi vitat folytatunk le, mikézben
egy nagyon szik valasztasi eljarasrol, egy technikai
kérdésrdl van sz6. De azért két megjegyzést engedjen
meg Mesterhazy képvisel6 ar és Gur Nandor is! A
vélasztasi foldrajz, vagyis a valasztokeriiletek hatara-
inak meghatarozdsa megitélésem szerint az ellen-
zéknek kedvezett. Ugyanis 2010-ben kétharmados
tobbséget szerzett a jelenlegi korméanykoalici6é agy,
hogy 2010-ben két egyéni korzetet tudott megnyerni
176-bdl a jelenlegi ellenzék, mig 2014-ben 106 egyéni
korzetbdl 10 egyéni mandatumot szerzett a Szocialis-
ta Part. Erdemes lenne végiggondolni 6noknek, hogy
vajon a 2010-ben érvényes régi valasztojogi rendszer
vagy az 4j valasztasi rendszer kedvezett-e 6noknek,
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azaz az ellenzéknek. Tehat ez egy alapvet6 tévedés,
én mindeniitt vitatkozom ezzel az allasponttal.

A masik ilyen megjegyzésem: azt mondta Mes-
terhazy Attila, borzaszt6, hogy a gy6ztesnek 6 man-
datummal tobb lett a valasztasi rendszer miatt. Nos,
a gorog valasztasi rendszerben 50 mandatumot kap
a gy0ztes. Tehat a gy6ztest gy kompenzaljak, akar
0,1 szazalékos kiilonbség esetén is, hogy a korma-
nyozhat6sag érdekében tobb mint 50 mandatumot
kap a gy0ztes.

(9.40)

Tehat visszatérve a valasztdjogbdl kizartak kér-
déséhez, az Gj Alaptorvény, a polgari térvénykonyv
és a biintet§ torvénykonyv mind-mind tobb jogot
adott vissza a polgaroknak, hiszen a valaszt6jogbol
valo kizaras kizarolag birosagi, konkrét bir6sagi ha-
tarozat alapjan lehetséges, nem pedig automatikusan
torténik. K6sz6nom szépen a sz6t, elnok ar. (Taps a
kormanyzé partok padsoraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen. Mesterhazy Attila
képviseld tr, két percben!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nem akartam
volna tobbszor szolni, de akkor erre mégiscsak kell
hogy reagaljak. Ahogy 6nok atirtak a valasztokorze-
tek hatarait, azt gerrymanderingnek hivjdk angolul a
szaknyelvben, tehat hogy tgy alakitjak at a kiilonbo-
z0 véalasztokeriileteket, hogy az 6noknek legyen ked-
vezd.

Tehét sz6 sincs arrdl, hogy 6nok nekiink akartak
segiteni, pusztan, tényleg keresztényi szeretetbdl,
hogy jobb legyen az ellenzéknek, és ezért gy alakit-
jak at a valasztdjogi rendszert, hogy az az ellenzék
kimondott igényeinek megfeleljen, és ki is talaljak a
varakozisainkat. Nem, Répassy képvisel§ tr, ez pont
forditva tortént: egy olyan valasztojogi rendszert
csinaltak, ami 6noknek segitett.

Hogy 2010-ben vagy 2014-ben volt jobb a va-
laszt6jogi rendszer: ajanlotta a figyelmembe, hogy
ezt gondoljuk at. Jelzem Onnek, ezt mar rég atgon-
doltuk - a 2010-es valasztdjogi rendszer jobb a Ma-
gyar Szocialista Partnak, meg szerintem a tobbi
partnak is és az orszagnak is. Ennek az indoklasdba
nem mennék bele, de a hazi feladatot elvégeztiik,
hogyha szabad igy mondanom, és atgondoltuk ezt a
kérdést. En azt gondolom, hogy a 2010-es rendszer
bizonyos korrekciokkal, hiszen az sem volt tokéletes,
de egészen biztosan a szabad és igazsagos valaszt6jo-
gi rendszert jobban szolgalta volna.

A masik, hogy én nem azt mondtam, hogy bor-
zasztd, én azt mondtam, hogy igazsagtalan. Es nem
azt mondtam, hogy nincs a vildgban olyan rendszer,
ahol tobbel kompenzaljak a gydztest, csak azt mond-
tam, hogy a korabbi magyar rendszerhez képest ez
egy olyan valtoztatas, amivel a korabbi magyar ha-
gyomanyok, szokasok és politikai berendezkedés
alapjan bizony torzitottdk ennek a rendszernek az
igazsagossagat, mégpedig gy, hogy 6noknek legyen



19597

jo. Es azota ezer ilyen jogszabalyt hoztak, ami arrél
sz06l, hogy 6noknek legyen j6, mindenki mas pedig
viselje el ezt. Koszonom szépen, elnok ar. (Taps az
MSZP padsoraibél.)

ELNOK: K6szoném szépen. Normal felszblala-
sok kovetkeznek. Ezek sordban els6ként Vas Imre
képviseld tr, Fidesz. Tessék!

DR. VAS IMRE (Fidesz): K6szonom szépen a
szot. Kénytelen vagyok reagalni az MSZP-s képvi-
sel6k hozzaszblasara a gyGztes- és veszteskompen-
zaci6val kapcsolatban.

2014-ben, hogy ha nincs gyézteskompenzacio,
akkor valéban, a Fidesz egyébként kett6vel kevesebb
listds mandatumot kap. De ha nincs se gyGztes-, se
veszteskompenzécio, akkor a Fidesz-KDNP-nek Gttel
tobb kompenzacioés vagy - orszagos listanak hivja a
torvény - orszagos listds mandatuma van. Ennek
utina lehet egyébként szamolni. Tehat ha csak olyan
Osszefiiggés van az egyéni képviselére leadott szava-
zat és a listara leadott szavazat kozott, hogy a listarol
kiesik az, aki egyéni képvisel6i mandatumot szerzett,
akkor a Fidesz-KDNP-nek az orszagos listardl 2014-
ben ottel tobb mandatuma van. Ezt ki lehet szamol-
ni, fent van a valasztas.hu honlapon. Ugyhogy ez
egyértelmd.

Az 6nkorméanyzati valasztasi korzetek atalakita-
sar6l pedig annyit, hogy a térvény egyértelmiien
rendelkezik arrol, hogy a 2014-ben kialakitott 6n-
korményzati képvisel6i korzeteket mikor lehet atala-
kitani. Mégpedig akkor, hogyha a valasztopolgarok
szama korzetenként 20 szazalékkal nagyobb eltérést
mutat, egyébként pedig nincs mdd atalakitani.

KOszonom szépen, ennyit szerettem volna.
(Taps a kormanyzé partok padsoraibél.)

ELNOK: Gur Nandor képvisel§ tr, MSZP!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Nem kivanom a 15 percet igénybe venni, csak
néhany gondolatot szeretnék jbélag megerdsiteni,
illetve kiegésziteni.

Amikor Mesterhdzy Attila képviselGtarsam a
gy6zteskompenzaci6 kérdéskorét érinti, akkor egy
elemét ragadja ki annak-és ez az 6nok szamaéra,
hogy mondjam, tisztességtelennek mondhat6 elény-
hoz valo jutast eredményez -, de szamtalan mas elem
kiegészitésével is parosithatd ez a torténet. Nézzék,
az alapveté problémank nekiink azzal van, hogy
most egy nem tartalminak mondhat6é korrekcios
torvénymodositasi javaslatot hoznak a Haz falai elé,
majd az a talan joggal felvetett félelmiink, hogy arra
fognak hivatkozni a kés6bbiekben, de még ebben a
ciklusban is foglalkoztak 6nok ezzel a valasztojogi
torvénnyel. Tehat mit akarnak majd itt a partok
2017-ben, a valasztast megel6z8 egy évvel, hogy
barmilyen korrekciokra sor keriiljon? Mikozben a
tartalmi iigyekkel nem foglalkoznak; mikézben az
onok el6tt is teljesen vilagos, tisztan lathato vissza-
élési lehetGségeket nem kivanjak meggatolni.
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Mondtam ra konkrétan példat, cafoljak meg,
hogyha nem igy van: a magyarorszagi lakohellyel
nem rendelkez6 magyar allampolgarok esetében az
altalam emlitett holt lelkek szavazatainak a lehetsé-
ges volta, ez mind-mind a csalas lehetGségét alapoz-
za meg. Ne mondjak azt, hogy 6nok ezt nem latjak;
ne mondjak azt, hogy képtelenek befogadni, elfogad-
ni és felfogni mindazt, amit e tekintetben mondok!
Ne mondjak, mert akkor abszolit moédon igaztalan
vélekedést tesznek!

Es ha mar a hataron tali szavazatokrdl beszélek,
akkor igenis szilikségszer(i megemlitenem azt az elfo-
gadhatatlan kiilonbségtételt, amit 6nok tesznek a
Magyarorszagon lakohellyel rendelkez6k és a Ma-
gyarorszagon lakohellyel nem rendelkezék kozott.
Tudjak, arrdl a 600 ezer emberrdl beszélek. Nem
otvenrdl, 6tszazrol, 6tezerrdl - nem!

Arrol a 600 ezer emberrdl beszélek, akik kiilfoldon
tartézkodnak, alapvet6en munkatevékenységet végez-
nek, és 6k Ggy, mint a hataron tdliak, levélben nem
szavazhattak. Az a 600 ezer ember hogy szavazhatott?
Ott elmehetett a kiilképviseletekre... (Dr. Répdssy Ro-
bert: Ugyanigy, mint 2010-ben!) Volt olyan, képvise-
16tarsam, akinek 80-100 kilométert kellett ahhoz utaz-
nia, hogy (Dr. Répassy Robert: Ugyaniigy, mint 2010-
ben!) szavazatot tudjon letenni.

2010 és 2014 egészen méas. Csak azért mondom
Répassy képviselGtarsamnak, volt allamtitkar arnak,
hogy érdemes egy Kkicsit megkutatni az adatokat.
2010-ben, tudja, a Magyarorszagrél kiilféldre tavo-
zott munkavallalok szama a toredéke volt annak,
mint amennyi most. Most 600 ezer ember az 6nok
jovoltabdl - nem akarok belemenni ebbe a torténet-
be, de az 6nok jovoltabol - el kellett hogy hagyja az
orszagot, hogy a csaladja meg 6 maga meg tudjon
élni. Mert 6nok csak belehazudtak az emberek sze-
mébe az 1 millié6 4j munkahely 1étét a gazdasigban,
és ekozben latjuk, hogy mi tortént, a statisztikdban
hozzak vissza az embereket.

A lényeg, nem megyek at méasik palyara, csak
azért emlitettem ezt az egy gondolatot, mert Répéssy
allamtitkar ir 2010-2014-es viszonylatot hozott sz6-
ba. Tudja, a kiilonbség ez, hogy 2010-ben szamossa-
giban nem érte el az egynyolcadat sem azoknak a
szama, mint amennyien most végeznek kiilf6ldon
munkatevékenységet.

Onok abszolut érzéketlenek voltak, amikor a po-
litikai oldalon beliil az ellenzéki frakciok nem egyike,
hanem tobbsége egyértelmiien azt az allaspontot
képviselte, hogy ugyanazok a jogositvanyok kell hogy
megillessék a Magyarorszagon lakoéhellyel biro, de
kiilfoldon munkatevékenységet végz6 embereket,
mint azokat, akik Magyarorszagon lakohellyel nem
rendelkeznek.

Tehét csak ilyen pici, apr6 anomalidk, ellent-
mondasossagok vannak ebben a rendszerben, ami-
ket fel kellene oldani. Ha egy cseppet is tisztessége-
sen gondolkodnak, és lehet6séget akarnak biztosita-
ni arra, hogy akik nem itthon vannak a szavazas
id6szakaban, és ezért nyilvan, vagy nem nyilvan, de
nagy valészintiséggel nem tudnak jonni vagy nem
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jonnek haza, 6k is ugyanugy szavazhassanak levél-
formatum alapjan, mint ahogy a Magyarorszagon
lakohellyel nem rendelkez6 magyar allampolgéarok.
Es akkor, csak azért, hogy az idézGjeles ,terme-
1ési tapasztalatot” is le lehessen vonni, meg a kon-
zekvenciakat is, nagy tisztelettel arra kérem Onoket,
van hozza eszkoztaruk és lehetGségiik, nézzék meg,
hogy abbdl a 600 ezer emberbdl hanyan adtak le a
voksukat. Nézzék meg! Es nézzék meg a leadott vok-
sok aranyat a tekintetben, mint ami Magyarorszagon
a magyar allampolgarok részérdl torténd szavazasi
hajlandésag tekintetében visszatiikroz6dik.

(9.50)

Es ha nem taldlnak szignifikins kiilonbséget a
két szavazati arany kozott, akkor nyugodtan mond-
hatjadk a szemembe, hogy nekem nincs igazam. De
tudjak, oriasi kiilonbséget fognak felfedezni, és 6nok
ezt a kiilonbséget nem akarjak kikiiszobolni, mert
félnek az igazsagtdl, mert félnek attdl, hogy az embe-
rek is ugyanagy gondoljak, az emberek messze dontd
tobbsége is ugyanugy gondolja, mint ahogy én gon-
dolom és sokan maéasok, hogy igenis, 6k nem sajat
szantukbol kellett hogy Eurépa kiilonb6z6 pontjain
végezzék a munkatevékenységiiket, hanem abbol
fakadb6an, amit 6nok csinaltak az elmult 6t évben
ebben az orszagban.

Egy sz6 mint szaz, 6nok ugy gondoljak, hogy ott
szavazatokat vesztenének vagy nem nyernének, és
ezért a legminimalisabb hajland6sagot sem mutatjak
a tekintetben, hogy e vonatkozasban valtozasokat
eszkozoljenek. Tudjak, mi ez? Tisztességtelenség! Ez
a tisztességtelenség netovabbja, mert nem kivanjak
megadni azt a jogositvanyt a magyar allampolgar-
nak, aki magyar lakhellyel bir, de a munkatevékeny-
ségét kiilfoldon végzi, mint amit megadnak a Ma-
gyarorszagon kiviil é16, lakhellyel nem bir6, magyar-
orszagi lakhellyel nem biré magyar allampolgarok-
nak. No, hat ennyi. Ez egy példa volt megint, egy
amellett, amir6l Mesterhdzy Attila képvisel§tarsam
beszélt. De ugyanigy részletekben boncolva végig
lehetne menni azokon a bizniszpartokon, tudjék,
amelyek tekintetében szavazatok sokasagat probal-
tdk meg elvenni, érvényteleniteni gyakorlatilag az
ellenzék oldalara leadott voksokbol. Onok is tudjak,
volt modjuk és lehetGségiik arra, hogy feliilvizsgaljak
még a szavazist megel6z6en ezeknek a leadott szava-
zatoknak, ajanlasoknak a rendszerét. Nem tették.
Miért nem tették? Lehetdségiik volt ra, nyilvan azért,
mert a politikai érdekeik mindent, mindent feliilir-
nak. Nem megyek tovabb ezekben a dolgokban, csak
azt akarom mondani: amiért mi téreksziink, hogy
egy tisztességes, a visszaélések lehetGségét kizaro
torvénytervezet sziilessen, valasztdjogi torvényterve-
zet sziilessen, ez nem egy frakciénak, politikai irany-
zatnak a politikai érdeke. Nem, ez mindegyikiink-
nek! Ez annak a fiiggvényében gondolandé végig,
hogy azt akarjuk, hogy tiszta, tisztességes és a valasz-
tok akaratat visszatiikroz6 eredmények sziilessenek a
valasztasokon.
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Répassy képviselGtarsam a valasztOkeriiletek
hatarainak a boncolgatasat tette meg. Nézze, Ré-
passy képvisel6tarsam, olyan példat mondok, amit
on is j6l ismer. Miskolcot j6l ismeri, mert élt Miskolc
varosaban. Miskolcon volt olyan, példaként, akar az
orszaggytlési, akidr az onkorményzati valasztasok-
nal, hogy tgy osztottak fel a teriileteket, hogy mond-
juk, egy négy vagy hat 1épcs6hazas panelhaz vonat-
kozasaban a 1épcs6hazakat valasztottak el egymastol
szavazokorok tekintetében. Mi az, ha nem kékemé-
nyen az 6nok személyes politikai érdeke alapjan
tortén6 valtoztatas volt?! Jobb példakat talan mar
ett6l nem is kell hogy mondjak 6noknek.

Es akkor azzal fejezem be, hogy azért érdemes
lenne ratekinteni, amit képvisel6tarsam, Mesterhazy
Attila mondott, erre a gy6zteskompenzacios torté-
netre, de arra is, hogy a civil szervezetek a valasztasi
kampanyban torténd részvétel tekintetében hogyan
és milyen szabalyok alapjan miikodtek. Mehetek
részletekbe is, és akkor beszélhetiink ezekrdl a kér-
désekrdl is, de nem hiszem, hogy 6noknek kell be-
szélni, tudjak onok ezt, csak el akarjak tagadni még
maguk el6tt is. Nem ragozom tal, azt akarom mon-
dani: olyan véalasztdjogi torvény kell, ami a magyar
emberek akaratat tiikrozi vissza, és nem manipulalni
kell a torvénytervezeten keresztiil a helyzet kialaku-
lasat. Erre kérem nagy tisztelettel onoket, hogy ezért
fogadjak be azt a kezdeményezést, ami arrdl szol,
hogy a Magyar Szocialista Part igenis nyitott, kész a
targyalasokra, de ezeket a kérdéseket az asztalra kell
tenni, ezeket a kérdéseket alapjaiban végig kell
boncolni, és olyan politikai kozmegegyezést, kon-
szenzust kell sziilni, ami a tiszta, az emberek szan-
dékan alapul6 eredményt tiikrozi vissza és nem
mast. KOszondém szépen megtiszteld figyelmiiket.
(Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Orszag-
gytilés! Természetesen tovabbra is megadom a szét a
felszblalasra jelentkezd képvisel6knek, de a héaz-
szabaly alapjan fol kell hivhom a figyelmiiket, hogy
jelen pillanatban a vélaszt6joggal nem rendelkezé
személyek nyilvantartasaval kapcsolatos egyes tor-
vények mobdositasarol sz6l6 torvényjavaslat altalanos
vitaja folyik. Kérem szépen, hogy tessenek szivesek
lenni figyelembe venni mindezt. Répassy Robert
képviseld ur, Fidesz.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Elnok tr, én
maximalisan tiszteletben tartom az on ulésvezetését,
de tekintettel arra, hogy Gur Nandor 11 percet kapott
arra, hogy a napirend targyaval Ossze nem fiiggd
kérdésben (Gur Nandor: Abszolut Osszefiiggd.) ki-
fejtse a véleményét, ezért legalabb egy rovid valaszt
engedjen meg nekem. (Mesterhdazy Attila: Igydl egy
kavét!)

Tisztelt szocialista KépviselGtarsaim! Szeretném
onoknek a figyelmét arra felhivni, a teremben egyéb-
ként a Magyar Szocialista Part két korabbi elnoke is
iil, torténelmi pillanat, mondhatnank, és a Szocia-
lista Part vezet6i komolyan gondoljak, hogy azért
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veszitették el kétszer egymas utan a valasztasokat,
mert szamukra nem kedvezett a valasztdjogi torvény.
Csak azt nem tudjak megmagyarazni, hogy 2010-ben
is ugyanilyen aranyban veszitették el, meg 2014-ben
is ugyanilyen aranyban veszitették el a valasztdsokat.
Es mindaddig, amig nem értik meg, hogy nem azért
veszitették el a valasztasokat, mert a véalasztdjogi
torvény valtozott, hanem azért, mert nem tamogatja
az 6nok politik4jat a valasztok tobbsége, addig 6nok
nem fognak errél a 10 szazalékos mélypontrdl fel-
emelkedni. De ez nem az én dolgom, csak azt szeret-
ném kérni 6noktdl, hogy ne vadoljanak benniinket a
valasztéjogi torvény modositasaval, mikor kétszer
egymas utan, két kiilonboz6 valasztasi rendszerben
is alulmaradtak a valasztasokon, és kétszer egymas
utin, négy év kiilonbséggel is majdnem ugyanazok
az eredmények megismétlédtek.

Ami pedig azokat az érveiket illeti, mar az el6bb
elmondtam, nem szivesen ismétlem 6nmagamat, de
ha Mesterhazy Attila nem hisz nekem, akkor inkabb
nézze meg az eredményeket, de nem hiszek olyan
gerrymanderingben, ami gy miikodne, hogy a kita-
14l6ja, aki bevezeti ezt a valasztasi foldrajzot, kedve-
zGtlenebb valasztasi eredményt ér el, mint a korabbi
valasztason. Tehat azért mondtam 6nnek, hogy gon-
dolkodjanak el azon, hogy miért van az, hogy 2010-
ben 176 korzetbdl Gsszesen 2-ben tudott nyerni a
Szocialista Part, mig 2014-ben 10 korzetben nyertek.
Nyilvanvald, hogy téves az az allaspontjuk, hogy ez a
valasztasi foldrajz kovetkezménye. A valasztasi
aranytalansagra jo példa, hogy a 2010-es valasz-
tasokon volt olyan Pest megyei telepiilés, ahol 70
ezer szavazattal lehetett valasztasokat nyerni, és volt
olyan valasztokeriilet, példaul Veszprém megyében,
ahol csak 26 ezerrel. Tehat elég nagy kiilonbségek
voltak, ezért kellett megvaltoztatni a valasztoke-
riileteket.

Es még egyszer, nagyon szivesen meghallgatom
minden kifogasukat az Gj valasztojogi rendszerrel
kapcsolatban, csak azt az egy kérdést tegyék mar fel
onmaguknak: az hogy lehet, hogy az o6nok altal
igazsidgosnak tartott 2010-es valasztasi rendszerben
ugyanugy elveszitették a valasztasokat, mint 2014-
ben? Nem lehet, hogy a hiba 6nokben van? Koszo-
nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: Mesterhazy Attila képviseld tr, MSZP!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Koszénom
szépen, hogy aggodik a Szocialista Partért, ez min-
denféleképpen megtisztel§. Valoszintileg a frusztra-
ciojat az is taplalja, hogy most mar nem allamtitkar.
(Felzuidulas, deriiltség és kozbeszolasok a Fidesz
soraibél.) De azt gondolom és pont azt az érvelést
akartam alkalmazni, amire egyébként Répassy tur is
utalt, hogy 2010-ben azért vesztettiik el a valasztaso-
kat, mert az emberek le akartak valtani a kormanyt.
Tehat nagyjabol barmilyen valasztojogi rendszer lett
volna, ha az nem diktattra, akkor abban a valaszt6-
jogi rendszerben levaltjak az akkori korményzatot.
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S6t, azt is allitom, hogy ha a Fideszt majd egyszer le
akarjak valtani az emberek, és biztos, hogy ez is el
fog fordulni, hiszen semmi sem tart 6rokké, akkor
bizony ez a valasztojogi rendszer visszajara is elsiil-
het, félreértés ne essék. Tehat onoket is ugyanugy
biintetheti, majd amikor a népakarat nem igy akarja
megitélni a valasztasok sorsat. Na, de ett6l még,
Répassy ur, a rendszer lehet igazsagtalan. Tehat att6l
még, hogy mi nyerjiik meg vagy onok, vagy egy ma-
sik part a valasztasokat, att6l még maga a rendszer
agy abszolat értékben lehet igazsigtalan meg fair,
meg szabad, meg igazsagos is.

Tehat ezért azt gondolom, hogy amirél mi
beszéltiink, az nem arrol szdl, hogy mi miért vesztet-
tiik el a vélasztasokat. Azt a hazi feladatot majd
nekiink kell elvégezni, nem 6noknek. On6k meg azon
dolgoznak, hogy hogyan tudjak megérizni a hatal-
mat, és ezt most nem negativ értelemben mondom.
Tehat pont arr6l beszéltiink, hogy fiiggetleniil attdl,
hogy mi az emberek akarata, lehet a rendszer ilyen
vagy olyan, és pusztin erre vonatkozott a kritika. Az
on kritik4ja is egyébként ezt igazolja, hiszen 2010-
ben egy masik valasztojogi rendszerrel valoban két
helyen nyertiink, még egyszer mondom, olyan
koriilmények kozott, amikor le akartak valtani a
kormanyt.

(10.00)

2014-ben valoban t6bb helyen nyert a kozos je-
16lt, na de kérem, ez nem a valasztojogi rendszer
miatt volt, hanem azért, mert addigra mar 6noket
sem szerették annyira, hogy az emberek bizonyos
helyeken ne akarjak onoket levaltani. Ennek is poli-
tikai oka van, félreértés ne essék, és a valasztdjogi
rendszerhez viszonylag kevesebb koze van az én
megitélésem szerint.

De hogy egy-két konkrétumot is mondjak, olya-
nokat is, amiket majd az 6nok frakciojadban is meg
kell majd beszélni, mert ezekrél a kérdésekrél, ame-
lyeket felsorolok, fideszes politikusok mondtak el, az
onok kollégai, hogy valoban olyan kritériumok vagy
olyan kritikak, amelyeket érdemes figyelembe venni.
Ilyen a hataron tali magyarok regisztracioja, ilyen a
kampéanyfinanszirozas kérdése, ilyen a kozteriileti
hirdetés. Gondolom, most mar Simicska nem jatszik,
dgyhogy mar érdemes ezen is valtoztatni. Ilyen a
levélszavazatok kérdése, mert az mar tényleg egészen
Eszak-Koreat idézi, hogy a levélszavazatok 9o szaza-
1éka a Fideszre keriilt leadasra. Még ha ilyen fantasz-
tikusan itélik is meg a partjukat, azért érdekes, hogy
egy demokracidban 9o szazalék a Fideszre adja le a
szavazatat.

S6t, az 6n egyik kollégaja azt mondta, hogy 6
annak is partjan lenne, hogy a hatarok meghuzasa,
ami a mostani valasztokeriileti hatarokat jelenti, ha
abban a torvény altal, amire Vas Imre képvisel6tar-
sam is utalt, valtozas all be, és konnyen lehet, hogy
beall valtozas, ha mas nem, az orszagon beliili mig-
racié miatt, akkor 6 annak is hive lenne, hogy ezt egy
fliggetlen testiilet végezze. Az MSZP négy éve azt
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kéri, hogy ha mar egy ilyen kérdéshez hozzanytalunk,
akkor vagy otparti konszenzus legyen, vagy ikszparti
konszenzus, vagy pedig valami fliggetlen testiilet
csinélja, amit mindenki el tud fogadni. Ez egy 0j szin
a Fidesz kommunikacigjaban, egy Gj érvelés, hogy
ezt 6nok is el tudjak fogadni.

Ugyanigy kell arrdl is beszélniink, hogy mi van
ezekkel a bizniszpartokkal, hiszen errél is 6nok is
kritikusan szo6ltak mar a valasztasok utan. Kérem, ez
tobb millidard forintjdba keriilt az adofizet6knek,
hogy tgynevezett kamupéartok elindultak kamujel6l-
tekkel, majd tobb szdzmilli6 forintot kaptak parton-
ként. Ez nem demokrécia, képvisel6 ar, mert a de-
mokracia az, hogy mindenki jeloltetheti magat, és
fliggetlenként el tud indulni, azt hivjdk demokracia-
nak. Az, hogy tudatosan adunk lehet6séget kiskapuk
megteremtésével valasztasi manipulaciora kiillonbo-
z0 partoknak, hogy azok jol éljenek, annak résztvevGi
vagy szervezOi a kovetkezd években, és utana még
kovetkezménye sincsen, hogy elkdltenek 600-700
millié forintot az adofizet6k pénzébdl, szerintem ez
nincsen rendben, ennél egy kicsit nagyobb odafigye-
1éssel kell eljarni. A demokracia pont azt jelentené,
hogy erre igy odafigyeliink.

A masik, ami szintén érdekes, és biztos, hogy a
jogész kollégaknak egy érdekes kérdés, hogy én be-
pereltem a COF-6t valamikor még j6 par honappal
ezel6tt. Az els6 fokot megnyertem, a masodik fokot
elvesztettem. Ami érdekes, az a bir6sig érvelése, és
itt nem a személy a fontos. A birésag azzal érvelt,
hogy a COF tulajdonképpen csak politikai vélemény-
nyilvanitast csinalt, amikor az o¢risplakitokon
mocskolta az ellenzék kiilonb6z6 vezet6it. Nos, azt
mondtuk, hogy értjiik, és a politikai véleménynyilva-
nitast nekem mint kézszereplének el kell hogy visel-
jem. Ez teljesen rendben is van.

Na de ha uténa a bir6sag masodfokon az indok-
lasba azt irja bele - és erre utalt Gar Nandor képvi-
sel6tarsam -, hogy kiszervezték 6nok a negativ kam-
panyt civil szervezeti keretekbe, és ott nem szamol-
tatta el &ket senki sem, hogy mennyit koltottek ra,
honnét szerezték a pénzt, mint ahogy a partoknal és
a jelolteknél egyébként ez rigorézusan és helyesen
megtorténik, na, ezek utan, amikor azt irtdk le a
masodfokd indoklasban, hogy én viseljem el ezt a
fajta véleménynyilvanitast, mert ez politikai véle-
ménynyilvanitds, majd utdna a kiemelten kozhasz-
nasag okan feljelentem az iigyészségen a COF-ot,
hogy vizsgaljak mar meg, hogy akkor ez a kiemelten
kozhasznt status létezik-e, ha politikai kampanyt
végez az adott civil szervezet, akkor bizony az volt az
ligyészség valasza, hogy itt minden rendben van.
Tudja, képvisel6tarsam, hogy ha ez nem COF lenne,
hanem politikailag 6ntevékeny csoport, azaz p.o.cs.,
akkor csinalhatnak. De ha ez egy kiemelten kézhasz-
na szervezet, akkor ilyet nem tehetne meg, hogy
elbgjtatjak a kampanyfinanszirozast egy ilyen szer-
vezet mogé. Ugyhogy ennyit arrél, hogy mennyire
igazsagos, és akkor mostantol tényleg én is visszafo-
gom magam, és nem szdlok hozza tobbet. K6sz6nom.
(Taps az MSZP soraibél.)
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ELNOK: Nemes elhatirozasoknak latom jelét.
Ezt abban kivinom megfogalmazni, hogy egyszer
mar felhivtam a figyelmiiket a hazszabaly helyes
értelmezésére, de nem korlatozom képvisel6i felszo-
lalasaikat. Most mintha konszenzus alakulna ki ab-
ban, hogy tobb képvisel6 nem kivan hozzaszolni. Ezt
az informéciot pedig a monitorrél olvasom le, de
azért hazszabaly szerint megkérdezem, hogy kivan-e
még valaki élni a felszblalas lehetGségével. (Nincs
jelentkez6.) Meg is allapitom, hogy nem. Ezért az
altalanos vitat lezarom.

Allamtitkar urat megkérdezem, hogy kivan-e re-
agélni.

DR. VOLNER’PAL igazsagligyl minisztériumi al-
lamtitkar: Elnok Ur! Gar képvisel§ ar megszolitott
az elején, hogy néhany valaszt szeretne kapni.

ELNOK: Kérem, lehetéségében 4ll. Parancsoljon!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Egyrészt amit felvetett a 18. §-sal kapcso-
latban, j6v6 szerdan lesz egy Gjabb otparti egyezte-
tés. De nyilvan ha a kiilonb6z6 verzidknal becsuszott
egy ilyen probléma, akkor ez majd modositoval ke-
zelhet$ lesz. Tehat ha ez az egyezteton felmeriil, ak-
kor tudjak be ennek az észrevételnek.

Nagyon koszonom, hogy a kompromisszumke-
resését az elGterjesztének, gondolok péld4aul a nép-
szavazasi rész kivételére, gy értékelték, hogy valo-
ban érdemi egyeztetésrdl beszélhetiink.

Nagyon sajnéaltam, hogy Gur képvisel6 tr elvitte
egy olyan irdnyba val6ban a vitat, ami nem teljesen a
targyrol szolt. Elhangzott néhany kérdés. Javarészt a
képviselGtarsaim egymésnak ezeket meg is valaszol-
tak. A bizniszpartokrol annyit, hogy én a parlament-
ben, remélem, nem latok bizniszpartot, vagy ha van,
akkor méar régoéta itt van. Tehat ennek kapcsan ugy
tlinik, hogy nem torzult a demokracia.

Magardl az alapproblémarol, ami szintén érde-
mi kérdés volt, a nyaron jelezte a Nemzeti Valasztasi
Iroda, hogy nem naprakész ez a nyilvantartasi rend-
szer, és ezért van itt ez a modositd a tisztelt Haz
el6tt. Ami a kiilonbo6z6 valasztasi eljarasi jognak és a
valasztasi jognak az Osszevetését illeti, szerintem
nem most kellene az MSZP-nek megmagyarazni a
2010-€es vagy 2014-es bizonyitvanyat. Nekem inkabb
igy tlint a dolog, tehat nem a napirendhez kapcsol6-
dott sajnos. De 0sszességében nagyon koszonom
képviselGtarsaim hozzaszolasait, és kérem a javaslat
tamogatasat. Koszoném. (Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar ar. Té-
jékoztatom oOnoket, tisztelt Orszaggytilés, hogy a
modositoé javaslatok benytjtasara ma 16 draig van
lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az egyes
honvédelmi targya torvények maodositasarol
sz6l6 torvényjavaslat altalanos vitija a lezarasig. A
kormany-elGterjesztés T/7400. szdmon a parlamenti
informatikai hal6zaton elérhetd.
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Els6ként megadom a sz6t Vargha Tamaés trnak,
a Honvédelmi Minisztérium allamtitkaranak, az elG-
terjesztének. Parancsoljon!

VARGHA TAMAS honvédelmi minisztériumi 4l-
lamtitkar, a napirendi pont el6addja: Kdszonom
szépen. K6szonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gytilés! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az Orszaggytilés
szeptemberben latvanyos, kétharmadot is meghala-
d6 tobbséggel megszavazta a honvédelemrdl és a
Magyar Honvédségrél, valamint a kiilonleges jog-
rendben bevezethet6 intézkedésekrol sz6l6 2011. évi
CXIII. torvényt és ennek modositasat. A honvédség
4j feladata ennek megfelel6en boviilt. A honvédelmi
torvény kimondja tehat, hogy a honvédség a maér
meglévl feladatain tdl a rendérségnek nytjtott segit-
ségként a tomeges bevandorlas okozta valsdghelyzet
kihirdetése idején kozremiikoddi, azaz kisegitGi fel-
adatot lat el az allamhatéar 6rzésében, az allamhatar
rendjét kozvetleniil veszélyezteté konfliktushelyzet
és a tomeges méretli migracié kezeléséhez sziikséges
intézkedések végrehajtasiban, valamint az allamha-
tar rendje ellen irdnyul6 erGszakos cselekmények
elharitasaban.

Mindebbdl kovetkezik, hogy a Magyar Honvéd-
ségnek eddig nem tervezett tobbletfeladatai adodtak.
Ami a Magyar Honvédségnek tobbletfeladata, az
személy szerint a magyar honvédnek és a honvédségi
civil dolgozoknak személyesen is tébbletszolgalat.
Lathatjuk, hogy Magyarorszag és az Europai Unio
hatarainak védelme nem lezart ligy. A bevandorlok
szama nem csOkken, és amennyiben mas orszagok
is - ahogy ezt tapasztaljuk - belatjak, hogy Magyar-
orszag jar a helyes Gton, mas allamok is lezarjak a
zoldhatéarokat, gy ismét meg fog er6sédni a nyomas
hazank déli hataran. Ennek megfelelGen jelen tor-
vénycsomag tobb torvény modositdsara, pontosab-
ban koézvetleniil vagy kozvetve a tobbletteher kezelé-
sére iranyul. E csomagban modosuld torvények a
kovetkezdk: a kozalkalmazottak jogallasarol szolo
1990. évi XXXIII. torvény, a fegyveres biztonsagi
6rségrél, a természetvédelmi és a mezei érszolgalat-
r0l sz616 1997. évi CLIX. torvény és a honvédek jog-
allasarol sz016 2012. évi CCV. szdma torvény.

(10.10)

A torvényjavaslat egyik célja szerint a Magyar
Honvédségnél, tovabba az érintett rendvédelmi szer-
veknél foglalkoztatott kézalkalmazottakra vonatkozd
specidlis agazati rendelkezések modositasara ira-
nyult.

A Magyar Honvédségnél, tovabb4 a rendvédelmi
feladatot ellat6 szerveknél foglalkoztatott k6zalkalma-
zottak a munkavégzési kotelezettségiik teljesitése alol
a munkaltat6 engedélye alapjan is mentesiilhetnek. Az
ilyen jogcimen mentesitett id6tartam a szabadsagra
val6 jogosultsag szempontjab6l munkaban toltott
id6ének mindsiil, és tavolléti dijra jogositja a kozalkal-
mazottakat. E mddositas egy 0j szervezési eszkozzel
gyarapitja a munkaltatok munkaidG-beosztasi lehets-
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ségeit, 0sszhangban a kozszféra mas jogallasi torvé-
nyeivel, melyek szintén tartalmaznak hasonlé jogci-
met a munkavégzési kotelezettség aldli mentesitésre
vonatkozoban. Ugyanakkor, ha az Orszaggy(ilés ugy
dont, a munkaltaté és a munkavallal6 megallapodas-
sal eltérhetne a rendkiviili munkavégzés éves idGkor-
latjara, valamint a hetente elrendelhet6 rendkiviili
munkavégzés mértékére vonatkozo jelenlegi korlato-
zasoktol. A modositas célja, hogy a honvédségnél
foglalkoztatott kozalkalmazottak munkaidejére vo-
natkoz6 rendelkezések, amennyiben a katasztréfavé-
delmi feladatokban vagy a tomeges bevandorlas okoz-
ta valsighelyzet kezelésében személyesen miikodnek
kozre, tobb rugalmassagot biztositsanak e feladatok
biztonsagos ellatasdhoz. Felhivom a tisztelt képviselG-
tarsaim figyelmét arra, hogy a munkéaltaté egyoldala-
an tovabbra sem donthet, erre csak kozos megallapo-
das alapjan keriilhet sor.

A javaslat tovabbi célja annak lehetévé tétele,
hogy meghatarozott honvédségi létesitmények vé-
delmét az eddig is meglévd fegyveres biztonsagi 6r-
ség specialis, az agazati allomanytablakhoz illeszke-
dé képesitési kovetelmények alkalmazasaval lathassa
el. A gyakorlati cél az, hogy kiképzését kovetGen ezen
fegyveres biztonsagi 6rség alloméanya alkalmas lesz
arra, hogy a déli hataron kihirdetett valsag miatt
odavezényelt honvédek helyett ideiglenesen vagy
részlegesen tehermentesitse a honvédségi objektum-
ban maradt allomanyt.

A javaslat a fentiek mellett a Magyar Honvédség
elmult kozel két honapos tapasztalatai alapjan egyes
jogallasi kérdések pontositasira is iranyul. Hon-
védeink valsagkezeléssel Osszefiiggé kozremiikod6i
feladatainak ellatasa sziikségszertien jelentGs szamu
személyi allomany fokozott intenzitasti és idGben
elhizddé igénybevételével jar, és még jarhat a jove6-
ben is. Mindennek megfelelGen sziikségessé valt a
torvény kiegészitése a kivételes és specialis feladatel-
latas személyligyi kereteinek rugalmasabba tétele
érdekében.

E javaslat szerint a Magyar Honvédség tomeges
bevandorlas okozta valsaghelyzet kezelésével kapcso-
latos, valamint Kkatasztrofavédelemmel Osszefiiggd
kozremiikodsi feladatainak ellatasdban részt vevd
alloményai szdmara e specidlis feladatellatas személyi
kereteinek rugalmasabba tétele érdekében a mas
helységbe torténd vezénylésre, a szolgélatteljesitési
iddre, valamint az ezekhez kapcsolodo illetményele-
mekre vonatkozé rendelkezések alkalmazasa felfiig-
gesztésre Keriilhet. Az alkalmazand6 munkaszervezési
intézkedéseket a szolgalati érdekre, kiillonosen a szol-
gélat biztonsagos elldtadsanak érdekére, valamint a
jogkorlatozasok tekintetében a sziikségesség és ara-
nyossag kovetelményére figyelemmel a szolgalat meg-
szervezéséért felelGs katonai el6ljar6 allapitja meg.

Tisztelt Képviseltarsaim! A honvédelem - a hon
védelme és Magyarorszag hatarainak védelme mel-
lett itt gondolunk a koézos eurdpai hatar védelmére
is - nemzeti ligy. Es amennyiben hihetiink a sajtéban
megjelent hiradidsoknak, informéacioknak, lehetsé-
ges, hogy az egyik parizsi merényl6 Sziridbo6l Gorog-
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orszagon keresztiil oktoberben érkezhetett Eurdpa-
ba. Erre utalhatnak a helyszinen talalt atlevelek, és
ez el kell hogy gondolkodtasson mindannyiunkat.
Hiszen valsagos iddket éliink, és bar a polgarok joga-
inak korlatozéasaval is jaré kiilonleges jogrendet nem
volt indokolt kihirdetni, a magyar emberek azt var-
jak el t6liink, hogy az adoéfizet6k pénzébdl, kozpénz-
bdl, az § pénziikbdl fenntartott rendrség és honvéd-
ség védje meg Magyarorszagot, és ugy tegye ezt, hogy
a magyar polgarok, a magyar emberek ebbdl lehetd-
leg semmit ne érezzenek.

Valsagos idSkben valsagkezelésre van sziikség.
Ezért arra kérem onoket, hogy tdmogassak torekvé-
seinket, hogy honvédeink sikeres szolgalata és szol-
gélatszervezése, a honvédelem - mint mindannyiunk
kozos nemzeti ligye - kozos sikeriink is legyen.

Figyelemmel a torvényjavaslatban foglalt célok-
ra, kérem a tisztelt Orszaggytilést, hogy timogassa a
torvényjavaslatot. Koszonom a megtisztel§ figyel-
miiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szondm szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Vezérszonoki felszdlalasok kovet-
keznek, ezek soraban elsé a Fidesz vezérszénoka, Vas
Imre képvisel§ ar. Tessék!

DR. VAS IMRE, a Fidesz képviselGcsoportja ré-
szérGl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt HAz! Tisz-
telt Orszaggytilés! Mikozben migransok tizezrei ér-
keznek naponta Eurépa teriiletére ellenérzés nélkiil,
Magyarorszagrol mar elmondhat6, hogy idében rea-
gélt erre a helyzetre.

A Magyar Honvédség a kormany megbizisabol a
térségben egyediilallé modon, a legrovidebb id6 alatt
biztonsagi hatarzarat épitett a déli hatarara, ma pe-
dig mar elérkeztiink oda, hogy a sok kritika és az
erds megjegyzések ellenére tobb orszagbol érdekléd-
nek a hatarzar épitésének részleteirGl, mert tobb
orszag szintén keritéssel probalna ellendrizhetd ke-
retek kozé terelni a migracios aradatot.

A Magyar Honvédségnek kétségteleniil eddig
nem tervezett tobbletfeladatai adodtak a korabbi és a
jelenlegi helyzet miatt. Ezton kdszon6m meg a ma-
gam és a Fidesz-frakcié nevében a magyar katonak-
nak az aldozatos és valéban kemény, de sikeres
munkat, amit Magyarorszag, egyben az Eurdpai
Uni6 hatarainak rendje érdekében tettek.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A jelen torvényjavaslat
célja, hogy a honvédek és a honvédségnél foglalkozta-
tott kozalkalmazottak munkarendjére vonatkozd ren-
delkezések, amennyiben a katasztrofavédelmi felada-
tokban vagy a tomeges bevandorlas okozta valsag-
helyzet kezelésében személyesen miikodnek kozre,
kozos megallapodas alapjan tobb rugalmassagot biz-
tositsanak a feladatok biztonsagos ellatasahoz.

A torvényjavaslat tovabbi mddositasa a korabbi-
akhoz képest annyi, hogy fegyveres biztonsagi 6rség-
gel tehermentesitené a valsaghelyzet miatt leterhelt
honvédséget, ahogy az allamtitkar ar is emlitette,
bizonyos honvédségi objektumok O6rzésében, igy a
honvédség jobb és hatékonyabb miikodését szolgalja
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ez a rendelkezés. A javaslat a fentiek mellett a Ma-
gyar Honvédség katasztrofavédelmi feladatokban
valo kozremtikodésével, valamint a tomeges bevan-
dorlas okozta valsaghelyzet jogintézményének beve-
zetésével és az els6 alkalommal torténd alkalmazasa-
val kapcsolatos tapasztalatok alapjan az egyes jogal-
l4si kérdések pontositasara iranyul.

A kiilonleges jogrendben bevezethetd intézkedé-
sekrdl sz016 2011. évi CXIII. torvény szerint a tome-
ges bevandorlas okozta valsighelyzet kezelésével
kapcsolatos kozremi(ikodsi feladatainak ellatasa
sziikségszer(ien jelentGs 1étszamu személyi allomany
fokozott intenzitasd, id6ben elhtzodo igénybevételé-
vel jarhat. A rendelkezésre all6 személyi feltételek
objektiv nagysagara és az elvégzendd feladatok jelen-
t6s mennyiségére tekintettel emiatt sziikségessé valt
a honvédek jogallasar6l sz6loé torvény vonatkozo
fejezetének kiegészitése, a kivételes és specidlis fel-
adatellatds személyiigyi kereteinek rugalmasabba
tétele érdekében.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A honvédelem nem-
zeti ligy. Valsagos id6ben valsagkezel6 megoldasokra
van sziikség. Figyelemmel a torvényjavaslatban fog-
lalt célokra, a Fidesz-frakcié tamogatja a javaslatot.
Kérem, hogy 6nok is tAmogassék.

KoOszonoém, hogy meghallgattak. (Szérvanyos
taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Készoném szépen, képviseld tr. Deme-
ter Marta képvisel§ asszony, az MSZP vezérszonoka
kovetkezik. Tessék!

DEMETER MARTA, az MSZP képvisel6csoport-
ja részérdl: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Szeretném roviden
osszefoglalni ezt a torvénymodositést, ami el6ttiink
fekszik: a pofatlansagnak a netovabbja. Es ha igazan
megbecsiilnék a katondk munkajat és a honvédségi
dolgozok munkajat, akkor be sem johetett volna a
Héaz elé egy ilyen javaslat, amirdl az allamtitkar ar is
és Vas Imre képviselStarsam is beszélt.

Ez, roviden Osszefoglalva, arrél szol, hogy az el-
mult 6t évben nem végezték el azt a munkat, amit
kellett volna, s6t nemhogy nem végezték el, hanem
kifejezetten leépitették a Magyar Honvédséget, oriasi
forrasokat vontak el a Magyar Honvédségtdl, és
most, hogy ténylegesen megnovekedhet a feladatel-
latas és tobbletfeladatokrél beszéliink, és a bizton-
sagpolitikai kornyezetiink valtozik, most jonnek r3,
hogy valamit tenni kell.

(10.20)

Es nagyon szépen egyébként allamtitkar ar és
képvisel§ tar is elmondta, hogy a honvédelem nemze-
ti iigy. Gondolom, a honvédelmi torvény 1. § (1) be-
kezdését olvastak. En szeretném, hogyha ez nemcsak
a torvény betlije lenne, hanem ténylegesen Gszintén
igy gondolnak. Es ha ezt a feladatot 6t évig nem vé-
gezték el, pedig folyamatosan felhivtuk arra a fi-
gyelmet, hogy ténylegesen komoly teenddi vannak a
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kormanynak, akkor - nagyon remélem - legalabb
most elkezdik. De nem igy, ahogy ebben a térvényja-
vaslatban latjuk. Merthogy mirdl szol ez a térvényja-
vaslat? A tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet-
ben tgymond rugalmasabba tegye a feladatellatas
személyligyi kereteit. Na, hat ez arrol szél, hogy az
igy is b6ven erdn feliil teljesitd és a teljesit6képessé-
giik hataran 1év6 katonakat, honvédségi dolgozokat a
megnovekedett feladatok ellatdsaval rendkiviili mo-
don leterhelik. Az tény, hogy olyan emberekrdl be-
széliink, akiknek az atlag allampolgartdl eltérd és
magasabb alloképessége és teljesitGképessége van,
de ett6l fliggetleniil igenis tudlterheltek, és innentdl
kezdve ez a javaslat szinte korlatlanul terhelhet6vé
tenné Gket. Mirdl szol ez?

Hogyha a kozalkalmazottakra gondolunk, akik a
Magyar Honvédségnél dolgoznak, ez alapjan a javas-
lat alapjan a felek irasbeli megallapodassal eltérhet-
nek a munka torvénykonyve rendelkezéseit6l, ame-
lyek az alabbiak: a munkavallald beosztas szerinti
heti munkaideje legfeljebb 48 6ra lehet; a teljes napi
munkaid6 esetén naptari évenként 250 6ra rendki-
vili munkaidé rendelhets el; kollektiv szerz6dés
rendelkezése alapjan legfeljebb évi 300 6ra rendki-
viili munkaid6 rendelhetd el; az ilyen megallapodas
alapjan teljesitett munkaid6 nem vehet6 figyelembe
a rendkiviili munkaidd éves fels6 korlatja szempont-
jabol; az idGtartamat a mas munkakori feladatokhoz
kapcsolodd rendkiviili munkavégzéstdl elkiilonitve
tartja nyilvan a munkaltat6; idStartama a rendes
munkaid6n és mas munkakori feladatokhoz kapcso-
16d6 rendkiviili munkaidén feliili naptari évenként
legfeljebb 832 6ra lehet. Tehat a kozalkalmazottak
esetén a munka térvénykonyve ezen rendelkezéseitdl
tekintenek el. A katonak esetén pedig az alabbi ren-
delkezései felfiiggeszthet6k a honvédek jogallasarol
sz6l6 torvénynek: a vezénylésre vonatkozd szaba-
lyok; a szolgalatteljesités idGtartamara vonatkozo
szabalyok; szolgalatteljesitési id6re vonatkoz6 ren-
delkezések, ezek kozott munkakozi sziinet, pihen6-
id6, pihen6énap, munkasziineti napok, tulszolgalat,
Or-, ligyeleti és készenléti szolgélat. Tehat ezek mind-
mind felfliggeszthetok.

Tehat azt gondolom, az, hogy békeiddszakban
ilyen mértékben el akarnak térni a munkaidére és
pihendid6re vonatkozo szabélyoktol, ez egészen el-
képeszts. Es mindez kiillonosen megdobbent6 annak
fényében, hogy a tomeges bevandorlas okozta val-
séghelyzet rendkiviil hosszt ideig fenntarthat6. Te-
hat a kozalkalmazottak esetén a maximalisan elren-
delhet6 832 6ranyi - ami 104 munkanap - rendkiviili
munkavégzés lényegében azt jelenti, hogy figyelem-
mel arra, hogy 52 hét van egy évben, akar a kozal-
kalmazott januar 1-jét6l december 31-éig folyamato-
san dolgoztathat is.

Az rendkiviil cinikus, hogy ehhez még azt is el-
varjak, hogy a kozalkalmazott ebbe beleegyezzen,
hiszen a javaslat e szabélyok érvényesitését a felek
megallapodasatoél teszi fiigg6vé. Es nem gondolom,
hogy azt barki is elhinné, hogy ténylegesen a kozal-
kalmazott szandékan mulna ez a dolog.
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Rendkiviil arulkodé az is, hogy a Hszt. modosi-
tasarol szolo torvényjavaslat, ami mar itt volt a Haz
el6tt, ennek a vitdjaban Kontrat Karoly allamtitkar
szerint a rendvédelmi szervek esetében a tilszolgalat
maximumanak 416 6rara emelése nem jelent szigori-
tast, hiszen a hatalyos torvény is 350 6ra kotelez6 és
60 o6ra onkéntesen vallalt talszolgalatot tesz lehetd-
vé. Tehat ez abszolut j6 példaja annak és mutatja azt,
hogy a Belligyminisztérium szerint is mennyire 6n-
kéntes a tilszolgalat vallalasa.

Elfogadhatatlan az, hogy tomeges bevandorlas
okozta valsaghelyzetben a honvédek jogallasarol
sz616 torvény szolgalatteljesitési id6re és pihendid6-
re vonatkozo6 rendelkezései teljesen feliilirhatok és a
szolgalatszervezésért felel6s parancsnok parancsaval
potolhatok. Békeid6ben a torvények ilyen mértékd
felfliggesztése a jogallamisag teljes megcstfoléasa.
Kiilonosen elfogadhatatlan, hogy nem csupan a
talszolgalat idejére, hanem az annak ellentételezésé-
re vonatkozo szabalyoktdl is el lehet térni.

Szeretnék attérni egy masik rendelkezésére a
torvényjavaslatnak. A KNBSZ és a Honvédelmi Mi-
nisztérium gazdasagi tarsasdgainak a létesitményeit
is fegyveres biztonsagi Orség Orizheti, ahogy azt
mondta allamtitkar tr. Az ilyen fegyveres biztonsagi
Orség tagjaira vonatkozo rendelkezések tobb kérdést
is folvetettek, ebbdl egy dolgot szeretnék kiemelni, és
a térvényjavaslat kapcsan tisztazni, az pedig az, hogy
van egy olyan fordulat megemlitve ebben a szakasz-
ban, hogy ,létesithet6 azzal is”. Emiatt nem egyér-
telmd, hogy val6jaban tobbletkovetelményeket fo-
galmaznak meg, vagy pedig éppen ellenkezéleg, az
alkalmazasra vonatkoz6 f6 szabalyt enyhitik.

Tehat Osszefoglalva, a legfontosabb elemek
azok, hogy elfogadhatatlan, hogy mind a koézalkal-
mazottakat, mind pedig a katonékat ilyen szinten
megfosszak dgymond a meglévd jogaiktol. Természe-
tes, hogy modositd javaslatot fogunk benytjtani,
mert ez abszolut elfogadhatatlan ebben a formaban,
ahogy van. Szeretném felhivni arra a figyelmet, hogy
a honvédelmi torvény, ami egyébként kétharmados
torvény, azt is meghatarozza, hogy kiilonleges jog-
rendben miként lehet eltérni a katondk szolgalati
jogviszonyara vonatkozd rendelkezésekt6l. Eszerint
rendeletben a békeidészaktoél eltéréen allapithatok
meg tobbek kozott a beosztasba térténd kinevezés és
felmentés, athelyezés, a vezénylés, a kirendelés, ell4-
tas, szabadsag, a fegyelmi felelGsség, méltatlansag,
tovabba a szolgalat egyéb szabalyai. Tehat még kii-
I6nleges jogrendben is jogszabaly, a Honvédelmi
Tanacs, a koztarsasagi elnok, illetve a kormany ren-
delete és nem pedig a szolgilat megszervezéséért
felels eloljar6 hatarozza meg a szolgalati jogvi-
szonyra vonatkozo6 szabalyokat. Es ha ilyen mértéki
korlatozast az Alaptorvény és a vonatkoz6 kéthar-
mados sarkalatos torvény kiilonleges jogrendben
sem tesz lehet6vé, akkor az teljesen egyértelmii, hogy
ez békeid6ben sem lehetséges.

Allamtitkar ar beszélt az orszag védelmérol, Eu-
ropa védelmérdl. Abszolat botranyosnak tartom,
hogy a Fidesz-frakcif, illetve a kormany beszél véde-
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lemrdl, merthogy a védelem és a biztonsag ott kez-
dédik, hogy felel6s honvédelmi politikat folytatnak;
ott kezdddik, hogy nem drasztikusan leépitik a Ma-
gyar Honvédség képességeit, nem ilyen hatalmas
létszamhiannyal kiizd a Magyar Honvédség, mint
ahogy most, hanem igenis, el6relaté politikaval és
felel6sséggel, tervezéssel és a forrasok megfeleld
biztositasaval késziilnek fol akar a megnovekedett
feladatokra, akar arra, hogy szinte teljesen egyértel-
mi, hogy a védelem egyik sarokkéve az, hogy a Ma-
gyar Honvédség megfeleléen tudjon miikodni, és
folyamatos fejlesztések legyenek.

Nézziik, mi tortént az elmilt 6t évben, hiszen a
tegnapi nap a Fidesz-frakci6 egy kozleményben azt
irta, hogy: ,,A polgari kormany az elmult 6t évben
folyamatosan novelte a védelemre fordithaté forra-
sokat.” Akkor nézziik, hogy mik a szamok: 2010-ben
a GDP 1,06 szazaléka volt a koltségvetés; 2011-ben
0,97 szazalék; 2012-ben 0,81; 2013-ban 0,77; 2015-
ben mér csak 0,75 szdzalék. KépviselStarsaim, ez mi,
ha nem csokkenés?! Es természetesen nemcsak sza-
zalékos aranyban csokkent, hanem ez 0sszegszinten
is azt teszi, hogy tobb mint 200 millidrd forint az,
amit kivontak a Magyar Honvédség miikodésébdl az
elmult 6t évben. Tehét erre mondja azt a kormény,
hogy novelte a koltségvetést. Es minden fideszes
képvisel6t szeretnék emlékeztetni, mivel a Fidesz-
frakei6 adta ki ezt a kdzleményt, hogy a fideszes kép-
visel6k darabra megszavaztak azokat a koltségvetési
torvényeket, azokat a koltségvetéseket, amelyek fo-
lyamatosan csokkentették a Magyar Honvédség kolt-
ségvetését.

(10.30)

Nézziik a létszamot! Egyértelmien latszik, hogy
azért akar minden szolgalatteljesitésre vonatkozo
korlatozast és jogot felfiiggeszteni a kormany mind a
kozalkalmazottak, mind még szigorabban a katonak
esetében, mert egyszerfien oOridsi létszdmhiadnnyal
kiizd a Magyar Honvédség, és ténykérdés, hogy igen,
valtozik a biztonsagpolitikai kornyezet, egyre tobb
feladatot sziikséges ellatniuk a katonaknak. Tul-
szolgélatra jelenleg is van lehetGség, és ha figyelem-
be vessziik, hogy a kormanynak ez a mddositési
szandéka valoszintileg abbo6l adodhat, hogy mar a
talszolgalat sem elegendd, szeretném jelezni onok-
nek, hogy a tilszolgalatot maximalisan figyelembe
véve, mar 120 szazalékon vannak dolgoztatva ezek az
emberek. Ha ez a torvényjavaslat igy ebben a formé-
ban atmegy a Haz el6tt, ez lehet 180 szazalék is meg
200 szazalék is. Tehat azt gondolom, hogy igen,
olyan emberekré]l beszéliink, akiket a munkijukért
koszonet illet. A Magyar Honvédség mar csak azért
tudja ellatni a feladatait és még azért mikodéképes,
mert ezek az emberek rendkiviil elhivatottak és al-
lomanyban maradtak koziilitk még ennyien, de ett6l
fliggetleniil 6k nem gépek. Szeretném felhivni a fi-
gyelmet, emberekrdl beszéliink, nem pedig gépekrol!

Hogy néznek ki a 1étszdmadatok? Az engedélye-
zett 1étszam 29 700 f6, ebbdl még a Honvéd Vezér-
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kar fénokének bevallasa szerint is 5500 f6s hianyroél
beszélhetiink. De akkor nézziik meg a statisztikai
létszamot! Ha minden allomanykategoriat Ossze-
adunk, 2300 f6s hianyr6l beszéliink minimum és
ebbdl azoknal, akik egyébként a Magyar Honvédség
gerincét alkotjak, a legénységi, a szerzddéses allo-
many, az altisztek korében 6sszesen 1200 f8s a hi-
any. Tehat csak a legénységi allomanyban 1000 fGs
hianyrol beszélhetiink.

De nem csak a létszamhiany okoz oriasi prob-
1émat. Magaban a 2014-es zarszamadasban is lattuk,
hogy a technikai eszk6zok amortizacidjat jelzé érték
szazalékos aranyban kozel 30 szazalék. Tehat rend-
kiviil eloregedettek a Magyar Honvédség eszkozei.
Ténykérdés, hogy az elmult 6t évben megsziint a
harcihelikopter-képesség, a szallitohelikopter-képes-
ég a megszlinés hatarara sodrodott, a merevszarnyas
szallitoképesség szintén. Most megtortént egy AN26-
os feldjitasa, de ettdl fiiggetleniil b6ven akadna teen-
dé. A katonak egyéni felszerelésérdl pedig mar nem
is beszélek, mert nagyon nehéz arra szavakat talélni,
hogy ez milyen tragikus &llapotban van. Tehat ezek
azok a sikerek, amelyeket ezek szerint ugy érez a
Fidesz-frakcio, hogy elért.

Tehat ha védelemrdl beszéliink, gy hasznaljak
a védelem szo6t és gy hasznéljak a biztonsag szot,
hogy az, amit a honvédelem teriiletén az elmult 6t
évben a kormany tett, az 6nmagaban maga a bizton-
sagi kockazat, mert olyan eszkozokr6l beszéliink...
Nyilvan az allomany kiképzése, a toborzas mind-
mind olyan dolog, ami akar révidebb idén, par ho-
napon beliil is megtorténhet. Ezért gondolom, hogy
ebben mindenképpen siirgés feladata van a kor-
manynak, ezzel kapcsolatban van is hatarozati javas-
latunk, errdl egy kovetkezd felszolaldsomban termé-
szetesen fogok bdGvebben beszélni. Azonban nem
akkor kell kitalalni, hogy sziikség van védelmi képes-
ségekre, amikor ott van a feladat és valamit meg kell
oldani. Mert, azt gondolom, egyetértiink abban, hogy
sem helikoptereket, sem mas technikai eszkozoket,
sem egyéni felszerelést nem lehet csak gy a semmi-
b6l el6rantani egyetlen pillanat alatt.

Ehhez igenis felelGsségvallalas kell. Ez lenne egy
megfelel§ biztonsagpolitikdnak, védelempolitikdnak
az alapja, nem pedig az, amit csindlnak. Az 6nmaga-
ban a biztonsagi kockazat. Nagyon siirgésen valtoz-
tassanak ezen! (Heringes Anita tapsol.)

ELNOK: Koszonom szépen. Hollik Istvan képvi-
sel6 ar, a KDNP vezérszonoka kovetkezik. Tessék
parancsolni!

HOLLIK ISTVAN, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ur. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! Minde-
nekel6tt engedjék meg, hogy a magam és a Keresz-
ténydemokrata Néppart nevében én is kifejezzem
elismerésemet a Magyar Honvédség és egyenként
minden magyar honvéd munkaja irant, melyet a
magyar és egyben az Eur6opai Uni6 hataran eddig
véghezvittek.
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(Az elndki széket Sneider Tamas,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Ennek a feladatnak azonban, amit eddig végez-
tek, a latszat ellenére még nincs vége. Mi, keresz-
ténydemokratak éppen ezért tidvozoljiik a jelen tor-
vényjavaslatot, mely hosszabb tavra val6 berendez-
kedés céljaval egyébként rugalmasabbé teszi a mun-
ka, azaz a katonai szolgalat szervezését. A jelen tor-
vényjavaslat célja, hogy a kiilonleges jogrendet nem
igényl6, de azért az eddig ismert, mondjuk ugy, a
hétkoznapitdl eltér helyzetekben, legyen az éppen
katasztrofahelyzet vagy példaul migraciéval kapcso-
latos valsaghelyzet, a Magyar Honvédség a tevékeny-
ségét rugalmasabb munkaszervezéssel elvégezhesse.

A torvénymodositasok alapjan a katonai vezet6
indokolt esetben mind a honvédek, mind pedig a
honvédségi alkalmazottak munkajara hosszabb ideig
igényt tarthat, azaz - és szerintem ez egy fontos ga-
rancialis elem, amely talan megnyugtathatja szocia-
lista képviselGtarsainkat is - a szolgélat teljesitésére
vonatkoz6 szabalyokat a szolgilat megszervezéséért
felelGs eloljar6 allapitja meg a szolgalati érdekre,
kiilonosen a szolgalatteljesités biztonsagos ellatasa-
ra, valamint a sziikségességi és aranyossagi kovetel-
ményekre valé figyelemmel. A javaslatot sajnos ma
mar az életszertiség koveteli meg. Gondoljunk csak
bele abba, mi lett volna akkor, ha Egerben azt mond-
ja Bornemissza Gergely Dob6 Istvannak, hogy lejart
aznap a nyolc 6raja és abban az évben még nem volt
nyaralni, igy a torok ostrom ellenére hosszi hétvégét
tervezett csaladjaval és szabadsagot venne ki. (De-
meter Marta: Ez nagyon cinikus és arcatlan, képui-
sel6 ur!) Eppen ezért taAmogatjuk azon garancialis
elemeket (Demeter Marta: Hat ez az!), melyek alap-
jan kozalkalmazottak esetében a kozos megallapodas
az iranyado, illetve azt is, hogy a katonai el6ljarénak
a szolgalatteljesités biztonsagos ellatasara, valamint
a sziikségességi és aranyossagi kovetelményekre
figyelemmel kell lennie. A fegyveres biztonsagi Or-
séggel kapcsolatos médositas ugyancsak tdmogatha-
t6 szamunkra, hiszen az is a hatékonyabb miikodést
szolgélja.

Figyelemmel a torvényjavaslatban foglalt célok-
ra, a Kereszténydemokrata Néppart frakciéja tamo-
gatja a javaslatot. Kérem a tisztelt Orszaggytilést,
hogy szintén forduljon pozitivan az inditvanyhoz.
Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
kormdanypdartok padsoraibdl.)

ELNOK: Koszontom képviselGtarsaimat. Meg-
adom a sz6t a kovetkezd vezérszonoknak, Kulcsar
Gergely képvisel§ urnak, a Jobbik képviselGcsoportja
vezérszonokanak.

KULCSAR GERGELY, a Jobbik képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Haz! A Jobbik a politikai csatdrozasokat hattérbe
szoritva tamogatta a korméany lépéseit az illegalis
bevandorlas megallitisaval kapcsolatban, a hatarzar
felallitasat és a honvédség bevetését is a hatarokon.
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De véleményiink szerint ez a javaslat nem csak errdl
sz0l, egyes részei vallalhatatlanok szamunkra.

A torvényjavaslat modositja a kozalkalmazotti
torvényt, a fegyveres biztonsagi 6rségrdl és mez66r-
ségrdél sz016 torvényt és a honvédek jogallasardl szolo
torvényt. A mobdositisok a tomeges bevandorlas
okozta valsaghelyzetet kezeld szabélyozas és az azok-
kal kapcsolatos védelmi elGirdsok modositasait tar-
talmazzak. Harom paragrafusra szeretnék reagélni e
torvénymodositassal kapcsolatban.

Csak réviden a munkaid6rél. Az utébbi napok-
ban beszéltem nyugalmazott, illetve jelenleg is szol-
gélatot teljesité katonakkal, katonai vezetGkkel. A
munkaid6vel kapcsolatban, ami nem a kozalkalma-
zottat érinti, hanem magat a szolgal6 katonat, annyit
tolméacsoltak, hogy a munkaidé megéallapitasa csak
elvi formaban lehetséges, konkrét meghatirozasa
egy olyan munkaban, mint a honvédelem, irrealis. A
talmunkat a parancsnoknak kell ellentételeznie eset-
leges munkaidé-kedvezménnyel, igy miikodne jol ez
a rendszer.

A 2. §-ban 1év6 modositas 1ényege, hogy a hon-
védelemért felel6s miniszter tulajdonosijog-gyakor-
ladsa ald tartoz6 gazdasagi tarsasagok, valamint a
KNBSZ létesitményeinek fegyveres biztonsagi Grség-
gel valé védelme is lehet6vé valik. Ezzel kapcsolat-
ban, illetve a katonai objektumok fegyveres bizton-
sagi 6rséggel valo védelmével kapcsolatban a Jobbik
mar tobbszor kifejtette az allaspontjat. Elmondtuk,
hogy ez a rendszer nincs jol igy. Véleményiink sze-
rint ezeket az objektumokat katonaknak kellene
védenie. Persze, azt lehet mondani, hogy nincs kapa-
citas erre. Azt is boncolgathatnank, hogy ezért ki a
felel6s, kik a felel@sok. Véleményiink szerint az el-
miult 25 év kormanyai. Az elSttem szo6léval néhany
dologban egyetértek, az MSZP-s képvisel§ asszony
ostorozta a kormany honvédelmi politik4jat.

(10.40)

Azt is hozza kell tenni, hogy az MSZP-s korma-
nyok is oroszlanrészt vallaltak a honvédség leépité-
sében az elmult évtizedekben, ez az igazsaghoz hoz-
zatartozik. Hogy honnan lehetne forrasokat biztosi-
tani ahhoz, hogy legyen kapacitas katonakkal védeni
ezeket az objektumokat? Igen, a GDP 2 szizalékat
kellene hogy elérje a koltségvetési arany, ez egy
NATO-elvaras, kozel nincsen ehhez a mai val6sag.

A Jobbik korabban is felvetette és folyamatosan
hangstlyozza, hogy hatar6rséget kellene felallitani,
igy tehermentesiilne maga a honvédség. A hatardr-
ség felallitasara sziikség van, ezt az elmult idGszak
eseményei is bebizonyitottak. Kérdezném majd az
allamtitkar urat, hogy nem gondolkodnak-e a késGb-
biben az 6nall6 hatarérség felallitasaban. Illetve
szintén jobbikos javaslat volt az elmult id6ben az
onkéntes katonai szolgalat bevezetése. Ez nem azt
jelentené - miel6tt még kiforgatnak a szavaimat -,
hogy a Jobbik a sorkatonasag visszavezetését kovete-
li, illetve javasolja. Ez egy onkéntes katonai szolgélat
lenne, azokat a fiatalokat lehetne bevonni a katona-
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sag, a honvédség koreibe, akik szeretnének katonai
szolgélatot viselni, akik vonzédnak a katonai palya-
hoz, eziltal - ezt jol megreklamozva, olyan kedvez-
ményeket biztositva azoknak az embereknek, akik
ilyeneket véllalnak - novelni lehetne a honvédség
létszamat.

Ratérve arra a pontra, ami véleményem szerint
a legaggalyosabb, és a benyutjtott modosit6 javasla-
tunk is ennek a pontnak az eltorlését szorgalmazza,
ez pedig a 6. §. A javaslat szerint: a Magyar Honvéd-
ség a bevandorlas okozta valsaghelyzet kezelésével
kapcsolatos, valamint a katasztrofavédelemmel 6sz-
szefligg6 kozremiikodsi feladatainak ellatasdban
részt vevs allomany szamara a kivételes és specidlis
feladatellatas személyiigyi kereteinek rugalmasabba
tétele érdekében - szol a javaslat indokolasa - a mas
helységbe tortén6 vezénylésre, a szolgalatteljesitési
id6re, valamint az ezekhez kapcsolodo illetményele-
mekre vonatkozoé rendelkezések alkalmazasa felfiig-
gesztésre keriilhet.

Az alkalmazandé munkaszervezési intézkedése-
ket a szolgalati érdekre, kiilonosen a szolgélat biz-
tonsagos ellatasanak érdekére, valamint a jogkorla-
tozasok tekintetében a sziikségesség és aranyossag
kovetelményére figyelemmel a szolgilat megszerve-
zéséért felelGs eloljaro allapitja meg.

Ez mit jelent a valésagban? Azt, hogy akiket le-
vezényeltek korabban a hatérra, és ott teljesitettek
szolgalatot - és mar milliészor elmondtuk mi is, hogy
nagyon nagy elismerés jar nekik, a kormanyparti
sorokban is mindig aldhazzak azt, hogy az ott szol-
géloknak elismerés jar, és koszonjiilk a munkajukat,
ezzel egyetértiink -, ez alapjan a javaslat alapjan 6k
jarnak majd rosszul, és ezt a javaslatot, ezt a pontot
nem tudjuk tdmogatni. Eddig nem volt megfelels
valtasuk, nem kaptak taléorapénzt, és gyakorlatilag
ezt torvényesitenék. Javasoljuk ezen esetekre a ve-
zénylés szabalyainak az alkalmazasat, amely a hata-
lyos szabalyozasban benne van, igy jarhat nekik kolt-
ségtérités, kiilonbozg ellatasok, tavolléti dij kifizetése
s a tobbi. Felszélitjuk a kormanyt, hogy ezt a parag-
rafust vegyék ki a javaslatbol, ugyanis a hatarokon
szolgalé katonak ellen van ez a javaslat, és ne csak
szavakban koszonjék meg az 6 munkijukat, hanem
tettekben is, és ne tegyenek ilyen javaslatokat.

Az egyéb paragrafusokra, a szovegcserékre és a
hatélyvesztésre, illetve a hasonléakra nem térnék Kki.
Viszont - ahogy mar az imént is emlitettem - ezt a
paragrafust egy modositd javaslattal szeretnénk to-
rolni a javaslatbol. K6szonom szépen, hogy meghall-
gattak. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az LMP
nincs jelen, igy a vezérszonoki felszolalasok végére
értiink. Most normal id6keretben Gtur Nandor képvi-
sel6 trnak adom meg a szot.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Ehhez a honvédelmi salatatérvényhez illesz-
tetten az els6 mondat nem lehet mas, csak a megbe-
csilés, koszonet, elismerés mindazoknak a katonak-
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nak s mindazoknak a kozalkalmazottaknak, akik
teszik a dolgukat. De hat a torvény tervezete nem
errél sz6l. Az nem a megbecsiilésrél, nem az elisme-
résr6l, nem a koszonetrdl sz6l. Nem, hanem valami
egészen masr6l, valami elképeszt6 dologrél szol!
Elképeszt6 dologrol, merthogy lathaté moédon ebben
az Ot évben foghat6, hogy folyamatos létszamhia-
nyok mutatkoznak meg a honvédség, a katonasag
tekintetében, és ezeket a létezd 1étszambeli hianyo-
kat 6nok egy torvénytervezet keretei kozott egy ext-
rém terheléssel kivanjak kivaltani, egy olyan tipusa
terheléssel, ami nemhogy elfogadhatatlan, egyszerG-
en nonszensz, egyszertien nem létezik, nem létezhet
olyan, amit 6nok itt ebben a térvénytervezetben el6-
terjesztenek.

Tudjak, vannak altalanos térvények a munka vi-
lagat érint6en; idézGjelbe tetten biblidja a munka
vilaganak a munka torvénykonyve. Abban is csifos
cselekedeteket hajtottak végre 2011-ben, ezek a cse-
lekedetek az érdekképviseletek, a szakszervezetek
részér6l szamtalanszor azéta visszaigazolasra keril-
tek, még azon lakaj szakszervezetek részérol is, ame-
lyek 6noket tdmogattak akkor ebben, most mér 8k is
aggalyukat, kifogisaikat hozzék el6, és kovetelik - 6k,
akik 6nokkel akkor, néhany évvel ezel6tt egyetértet-
tek -, hogy valtoztatasokat kell eszk6zolni.

Van a kozalkalmazotti térvény, és van a honvé-
dek jogallasat magaba foglald torvény. Ezek mind-
mind ennek a kérdéskornek a kezelésénél figyelembe
veenddek és iranyadobak. Olyan alapvetések, amelyek
vonatkozasaban a munkaid6t érintéen - példaként
emlitem - a heti munkaidd legfeljebb 48 o6ra lehet,
persze ettdl el lehet térni, ha mindkét fél irasban
adja a nyilatkozatat, illetve a munkavallalo6i fél iras-
ban adja a nyilatkozatat arra vonatkozoban, hogy a
kozos megallapodasukkal ett6l el lehet térni, akkor
rendben van a dolog. De ilyen alapkategoria az is,
hogy évente 250 6ra rendkiviili munkaid6 az, ami
lehet. Ett6l is el lehet térni - megint csak azt kell
mondjam -, ha van a munkavallal6 részérdl torténd
ellenjegyzés, megallapodas. Es van a kollektiv szer-
z6dés, amely meg arrol szol, hogy legfeljebb 300 6ra
rendkiviili munkaidé lehet, persze ettél is el lehet
térni, megint csak ugyanazokkal a feltételekkel.

Na de az, amit 6nok ebben a torvénytervezetben
el6hoznak, hogy olyan tipust eltéritéseket tegyenek
és hagyjanak jova az érintettek - dllapodjanak meg
ugymond -, amelyek a teljes kiszolgaltatottsagot
hozzak rajuk, szinte elfogadhatatlan. Foghatatlan
mértékd eltéritésekrdl szol ez a térvénytervezet. A
kozalkalmazottakndl azt mondja: 832 - értik,
832 - 6ra, azaz 104 munkanapnak megfelel6 rendki-
viili munkavégzésre kérhet§ fel, és a megallapodas
ellenjegyzése alapjan kotelezhet6 a munkavallalo.
Tudjak, mennyi a 104 munkanap? Egy évben 52
hétvége van, ez azt jeleni, hogy 52-szer szombat és
vasarnap, az érdekes modon pont 104 munkanap. Mi
lesz a vasarnappal? - kérdezem nagy tisztelettel ke-
resztény képvisel6tarsaimat. 104 munkanap rendki-
viili munkavégzés, és még ehhez cinikus moédon a
beleegyezést is elvarjak. Ja, ha nem egyezik bele,
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akkor a folytatdst nagyjabol tudjuk, olyan, mint az
utobbi hetekben, mondjuk, a MAV keretei kozott
torténé munkaszerz6dések modositasa kapcsan, ha
valaki még egyaltalan ra akar tekinteni, hogy a moé-
dosulas az el6z6hoz képest mit jelent, akkor azt
mondjak neki, hogy ne nagyon aggalyoskodjon.

(10.50)

Ha esetleg igy gondolja, nem biztos, hogy ez jo
ranézve, és nem biztos, hogy ez igy helytall6 és meg-
feleld, akkor azt mondjak neki, hogy forduljon bir6-
saghoz, ha meg ezt megteszi, akkor tudjuk, ismerjiik
a kovetkezményeket, hogy hova jutnak az emberek.
Széval azt gondolom, hogy ez az arcatlansag torvény-
tervezete, ami itt el6ttiink van, teljes kihasznél4sa az
embereknek, és még a beleegyezésiiket is elvarva.

S kozben az ellentételezésrdl nem sok szd esik.
Az ellentételezésre vonatkozo szabalyok tekintetében
nem latom azt, hogy mértékadé pozitiv hozam, ha-
szon lenne az érintett kozalkalmazottak vagy kato-
nak tekintetében. Es a honvédségi jogallasi torvény
vonatkozasaban mar a vezérszonoklatban Demeter
Marta képviselS asszony szolt rola, aki a rendelkezé-
sek felfiiggesztésének a kérdéskorét érintGen - ami-
hez Hollik Istvan képvisel6tarsam is kapcsolo-
dott - vetette fel az aggalyokat a felfiiggesztés vonat-
kozéasaban.

Mindegy, hogy honnan indulunk el, a vezénylési
szabalyokt6l, a szolgalatteljesités szabalyainak a
rendezését6l, a munkakozi sziinettdl, a pihengid6tol,
a munkasziineti naptdl vagy sok minden egyéb més-
tol, a talszolgélat kérdéskorét érintve, vagy épp az
iigyelet, a készenléti szolgalat tekintetében, én azt
gondolom, Hollik képvisel6tarsam, hogy amikor 6n
azt mondja, hogy a szolgalatot vezényl§, a szolgélatot
megszervez$ a garancia arra, hogy..., én meg azt
gondolom, hogy nem; mindig az aktudlis térvény a
garancia, az, amely a térvény keretei kozott megfo-
galmazasra keriil, mert a szolgalatot szervez6 a maga
szubjektivitdsaval olyan helyzetek életre hivasara is
képes, hogy ha a torvény mindent megenged neki,
akkor torz helyzetek hivodnak életre. Megmondom
Oszintén, nekem nincs meg a bizalmam a tekintet-
ben, hogy ilyen értelemben teljes szabadsagfokkal
ruhazzak fel, ruh4zzunk fel barkit is arra vonatkozo-
an, hogy barmit felfliggeszthessen, barmit masképp
csindlhasson. En azt gondolom, hogy kellenek a sza-
balyozo keretek, a t6l-igok. Kell, hogy tisztan és vila-
gosan lathat6 legyen, hogy az, aki valakinek a felette-
se, mett6l és meddig mehet el.

Nézzék, a katonak és jelen esetben a kozalkal-
mazottak agyondolgoztatasarol szol ez a torvényter-
vezet, arrol szol, ami abnormalis, hiszen ha valaki-
nek folyamataban a hét minden egyes munkanapjan
munkatevékenységet kell folytatnia, teljesen kizsi-
gerlésre keriil, akkor hogyan és miképpen varhato el
att6l az embert6l, ha nem tud regeneralddni, hogyan
és miképpen varhato el att6l az embert6l, hogy bolcs
dontéseket hozzon, hibatlan munkatevékenységet
végezzen, és akar még balesetet vagy masok testi
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épségében kart ne okozzon? Azt gondolom, hogy
ezeket is végig kellene gondolni 6noknek.

A rugalmassigra hivatkoznak. A rugalmassagra
hivatkoznak példaként a kozalkalmazottak tekinte-
tében, akiknél, mint mondtam, 832 o6ra, azaz 104
munkanap rendkiviili munkavégzés lehetGségét irjak
eld, csak bele kell egyeznie. Hat milyen rugalmassag
ez? Eppen hogy nem rugalmassag, éppen hogy olyan
tartalmu kiterjesztés, amely vonatkozasdban a mun-
kavallalonak semmifajta mozgastere nincs. Az alap-
vet§ jogaikat veszik semmibe, labbal tiporjak az
alapvetd jogaikat ezeknek az embereknek.

A rendkiviili munkavégzésre és a tilszolgalatra
vonatkoz6 torvényi rendelkezéseket lényegében,
mondhatom nyugodt lelkiilettel, fel akarja fliggesz-
teni a kormany. Ez elfogadhatatlan, ilyet nem lehet
tenni. Dobbenet az, amit az el6bbiekben mondtam,
hogy a kozalkalmazottaknal a 104 munkanapot érin-
t6 rendkiviili munkavégzés, gyakorlatilag a taléra
elrendelhetGsége, az gyakorlatilag a minden nap
munkara val6 itélést jelenti. Ezt varjak el cinikusan,
hogy jegyezzék ellen azok a kozalkalmazottak, akik a
munkahelyiiket meg kivanjak 6rizni. Még egyszer: a
létszamhianyok feloldasat nem ilyen extrém, elfo-
gadhatatlan, agyrémszerti megoldasokkal kell meg-
teremteni.

S még egy dolgot mindenképpen meg kell emli-
teni, mar csak azért is, mert az igazmondés és a biza-
lom tekintetében - mint ahogy Demeter Marta képvi-
sel6 asszony mar emlitette - 6nok hirelni mindig jol
tudjak a dolgokat. Amikor arrél beszélnek Fidesz-
kozleményeken és sok minden egyéb méson keresz-
tlil, hogy hogyan alakult 2010 utan Magyarorszagon
a védelemre forditott forrasok aranya a GDP-hez, a
megtermelt anyagi javainkhoz képest, akkor az lat-
szik, hogy ez mintegy 30 szazalékos mértéki csokke-
nést szenvedett el. Akkor az latszik, hogy mikozben
30 szazalékos meértékii csokkenés van a védelemre
forditott forrasok tekintetében, akozben a Fidesz
kiall, és azt mondja, hogy novekedtek, nvekedtek a
védelemre forditott forrasok. Mi lett volna, ha a Fi-
desz azt mondja, hogy csokken? Akkor mar nem is
tudom, hogy lett volna-e pénziigyi forras, ami egyal-
talan a védelemre forditodott volna.

Szoval, az igazmondas az alapja annak, hogy
barmilyen torvénytervezet tekintetében egy ellenzéki
képviseld el tudja hinni azt, amir6l példaként Hollik
Istvan képviselGtarsam szolt, hogy a bizalom fontos
ebben a dologban. Hat, a bizalom fontos, csak tudja,
ha nap nap utan azzal talalja magat szembe az em-
ber, hogy tényszertien foghat6 dolgok vonatkozéasa-
ban a tényekkel homlokegyenest ellentétes dolgok
kinyilatkoztatasara keritenek sort, akkor hogyan és
miképpen lehet utana barmilyen értelmi bizalomrol
beszélni?

S a végs6 gondolatok tekintetében, visszatérve
az elejére: én azt gondolom, 0sszegezve még egyszer,
ha létszambeli hidnyok vannak, akkor azt nem ilyen
tipusti - mint mondtam - extrém terhelésekkel kell
kivaltani, mert ez hibazast, rossz dontéseket, akar a
testi épségben torténé sériilések sokasagat és sok
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minden egyéb mast eredményez. Olyan térvénymo-
dositasokat kell eszk6zolni - mindegy, hogy a Biblia,
a munka térvénykonyve, a kozalkalmazotti jogallas-
r6l sz6l6 torvény vagy a honvédek jogallasarol szolo
torvény tekintetében -, ami joggal foganatosithat
utana a munkavégzés kapcsan tisztes elvarasokat a
munkat végz6 ember irdnyaba. A maésik oldalrol
pedig a munkat végz6 ember tisztességgel eleget tud
tenni a torvényi kotelmek alapjan megfogalmazott
dolgoknak. Mert igy mindkét fél, a munka addja és a
munka véllaloja is nyugodtabb lelkiilettel tudja a
tevékenységét végezni. Es tudjik, ha valamit nagyon
megfeszitenek, ha valamit olyan helyzetbe hoznak a
munka vilagan beliil - mindegy, hogy az kozalkalma-
zotti, honvédségi kérdésként fogalmazodik-e meg -,
ami az elviselhetetlenség hatarara sodorja a munka-
vallalokat, akkor el6bb-utobb felborul a rendszer. S
én azt gondolom, senki, itt a parlament falai k6zott is
nem hiszem, hogy lenne olyan képvisels, aki azért
szurkolna vagy annak drukkolna, hogy felboruljon a
rendszer. Nem! En mindig att6l préobidlom 6nma-
gunkat 6vni, hogy olyan térvényeket sziiljiink, ame-
lyek véletlenszertien sem juttatjak el Magyarorszagot
abba a helyzetbe, hogy felesleges, sziikségtelen vagy
joggal kialakul6 sztrajkok sziilessenek, hogy a mun-
kabéke felboruljon. Nem! A munkabéke fenntartasa
és megtartasa egy nagyon fontos kategoria.

Eppen ezért nagy tisztelettel azt kérem 6noktdl,
gondoljak végig, mérlegeljék, ne a rugalmassag cim-
szavat hasznaljak egy olyan térvénytervezetnél, ahol
az agyondolgoztatas van a tartalomban. Gondoljak
meg, mérlegeljék, és azt kérem 6noktdl, hogy modo-
sitsdk a torvénytervezetiiket e tekintetben. Elnok dr,
koszonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Staudt Gabor
képviseld arnak.

(11.00)

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készondm szé-
pen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! En nem késziil-
tem ilyen nagy ivli beszéddel, mint az el6ttem sz616
Guar Néndor, egy-két pontban viszont hozza szeret-
nék szdlni a javaslathoz, 1évén, hogy tisztazni szeret-
ném, hogy nem a honvédség kivezénylése, hatarra
vezénylése ellen vagyunk. Ezt megszavaztuk mi is.
Megszavaztuk mi is azt az Orszaggytilésben, hogy a
renddrséggel egyiitt ellathassidk a hatarvédelem fel-
adatat. Bar Kulcsar képvisel6tarsamnak teljesen
igaza volt abban, hogy ez a helyzet ramutat arra,
hogy 0nall6 hatarérség nélkiil eléggé védtelenek
vagyunk egy olyan szituaciéban, amikor a schengeni
hatarokat meg kell védeni. Marpedig a jog alapjan
meg kell védeni, még ha a liberalis média Eur6pa- és
Magyarorszag-szerte arra buzditja is nemcsak Ma-
gyarorszagot, hanem a t6bbi kormanyt is, hogy jog-
sértést kovessenek el, ne védjék meg a hatarokat.

Hiszen elmondtuk azt is tobbszor, hogy aki nem
tartja be a magyar és az unids jogszabalyokat, ebben
az esetben a schengeni hatar védelmét, az jogsértést
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kovet el. Amikor az Gjsagirok és a liberalis politiku-
sok arra hivnak fel, hogy valamelyik orszdg miért
teszi ezt meg, akkor a jogszabalyok betartasat kérik
szamon, és tulajdonképpen a jogszabalysért6 allapo-
tot tekintenék normalisnak. Ebbe most részleteseb-
ben nem mennék bele, atéltiik mindannyian az el-
mult id6szak eseményeit. Tehat oriiliink neki, hogy a
honvédség is megvédi a hatart, a renddrséggel
egylitt, de azért a hatar6rség felallitasa aktualisabb,
mint valaha. Még most sem késé. Bizom benne, hogy
azért, mondjuk, jov6 tavaszra a kormany is atgondol-
ja ezt a stratégiajat.

Azt is elmondtam mar az Orszaggytilésben, nem
véletlen, hogy ki az, aki a médiaban megjelenve és a
hatarvédelem szempontjabol is Orban Viktor egyik
f6tanacsadoja, Bakondi Gyorgyrdl beszéliink, hatar-
drtiszt volt, amig még hatardrség létezett. Azért nem
mindegy, hogy aki most a védelmet megszervezi,
nem a honvédség keretébdl érkezett, nem is a rend-
Orség keretébdl érkezett, hanem az eredeti szakméaja
hatarér volt.

De! Egy nagyon fontos szempont, hogy ezenttl,
akiket odakiildiink megvédeni a hatarokat, azok
egész Magyarorszag, a magyar nemzet, s6t tovabb-
megyek, mivel erre Eurdpa sok orsziga képtelen
volt, Europa védelmét is ellatjak. Tehat a felelGssé-
giik oriasi, a munka hatalmas, ami a vallukat nyom-
ja, ezért agy gondoljuk, hogy a megfelel6 korilmé-
nyeket biztositania kell a magyar korménynak. Nem-
csak ugy, hogy a jogszabaly modositasaval lehetévé
tessziik, hogy gyakorlatilag korlatlan tdlmunkara
legyenek kotelezhet6ek, hanem ha mar munkéat
adunk nekik, akkor a megfelel§ anyagiak, tavolléti
dij és koriilmények biztositasaval, ottlakasi koriil-
mények biztositasaval adjuk meg nekik a megfeleld
munkavégzés lehetGségeit, és erre pénzt kell biztosi-
tani, illetve utana adott esetben a pihenési lehetGsé-
geket is.

Megjelent a médidban, hogy pont a Terrorel-
héritasi Kozpontnak jutott a talan 4-5 csillagos szél-
loda - javitsanak ki-, az atlag rendfenntartéknak
meg talan csak apartmanok. Persze, ezt arra hivatko-
zéassal indokoltak, talan Pintér Sandort kérdezték ez
iigyben ellenzéki képvisel6k, hogy nem volt mér hely.
Azért ilyenek ne legyenek, mert ez a rendszer szoli-
daritdsat megbontja, és nem gondoljuk, hogy egy
terrorelharit6 el6rébb vald, mint aki szintén ott volt
a hataron. Probaljunk meg ebben is egy kicsit de-
mokratikusan hozzaallni a rendvédelmi szervekhez.

De visszatérve a javaslathoz, ezért latjuk agga-
lyosnak, hogy béar a felek megéllapodaséval, de a
munkaiddre vonatkozd szabalyoktol el lehet térni. Es
ugy lehet eltérni, hogy nem latjuk a garancigjat an-
nak, hogy ez megfelel6 modon megtéritésre fog ke-
riilni. Ahogy elmondtam, erre mindenképpen pénzt
kell biztositani. Nem sorolok fel teriileteket, de higy-
gyék el, tudnék, ahonnan el lehetne vonni, hogy eze-
ket az embereket kifizessiik, vagy valamilyen m6don
pluszembereket tudjunk a hatarra kiildeni. Ezt egy
tizmilliés orszdgnak nem az odakiildott emberek,
kozalkalmazottak, honvédek kizsigerelésével kellene
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elérnie. A kozos megéllapodas sajnos szintén egy
érdekes jogi kategoria, mert nem hiszem, hogy még a
talhajszolt honvédek, kozalkalmazottak kozott tal
sok lesz olyan, aki ezt nem irja ala. Nyilvanvaléan a
munk4jat mindenki félti, és a kozos megallapodas
csak egy névleges megallapodast fog jelenteni ebben
az esetben, ahogy sok esetben, nemcsak az allami
szektorban, hanem még a maganszektorban is. A
munka torvénykonyvét is ezért kritizaltuk, mert sok
olyan rendelkezése van, ami alapjan a kell6 védelmet
kogens mddon nem biztositja, és ha rabizzuk a felek-
re, mondjuk, egy nagy cégre és egy kis munkavallal6-
ra, akkor bizony-bizony hidba beszéliink egy megal-
lapodasrol, az val6jaban nem lesz az. Ugyanez igaz az
allam és a kozalkalmazottak viszonyara is.

Ugy tiinik egyébként, hogy a honvédhianyt vagy
a pénzhianyt a 3. § is alatimasztja, ami a fegyveres
biztonsagi 6rségre vonatkozik, mert bar olyan fegy-
veres biztonsagi 6rségrél beszéliink, amit a honvéde-
lemért felel6s miniszter, honvédelmi miniszter hoz
létre, de azért mégis a legjobb az lenne, ha honvédek
latnék el az 6rzési feladatokat a honvédelmi 1étesit-
ményekben. Lehet ennek anyagi megfontolasa, hogy
ebben az esetben, bar szabalyozott moédon, tehat
azért nem kiilsGs cégeknek kiadva, de olcsob-
ban - gondolom, ez lehet a cél -, olcsébban el lehet
ezeket az 6rzési feladatokat latni. Ennek is lehet egy
gazdasigi oka, de gy gondolom, azért nem ez a
legkoltségigényesebb dolog a honvédségi feladatok-
nal. Ez is azt bizonyitja, hogy vagy nincs pénz, vagy
nincs elegendé honvéd. Els6 korben ezen is minden-
képpen valtoztatni kellene, azt hiszem, megérné a
pénziigyi raforditast.

Azt is el kell mondjam, és ala szeretném itt is
hizni a Kulcsar képviselGtarsam 4ltal elmondotta-
kat, hogy az ilyen helyzetekre, az ilyen feladatokra,
amiket egy rendkiviili helyzet eredményez, valoban
az onkéntes sorkatonasag is talan egy megoldas le-
hetne, amelybe, ala szeretném hiizni, hogy nem kéte-
lezé jelleggel, hanem egy tarsadalmilag preferalt
jelleggel lehetne az ifjisagot bevonni a kiilonb6z6
honvédelmi képzésekbe, illetve egy alapképzésbe.
Ehhez a tarsadalom utina nyGjthat mindenféle 6sz-
tonz6t, aminek alapjan nagyon sokan, tgy gondolom
a visszajelzések alapjan, ezt elvégeznék. Ha lenne egy
olyan rendkiviili helyzet, mint ami most is van, akkor
lenne egy olyan bazis, amelyet esetleg lehetne moz-
gositani, vagy szintén valamiféle 6sztonzékkel be-
vonni; sokaknak egyébként mar a nemzeti elkotele-
zettség is egy 6sztonzs lenne.

Higgyék el, hogy ebben az esetben nem mindig a
pénz dominél, ahogy egy hivatasos katonat nyilvan-
valban jo, ha megfizetiink, de egy 6nkéntes sorkato-
nasaggal megszervezett tartalékosi rendszerben na-
gyon sokan lennének, akik kvazi egy koltségtérités
mellett odavonulndnak a hatarhoz, és segitenének
ezekben a feladatokban. Ez esetben a hivatasos ka-
tonaknak sem kellene oly mértékben talorat vallal-
niuk, ahogy ezt megtették.

Persze, Hollik képvisel6tarsamnak egyrészt iga-
za van az egri példaval, &m masrészt kicsit csaloka,
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mert a kozépkorban kicsit mashogy miikodtek a
dolgok. Ma, amikor egy tizmilliés orszagrél beszé-
liink, azért legalabb, ha mar gond van, és ezeket az
embereket kivezényeljlik, akkor pénziigyileg tegyiik
hozza a masik labat. Sajnos ez a javaslat, és ez a f§
kritikank ellenzékbdl, ezt veszi el a kézalkalmazot-
taktol és a honvédektSl. Hiszen az rendben vagy,
hogy odakiildjiik 6ket, rendben van, hogy adott eset-
ben, ha gond van, tdlérazni kell, rendben van, hogy
24 6raban ott kell lenni, de rakjuk oda a masik felét
is. Lehet, hogy sokkal jobb szajizzel torténne ez, ha
pénzt, paripat, fegyvert vagy akéar pluszszabadsagot
kapnanak. Ertem a kormany szandékat, csak itt a
megvalositas tilsagosan, ha szabad igy fogalmaz-
nom, low-costra sikeriilt. Azért még nem 4ll annyira
rosszul Magyarorszag, hogy ezekkel a megoldasokkal
kelljen élni.

Ugyhogy kérem allamtitkar urat, hogy gondol-
juk at. Ha ennek van egy koltségigénye, akkor azt,
higgyék el, ha beterjesztik az Orszaggytilés elé, akar a
koltségvetési torvény modositaséval is, meg fogjuk
talalni azokat a pontokat, més teriileteken, ahonnan
pénzt tudunk elvenni. Mert azt hiszem, ez vitan feliil
all, hogy a magyar honvédek helytall4sa a déli hatar-
részen tényleg egy végvari kiizdelem, és ehhez min-
denkinek az ad6jabol hozza kell jarulnia, marmint,
ami a koltségvetést illeti, és akar egy modositassal is,
de ezt biztositani kell. Koszonom. (Taps a Jobbik
soraiban.)

(11.10)

ELNOK: Most megadom a szét Demeter Marta
képviseld asszonynak.

DEMETER MAR’I:A (MSZP): Koszonom szépen.
Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Az a fajta cini-
kus magatartas, amit Hollik képvisel6 Gr mondott, és
ami a szavaibdl kitiint, sajnos jellemzi a korméanyt, a
honvédelmi politikajukat abszolut, és az elmult évek
tevékenységét is abszolut visszatiikrozi, rendkiviili
modon cinikusnak és felhaboriténak tartom.

Az, amir6l] beszéliink, nem rugalmasabb munka-
szervezés meg feladatszervezés, hanem konkrétan az
allomany kizsigerelése. Mar igy is koriilbeliil 120
szazalékon van porgetve a honvédség allomanya, ezt
fokoznak akar 200 szazalékig is, tehat errél szol a
javaslat. Csak szeretném mondani, hogy azt a hatal-
mas létszaAmhianyt, amir6l konkrét szamokat is el-
mondtam az el6z6 felszolalasomban, nem poétolhatja
az, hogy ilyen szintli tGlmunkat, ilyen szintd tal-
szolgalatot és igénybevételt varnak el attol az allo-
méanytol, amely jelenleg a Magyar Honvédség éallo-
manya.

Itt szeretném jelezni, hogy nemcsak ez a fajta
talterhelés nem potolja a 1étszdmhianyt, hanem az
onkéntes tartalékos rendszernek sem az a feladata,
hogy létszamhianyt potoljon. Az, hogy az onkéntes
tartalékos rendszer mint képesség miikodjon egyéb-
ként egy feltoltott 1étszamt honvédségben, egy telje-
sen tamogatando6 cél. Latszik, hogy egyébként ebben
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abszoluat nincsen egyetértés az elmult években, tehat
maga az onkéntes tartalékos rendszer sem arrél szol,
hogy létszamhianyt potoljanak.

Ami a hatarozati javaslatunk lesz, szeretném
kérni, hogy majd azt tAmogassa a Haz, szeretném
kérni, hogy tdmogassa minden part és minden kép-
viselGcsoport, hiszen ténylegesen komolyan gondol-
juk azt, hogy nemzeti ligy a honvédelem, és latszik
az, hogy a Magyar Honvédség most mar huzamosabb
ideig nem tud nagy létszamu er6t rendelkezésre bo-
csatani anélkiil, hogy ez az alapfeladat-ellatast ne
veszélyeztetné. Tehat most mar halaszthatatlan,
hogy a létszamhidnynak ez az 6riasi mértéke draszti-
kusan csokkentésre keriiljon, és éppen ezért tartal-
mazza a hatarozati javaslatunk azt, hogy milyen moé-
don lehet ezt a létszamhidnyt feltolteni. Igenis a
korménynak feladata, hogy megfelel6 forrast szanjon
arra, hogy feltoltésre keriiljon a létszam, hiszen a
jelenlegi hiany mellett mar rovid tavon sem tudja
majd ellatni a Magyar Honvédség a feladatat.

Azzal pedig, hogy a szolgalatteljesitésért felelGs
parancsnok parancsaval potolhatéak azok a jogi ren-
delkezések, amelyek a szolgalati jogviszonyra vonat-
koznak - ezek olyan rendelkezések, amelyeket egyéb-
ként kétharmados torvény szabalyoz, ez egészen elké-
peszt6 -, olyan jogi rendelkezésekrél beszéliink, ame-
lyek még habort idején sem fiiggeszthetGek fel, és
azok most egyszertien majd a felettes el6ljar6é paran-
csaval helyettesithet6ek lesznek. Tehat azért remélem,
érzik, hogy mi a probléma ezzel az elképzeléssel.

Tehat ez a torvényjavaslat gy, ahogy van, elfo-
gadhatatlan, mindenféleképpen a létszamhiany fel-
toltésére kell torekedni. Addig, amig ilyen 6ridsi a
létszamhiany a Magyar Honvédségnél, addig, amig
ilyen minimalisak a forrasok, amelyeket szannak a
honvédség miikodésére, amig ilyen oOriasi eszkozhi-
annyal kiizd a Magyar Honvédség, addig semmilyen
alapja, sem erkolcsi, sem més alapja nincs a kor-
manynak és a Fidesz-frakcionak, hogy védelemrol
vagy biztonsagrol beszéljen, hiszen Magyarorszag
biztonsaganak egyik alappillére a Magyar Honvéd-
ség, és azonnali reformokra van sziikség, azonnali
hader6reformra van sziikség ahhoz, hogy Magyaror-
szag biztonsagat tudjak biztositani.

Miel6tt az allamtitkar ar, gondolom, a valasza-
ban a koltségvetéssel kapcsolatban ki fog térni arra,
hogy a 2016. évre latszik koltségvetési forrasnoveke-
dés, szeretném jelezni, hogy azt az illetményfejlesz-
tést, ami ennek a novekedésnek Kkoriilbelil a
90 szazalékat teszi ki, természetesen mi is maximali-
san tamogattuk, természetes az, hogy az az illet-
ményalap, ami befagyasztasra keriilt, és latszott,
hogy milyen mértékben csokken a Magyar Honvéd-
ség allomanyanak is a nettdé bére - ha igy fogalma-
zunk, hiszen az illetményalap stagnéalt és befagyasz-
tasra kerilt -, akkor természetesen ez mar a mini-
mum volt, hogy a kormény megteszi azt a 1épést,
hogy emeli az illetményeket. Itt szeretném jelezni,
azon tal, hogy ez sziikséges 1épés volt, és ez volt a
minimum, hogy ezt megtette, ahhoz, hogy a honvéd-
ség a feladatait el tudja 1atni, nemcsak erre van sziik-
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ség, hanem sziikség van a megfelel6 eszkozokre és
sziikség van a megfeleld forrasokra a mitikodéshez.

Tehat szeretném kérni majd az allamtitkar urat,
ha ezzel érvelne, akkor tegye meg, hogy kitér arra,
hogy a jovében hogyan fogjak tudni biztosita-
ni - amellett, hogy feltoltik a létszdmot, amellett,
hogy végre kivitelezik azokat az eszkozbeszerzéseket
és azokat a moderniziciokat, amelyek elengedhetet-
lenek, gondolok itt tobbek kozott egyébként az egyé-
ni felszerelések modernizaciéjara, a helikopterbe-
szerzésre -, még milyen pluszforrasokat fognak biz-
tositani a Magyar Honvédség napi miikodéséhez és
feladatellatasdhoz. Tehat azt gondolom, amig ilyen
javaslatokkal 4ll el6 a kormany, addig 6nmaga okoz
biztonsagi kockazatot Magyarorszagnak. K6szonom.
(Heringes Anita tapsol.)

ELNOK: Kérdezem képvisel6tarsaimat, hogy ki-
van-e valaki még hozzaszolni a vitdhoz. (Senki sem
Jjelentkezik.) Nem latok jelentkezét.

Az altalanos vitat lezarom. Megadom a sz6t Var-
gha Tama4s allamtitkar arnak.

VARGHA TAMAS honvédelmi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Or-
szaggytlés! Oriilok, hogy Demeter Marta képviseld
asszony probalta kitalalni, hogy mi lesz az &llam-
titkari valasz, de én inkabb azt mondanim, hogy egy
kicsit furcsan éreztem magam itt az ellenzéki felszo-
lalasokat hallgatva, és Ggy érzem, aztan ra is jottem
arra, hogy mi ennek a furcsasagnak az oka.

Az az oka, hogy a tisztelt ellenzéki képvisel6k
egy masik széken iilve probaltik ezt a torvényjavas-
latot, ezt a modositasi javaslatot megkozeliteni, a
harcos érdekvédo és a szakszervezeti bizalmi székére
iiltek, és ebbdl az iranybol kozelitették meg a modo-
sitasi javaslatunkat. A képvisel§ asszony ugy fogal-
mazott, hogy kizsigereljiik az allomanyt, és olyan
részeket probaltak citalni és talalni ebben a modosito
javaslatban, amelyek mind-mind azt bizonyitjak az 6
olvasatukban, hogy kizsigereljiilk a honvédeket, és
minden szava ennek a moédositasi javaslatnak arra
irdnyul, hogy egyrészt az allomany, masrészt a Hon-
védelmi Minisztériumban dolgozo6 koézalkalmazottak,
civilek élete, munkaja, munkakoriilményei rosszab-
bak legyenek. Szamos dolgot félremagyaraztak, fél-
reértettek, talmunkat, talszolgélatot, tulszolgalatért
jard talszolgalati potlékot, amit egyébként az anyag
azért nem tartalmaz, mert az létezik, és azt nem mo-
dositottuk. Tehat aki tilszolgélatot vallal, az termé-
szetesen ezért tulszolgalati potlékot kap.

Tehat rossz székben iiltek, és ebbdl az irdnybol
kozelitették meg, mikozben a valodi érdekvéddk és a
valodi szakszervezet idvozolte ezt a modositast, és
tamogatasukrol biztositottak. Az orszaggytlési kép-
visel6nek egy masik székre kellene iilni, az orszag-
gytilési képvisel6 székében kellene iilni, abbol a
székbbl megkozeliteni, és abbol a székbdl kellene
olvasni ezt a moddosit6 javaslatot, hiszen az orszig-
gytilési képvisel6nek latnia és érzékelnie kell, hogy az
elmult néhany honap alatt mennyit valtozott a vilag.
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Még julius-augusztusban egy interjuban nekem
is feltették a kérdést, hogy akkor ami itt most torté-
nik koriil6ttiink, az vezethet-e haborihoz, és néhany
hoénap alatt eljutottunk oda, hogy pénteken brutalis
tamadas érte Franciaorszagot, Parizst. Kozben, ha
egy Kkicsit tagabbra nyitjuk a szemhatart, akkor azt
latjuk, ha haboruarél beszéliink, konvencionalisan
gondolkozunk és konvencionalisan kozelitjiik meg a
kérdést vagy a fogalmat, akkor tévaton jarunk, hi-
szen ma mar a hibrid hiborad, az aszimmetrikus ha-
borti mellett talan itt van egy harmadik, Gjabb kele-
tli, Gjabb form4ja hadviselés, ami Europat érte.

(11.20)

Tehét azt javaslom az ellenzéki képvisel6knek,
hogy ne konvencionéalisan, ne a konvenciok és a régi
tipusd gondolkodas béklyojaban vergddve kozelitsék
meg orszaggyiilési képvisel6ként ezt a kérdést, hi-
szen orszaggylilési képvisel6ként azt kell gondolniuk,
hogy igenis, amikor a nemzet, a haza bajban van,
akkor Magyarorszagot, a hazat meg kell védeni, és
ebben oriasi feladat harul a Magyar Honvédségre is.
Azért mddositottunk ezeken a jogszabalyokon, mert
megvaltozott a helyzet, megvaltozott a vilag, és eb-
ben a megvaltozott vilagban Gj tipusd tamadas, Gj
tipusd kihivas esetén mashogy kell reagalni, és ez a
modositas pedig a kétharmados tobbséggel megho-
zott torvény modositasan tal azt segiti, hogy azok a
parancsnokok, akik vezetik az dllomanyt akar most a
déli hatarnal, tudjanak felel6sen donteni.

Nagyon furcsanak tartottam mindig azt a megko-
zelitést, amikor példaul egy katonat egy beosztisba
helyeziink, és nem adjuk meg neki a beosztashoz jaro
rendfokozatot. Ha megbizunk valakiben, hogy el tudja
latni azt a munkat, akkor ahhoz jar a rendfokozat is,
és ha megbizunk valakiben, hogy el tudja latni azt a
munkat és ebbe a beosztiasba helyezziik, megadjuk
neki a megfelel6 rendfokozatot, akkor igenis ez a pa-
rancsnok el fogja tudni donteni akkor, ott, a helyszi-
nen, hogy milyen tialszolgalatra, milyen szolgélatra
van sziikség a feladat ellatdsahoz. Tehét azt javaslom
tisztelt ellenzéki képviselGtarsaimnak, hogy iiljenek
vissza a sajat székiikbe, és innen kozelitsék meg ezt a
torvényjavaslatot, és amikor sor keriil ra, kérem, fo-
gadjak el mindannyian. K6szonom megtisztel6 fi-
gyelmiiket. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A modosito ja-
vaslatok benytjtasara ma 16 6raig van lehetGség.

Soron kovetkezik a hadigondozasrol szo6lé
1994. évi XLV. torvény modositasarol szolo
torvényjavaslat altalanos vitijja a lezarasig. A Lazar
Janos, L. Simon Laszlo, valamint Kovacs Zoltan kép-
visel§ altal T/7391. szamon benytjtott elGterjesztés a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szét Kovacs Zoltan trnak,
a napirendi pont elGterjeszt&jének.

DR. KOVACS ZOLTAN (Fidesz), a napirendi
pont eldadoja: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggyt-
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1és! Szeretném elGszor megkoszonni a tisztelt képvi-
sel6tarsaknak az ez év nyaran, jdlius 4-én tortént
hozzaallasukat a hadigondozasrél sz6l6 torvényhez,
hiszen 176 igen szavazattal szavazta meg a parla-
ment. Mindbsszesen Szelényi Zsuzsa szavazott
nemmel és Szab6 Szabolcs tartézkodott a torvény
elfogadasa soran.

Ennek a térvénymodositasnak a célja az volt,
hogy egyrészt megadjuk a tiszteletet azoknak az em-
bereknek, akik a masodik vilaghabort idején, 1938.
november 2. és ’45 méajusa kozott a Magyar Kiralyi
Honvédség, illetve a csenddrség allomanyaban szol-
gélatot teljesitettek, és haldlukat kovetGen sajnalatos
modon a hadiozvegyek vagy a hadiarva-jogosultsagot
szerzett magyar allampolgarok nem kaptak meg vagy
megvontik t6likk ezeket a jarandosagokat. Ezeket
nagyobbrészt politikai okokbol tették, hiszen akkor
azt mondtak, hogy aki a barati Szovjetuni6 ellen
viselt hadat, annak a leszdrmazoi, illetve hazastarsai
nem jogosultak ezeknek az akkor, korabban, ’45-t6l
megitélt ellitasoknak a tovabbvitelére. A *92-es kar-
potlasi torvény és a '94-es hadigondozasi torvény
tovabbfejlesztésére keriilt sor, visszaéllitva a ’49
el6tti allapotokat. Szimbolikus jelentGségli is volt
ebben az esztendGben, hiszen a mésodik vilaghabora
lezarasanak 70. évforduldjan sziiletett meg a tor-
vény, és azt gondoljuk, hogy ez mélté6 modon allitott
ilyen médon is emléket azoknak, akik a hazaért al-
doztak az életiiket.

Azok, akiknek az édesapja vagy a hazastarsa el-
hunyt, 6k pedig azon kiviil, hogy ezen nehéz sorsot
kellett hogy viseljék, még azt az elégtételt sem kap-
hattak meg, hogy akik a hazéért harcoltak és elhuny-
tak, az 6ket megillet6 jogos juttatasukat megkaphas-
sék. Hiszen azt is lehet mondani talan, hogy akik a
hazaért akkor harcoltak, nem minden esetben a sajt
valasztasuk szerint dontottek, hanem besorozasra
keriiltek és ekként védték a hazat. A ’45. aprilis 4-i
id6pont el6tt, amely akkor a szocialista allaspont
szerinti masodik vilaghabort befejezésének magyar-
orszagi napja, visszamend hatéllyal mar méarciustol
is kizarta azokat az 6zvegyeket és arvan maradt gye-
rekeket, akik 1944. oktbber 15. el6tt vesztették az
életiiket.

Szépen fokozatosan épitették le politikai propa-
gandisztikus célbdl, illetve meg is mondtak, hogy be
sem adhatjak a kérelmeket a hadiozvegyek, illetve a
hadiarva-jogosultak; tehat az egyik részt szépen le-
épitették, a méasik résznek pedig megmondtak, hogy
be sem adhatja. S6t, itt szeretném megkoszonni
egyébként a Haditzvegyek, Hadiarvak, Hadigondo-
zottak Nemzeti Szovetségének, aki ezt az ligyet felka-
rolta és tobb alkalommal is fordult hozzank, orszag-
gylilési képvisel6khoz, hogy az a szervezet, amely
1950-ig teljes mértékben rendelkezésre allt a hadioz-
vegyeknek, hadiarvaknak, ez ’50 utan felszamolasra
keriilt mint civil szervezet, és a hadigondoz6i intézet
is, amelynek egyébként kotelezettsége volt, hogy
ezeket a nehéz sorsti embereket, az értiilk megallapi-
tott ellatast kezelje és ezeknek a feladatoknak az
ellatasat volt koteles végezni.
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Tisztelt Képvisel6tarsaim! A térvénymodositas
1ényege, hogy elindult egy folyamat jalius 4-ével. A
jarasi hivatalokhoz lehetett benyudjtani ezeket a ké-
relmeket. Korabban a levéltari adatok, illetve a Hon-
védelmi Minisztérium adatai alapjan mintegy 20
ezerre volt tehet$ azok szama, akik kérelemmel fog-
nak fordulni a jarasi hivatalokhoz. Ezek a nyilvantar-
tasok nem voltak teljes kortiek, sajnalatos modon.
Ma azt el tudjuk mondani, hogy mintegy 45 ezer
kérelmezs volt. Azon egyenlG banasmod kovetkezté-
ben a hataron tali magyar allampolgarok is benyujt-
hattak a kérelmeket, és ennek alapjan jelenleg mint-
egy 35 ezer kérelem elbiralasra keriilt pozitiv médon,
tehat mar kapjak is augusztus, szeptember, oktober
oOta az ellatast.

Tisztelt Orszaggytlés! A pontos szamokat is tu-
dom mondani. 600 {6 volt a kiilhoni magyar igényl6,
és hadiarva-jaradékban 32 ezren részesiiltek, a t6bbi
pedig hadigyamoltként, illetve hadigondozotti csa-
ladtagként. Hadiozvegyi ellatasban sajnos a kor el6-
rehaladtaval mindosszesen 56-an részesiilhettek, és
az élet olyan kegyetlen, hogy a kérelmek benyujtasat
kovet6en a 30 napos elbiralasi hatarid6 alatt mint-
egy 50 személy sajnalatos mdédon elhunyt. Egyossze-
gli téritést 1100 f6 részére allapitottunk meg.

A modositas lényege az, hogy pontositani kivan-
juk a korabbi torvényt, illetve a nyari modositast,
hogy az eredeti jogalkot6i szandék megmaradjon, ne
sériiljon. Ezek a pontositasok a kovetkez6k. Nem a
benyujtas, ’49. januar 1-jei hadi veszteség, hadi ere-
detli halalsériilés alapozza meg a jogosultsagot, ha-
nem a modositissal egy Gjabb, méltanyosabb rend-
szer keril kialakitasra. Ez azt jelenti, hogy a ’49.
januar 1-je el6tti veszteség és nem a benytjtas ala-
pozza meg. Ezzel azok is bekeriilhetnek a rendszer-
be, akik netdn nem nyujtottak be a kérelmet.

(11.30)

A maésik gyakorlati probléma, hogy a kérelmek
elbirdlasa soradn gyakorlati problémaként jelentke-
zett, hogy a megsériilt édesapa hadirokkantta valt, és
az 1949. januar 1-jét kovetben sziiletett gyermekek
nem Kkeriilhettek be a rendszerbe, hiszen 1949 el6tt
megfogantak ezek a gyerekek, csak éppen 1949. ja-
nuér-februar-marciusban sziilethettek, és igy kiestek
a rendszerb6l. Most az egyenl6é bandsmod kovetkez-
tében ket is behozzuk ebbe a tAimogatotti korbe.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Fontos kérdés és az
eredeti jogalkot6i szandékot tiikrozi azon javaslat is,
hogy a hadigondozéissal a magyar allam érdekében
veszteséget szenvedettek tAmogatasa legyen lehetsé-
ges. Az elmult idészak gyakorlati jelzései alapjan egy
ujabb szovegpontositast tesziink, hogy hadigondo-
zotti ellatast kizarélag a magyar allam érdekében
veszteséget szenvedetteknek nydjtson, tehat abban
az esetben, ha a harci cselekmény és ennek kovetkez-
tében a hadi eredeti sériilés vagy halal Magyar-
orszag teriiletét érintGen, illetve Magyarorszag mint
hadvisel6 fél részvételével kovetkezik be, ekkor lehet
karpotlast nytjtani. A jogalkotoi szandék a szabéalyo-
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zas egyértelmisitésére iranyul, a korabbi hatélyos
szovegtdl nem tér el.

A hadigondozasroél szold torvény hatalya imma-
ron a hataron tali magyarokra is kiterjed, de nem
terjed ki olyan kett6s magyar allampolgarra, akinél
nem magyarorszagi vagy nem Magyarorszag érdeké-
ben tortént esemény vagy veszteség miatt kovetke-
zett be a halaleset.

Szintén pontositasra keriil a gyakorlati tapaszta-
latok alapjan a hadigyamoltak jogosulti korének meg-
hatarozasa, hogy a nagykorusag és az azt kovets ta-
nulmanyok folytatdsa miatti jogosultsag tekintetében
az Osszhang megteremthetd legyen a korabeli szaba-
lyozassal. A hatéilyos szabilyozas alapjan ugyanis
el6éllhat olyan helyzet, hogy egy volt hadiarva, akinek
azért szlint meg az ellatasa, mert mondjuk, tanulma-
nyokat folytat, vagy holgy lévén netan hazassagot
kotott, nem kaphatna a hatalyos rendelkezések alap-
jan hadiellatast, holott erre még a korabeli szabalyo-
zas, az 1933. évi VII. torvénycikk 6. §-a is lehetGséget
nytjtott. Az eljarasi szabalyokat hangoljuk Gssze a
kiilhoni kérelmez6k vonatkozasidban az illetékességi
kérdésekben, illetve a jogorvoslat valik egyértelmtien
pontossa.

Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt Orszaggytilés!
A benytjtott torvényjavaslat a gyakorlati tapasztala-
tokra tamaszkodva szeretné biztositani, hogy az azo-
nos elbanas elve alapjan a mésodik vilaghdbortban
elszenvedett veszteségek okin Gzvegyen, arvin ma-
radt hozzatartozok és hadirokkanttd valt katonak
gyermekei is méltanyos juttatasban részesiilhesse-
nek, melyhez a kérelmek hatékony, gyors elbiralasa
érdekében a hatdsagi eljaras szabalyai is kiigazitasra
és pontositasra keriilnek.

Kérem a képviselGtarsakat, ezekkel a pontositd
javaslatokkal minden nehéz sorsu hadiarva vagy
hadiozvegy vonatkozisaban az azonos banasmod
lehetGségét biztositani sziveskedjenek tamogatasuk-
kal, ugyandgy, mint a jalius 4-ei szavazasnal, ahol az
Orszaggytiilés 170-et meghalad6 igen szavazattal
tAmogatta, minddsszesen csak 1 nem és 1 tartozko-
das volt. Lehet, hogy az is csak félrenyomott gomb
volt; ha tudatos volt, akkor nagyon szomort lennék.
Ezért azt gondolom, hogy ezeknek a nehéz sorsa
embereknek a rehabilitacidja legalabb lelkiekben is
megvalosul, a sziileiknek is megadjuk a tiszteletet
ennek a javaslatnak az elfogadéisaval, illetve az elja-
ras gyorsabbi és hatékonyabba valik. Koszonom
szépen, elnok ur. (Taps a kormanyzé partok padso-
raibdl.)

ELNOK: Megadom a szét Vargha Tamas allam-
titkar arnak a kormény részérol.

VARGHA TAMAS honvédelmi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt Or-
szaggytlés! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mint azt
mondjak: gyava népnek nincs hazija. Minden nem-
zetnek kotelessége megvédenie magat, a nemzetet
alkotd egyéneket, az dllam polgarait. Es a nemzetnek
kotelezettsége az is, hogy gondoskodjon azokrél, akik
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veszteséget szenvednek, szenvedtek a kozosség érde-
kében végzett szolgalatuk soran.

Es azt is mondjék, hogy nekiink még kommunis-
tabdl is a hitvanyabb fajta jutott. Igy adoédott az,
hogy 1949 utan egészen 1994-ig kellett varni arra,
hogy az akkori térvénnyel a hadigondozasbdl kike-
riilteknek, akikt6l jogtalanul elvették ezt a jogosult-
sagot, az allam djra visszaadhassa. Es ezt a torvényt
modositottuk idén, amikor az Orszaggytilés a hadi-
gondozast Kiterjesztette egyrészt a hataron tal él6
magyar allampolgarokra, masrészt jaradékos hadi-
gondozast biztositott azon volt hadiarvak és hadi-
gyamoltak javara, akik 1949 el6tt beadtdk a kérel-
miiket.

A magyar kormany nevében iidvozoljiik ezt a
modositast, hiszen méltanyos, tovabb szélesiti a
jogosulti kort, és pontosité javaslataival vilagosabba
teszi az eljarasi rendet, és ugy gondolom, hogy
mindezekkel egyiitt megvalositja azt a célt, ami az
el6terjeszt6k szandéka volt. Igy a magyar kormany
nevében tdmogatom a torvényjavaslatot. K6szonom
megtiszteld figyelmiiket. (Taps a kormanyzo partok
padsoraibol.)

ELNOK: Most a vezérszoénoki felszélalasok ko-
vetkeznek. Megadom a szdét Vas Imrének, a Fidesz
képviselGesoportja vezérszonokanak.

DR. VAS IMRE, a Fidesz képvisel6csoportja ré-
szérél: K6szonom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisz-
telt Orszaggytilés! A hadigondozotti ellatasra jogo-
sultak korének kiterjesztésére iranyuld torvényjavas-
lat olyan képvisel6i kezdeményezés volt az év nya-
ran, amellyel az Orszaggy(ilés méltdan kifejezte tisz-
teletét, egylittérzését azok el6tt, akiknek hozzatarto-
z0i a mésodik vilaghabort soridn a hazdért és az itt
él6kért helytallva hunytak el, estek hadifogsagba
vagy hurcoltak el kényszermunkara.

Az Orszaggytlés idén jalius 4-én modositotta a
hadigondozottakrdl sz6l6 1994. évi XLV. torvényt,
annak érdekében, hogy azoknak a hadiarvaknak, ha-
diozvegyeknek, hadigondozott csaladtagoknak, hadi-
gyamoltaknak a sorsat is rendezze, akiket 1949. janu-
ar el6tt hadigondozotti ellatasra jogosultként nyilvan-
tartasba vettek, azonban pénzelldtasukat nagykorava
valasuk miatt vagy politikai okbol sziineteltették vagy
megsziintették, illetve ilyen ellatas iranti kérelmiiket
politikai okbdl elutasitottak, tovabba akik ezen irdnyt
kérelmiiket politikai okbol el sem terjeszthették.

A modositassal a torvény hatalya kiterjesztésre
keriilt a Magyarorszigon lakohellyel, tartézkodasi
hellyel nem rendelkez§ kiilhoni magyar allampolga-
rokra is. A jelenlegi javaslat ennek megfelelGen szo-
vegpontositast és értelmezé rendelkezést tartalmaz
annak érdekében, hogy a hadigondozasi ellatissal
Magyarorszag korménya a magyar allam érdekében
veszteséget szenvedetteknek tamogatést nyujtson.

Igy elmondhato6, hogy a jogalkot6i szandék a ko-
rabbi hatéalyos szovegt6l nem tér el, ugyanis imma-
ron a hataron tali magyarokra is kiterjed. Viszont a
jogalkoténak nem volt célja olyan kettds, egyben
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magyar allampolgar hadigondozasba vétele, amely
esemény nem magyarorszagi vagy magyar érdekd
esemény vagy veszteség miatt kovetkezett be.

A modositas masik oka az eljaré hatdésag megje-
161ésének pontositasa, tekintve, hogy minden igényl6
szamdara biztositva legyen a kétfokd jogorvoslati
rendszer. Az eljarasi szabalyt pontositja a javaslat,
mert az emlitett hataron tdli magyar allampolgarsa-
g kérelmezGk esetében a masodfokd hadigondozasi
hatobsagi jogkort a honvédelemért felel6s miniszter-
hez rendeli.

Frakcionk tamogatja a képvisel6 urak el6terjesz-
tését. Kérem, hogy szavazatukkal timogassak 6nok is
a torvényjavaslat elfogadasat. K6szonom, hogy meg-
hallgattak. (Taps a kormanyzé partok padsoraibél.)

ELNOK: Most megadom a szét Demeter Marta-
nak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

DEMETER MARTA, az MSZP képvisel6csoport-
ja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! Az elSttem felszblald képvisel6k mar
nagyon részletesen kifejtették ennek a torvényjavas-
lat-moédositasnak a céljat. Természetesen az MSZP
szamara is egy fontos iigyr6l beszéliink, és emiatt
természetesen a juniusi modositast is tamogattuk,
illetve a jelenlegi modositast is tAmogatni fogjuk.

Roviden szeretném osszefoglalni, hogy a junius-
ban benytjtott, hadigondozasrol sz6l6 torvénymodo-
sitas f6 célja az, hogy Magyarorszag torténelmileg
valtoz6 hatérait figyelembe véve a hési halalt halt
néhai férjiik utan, akik Magyarorszagrdl vonultak be,
azon hadiozvegyek is gondozotti korbe keriiljenek,
akik lakhelyvaltozas nélkiil, de jelenleg mas allam
polgéarai.

(11.40)

Megteremtette ez a torvényjavaslat a volt hadi-
arva jaradékat, valamint a volt hadigondozott csalad-
tag és volt hadigyadmolt jaradékat. Ezek szerint min-
den hadiarva, hadigyamolt és hadigondozott csalad-
tag jaradékot kap, akiknek pénzellatasat nagykorava
valasa miatt vagy politikai okokbol megsziintették
vagy sziineteltették, illetve az ilyen ellatas iranti ké-
relmét politikai okokbdl elutasitottak, tovabba aki ez
irdnya kérelmét politikai okokbol el6 sem terjesztet-
te. A teriileti hatalyt a hadiozvegyekhez hasonldan
kiterjesztetten allapitotta meg a torvénymodositas.
Ezeknek az ellatasoknak a havi 0sszege megegyezik a
hadiarvanak, hadigyamoltnak jar6é jaradék Gsszegé-
vel, azaz az oregségi nyugdij mindenkori legkisebb
Osszegének a 30 szazalékaval, ez jelenleg 8550 forint.

Tehat akkor tAmogattuk ezt a javaslatot, és tény-
legesen latszik, hogy egy pozitiv szandékkal most
arra torekednek az elGterjeszt6k, hogy az eredeti
jogalkot6i szdndéknak megfelel§ legyen a miikodo-
képessége ennek a javaslatnak. Egypar tétel ebbdl: a
légitamadas és hadm{ivelet és a visszamaradt robba-
noéanyag felrobbanasa torvényi meghatarozasat pon-
tositja a javaslat agy, hogy ezen események akkor
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tartoznak a torvény hatalya ala, ha Magyarorszag
teriiletét érintGen, illetve Magyarorszag mint hadvi-
sel6 fél részvételével kovetkezett ez be. A volt hadiar-
vak és volt hadigondozott csaladtag esetében a jogo-
sultsdgot a jiniusi modositastél eltéréen nem az
1949. januar 1-je elbtti nyilvantartasba vétel, hanem
az ezen id6pont el6tt bekovetkezett veszteség fogja
megalapozni. Az egyik bekezdés szerint pedig az
alaptalanul felvett juttatast vissza kell majd fizetni.
Ennek a legfelsé mértéke legfeljebb haromhavi jara-
dék Osszege, a visszafizetés e fels§ Osszeghatarat
fogja t6rolni a javaslat.

Tehat alapvetéen ezek a rendelkezések, azt gon-
dolom, hogy tamogathatéak, és teljesen indokolt
egyértelmlen rogziteni, hogy a hadigondozotti ella-
tas a magyar allam érdekében veszteséget szenvedett
személyeknek nydjt tAmogatast. A torvény személyi
hataranak kiilhoni magyarokra torténd kiterjesztése
miatt a jelenlegi fogalmi rendszer egészen tag értel-
mezéseknek is utat nyithat, ezért a javaslatnak ez a
pontosit6 eleme mindenféleképpen indokolt, és
ugyanigy egyet lehet érteni azzal is, hogy a jogosult-
sagot a bekovetkezett veszteség és ne pedig a jogo-
sult 1949 el6tti nyilvantartasba vétele alapozza meg.
Nyilvanvaléan felmeriil, hogy ebben az esetben a
jogosultsag elbiralasa alapvet6en nagyobb terhet fog
jelenteni az eljar6 hadigondozasi hatosiagnak, de
gondolom, hogy ez alapvet6en megoldhat6 lesz.

Tehéat Ggy Osszegezném, hogy az MSZP, mint
ahogy a nyaron a Haz elé keriilt javaslatot tAimogatta
a szavazataval, ezért természetesen ennek a miko-
déképessé tevd, ezt célz6 modositasait is tAmogatni
fogjuk. Koszonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Megadom a sz6t Hollik Istvannak, a
KDNP képvisel6esoportja vezérszonokanak.

HOLLIK ISTVAN, a KDNP képviselGcsoportja
részérél: Koszonom a szoét. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Mint ahogy azt 6nok is jol tudjak,
és ahogyan az elGterjeszt6 is felhivta ra a figyelmet, az
idei évben egy alkalommal mér szoba keriilt ez a té-
ma, és akkor nagyon helyesen az Orszaggy(ilés hang-
stlyozta ennek a téménak a kiemelt fontossagat.

A 2015. évi CIV. torvény elfogadasaval régi kér-
dést sikeriilt rendezni, és ezzel megoldodott azon,
1949 januarja el6tt hadigondozotti ellatisban ré-
szestlé hadidrvaknak, hadiozvegyeknek, hadigondo-
zott csaladtagoknak, valamint a hadigydmoltak sorsa,
akik tobbségében politikai okok miatt nem kaptak
segitséget az orszagtol. Szamunkra kiilon 6rom, hogy
az akkori dontés figyelmet szentelt a hataron tal él6
honfitarsaink megsegitésére is, akik a fenti okok miatt
elestek az allami tAmogatastol. Ez a kiterjesztés azon-
ban segit6 szandéka ellenére értelemszerien a
Magyarorszagért vagy Magyarorszagon veszteséget
szenveddket kivanja segiteni, igy mindenképpen sziik-
séges a szoveg pontositasa. Teljesen érthetd, hogy a
nemzeti tamogatist a nemzetet védSknek és emiatt
sajnos sok esetben karosultaknak kivanjuk atadni, igy
ezt a kérdést megfelelGen szabalyozni kell az eredeti
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cél érdekében. Az idei janiusi torvénymodositas ma-
sik hidnya volt, hogy a szovege szerint kizarolag azok
kaphatnak tdmogatast, akik a vizsgélt id6pontban,
azaz 1949 el6tt mar részesiiltek ellatasban. Sokan
vannak ezért, akiknek csalddja a nemzetért végzett
honvédfeladatok miatt ’49 elGtt szenvedett vesztesé-
get, azonban az akkori eljarasoknak koészonhetGen
csak az Orszaggytlés altal megfogalmazott datumot
kovetSen jutott akar hadiarva-, akar hadigondozotti,
akar hadigyamolti tdimogatashoz, igy az idén megfo-
galmazottak szerint a magyar allam nem tudta Gket
tamogatni. Ezért fontos az, hogy ne a statust, hanem
az esemény bekovetkeztét vizsgaljuk, ahogy ezt Ko-
vacs Zoltan allamtitkar ar is emlitette, és ezt a most
benyujtott térvényjavaslat megfelel6en tudja korri-
galni.

Mindezeket Osszevetve teljesen logikus és mél-
tanyos modositast fogalmaztak meg képviselGtarsa-
ink, amit a Kereszténydemokrata Néppart timogatni
tud. KoOszonom szépen. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Megadom a sz6t Kulesar Gergelynek, a
Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.

KULCSAR GERGELY, a Jobbik képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Haz! Ahogy mar elhangzott, az Orszaggy(ilés még
nyaron moédositotta a hadigondozasi torvényt, hogy
azoknak is nyudjthasson az allam ilyen ellatast, aki-
nek az korabban, a régi rendszerben politikai okok-
bol sziinetelt vagy keriilt megsziintetésre, tovabba
akinek ilyen okbdl utasitottak el kérelmét vagy el
sem terjesztette ettdl valo félelme miatt.

A teriileti hatdly is kiterjesztésre keriilt a habort
el6tti Magyarorszag teriiletére, valamennyi teriiletre,
amely valamely pillanatban az orszag része volt. A
Jobbik természetesen tamogatta a javaslatot nyaron
a szavazataival is. Akkor is elmondtuk, hogy hiiny-
potlo a torvényjavaslat. Most nem akarom azzal hiz-
ni az id6t, hogy megismételjem a témaban akkor
elmondott gondolataimat, inkabb ratérnék az azota
torténtekre, illetve egy-két hidnyossagra hivnam fel a
figyelmet.

Négy honap utdn modositani kellett ezt a tor-
vényt, ugyanis ahogy az indoklas is mondja, és
idézem: ,,A jogalkotonak nem volt célja az olyan kett6s
magyar allampolgar hadigondozasba vétele, mely egy
nem magyarorszagi vagy magyar érdeki esemény
vagy veszteség miatt kovetkezett be.” Ezért van
szilikség erre a modositasra, amit szintén tdmogatunk.
Annak idején, koriilbeliil egy hénappal ezel6tt vagy
még annyi sem, volt egy hir, hogy 42 ezer kérelem
érkezett be az j torvény szerint, a nyaron elfogadott
torvénymodositas szerint. Az a kérdés meriil fel, hogy
mennyi olyan kérelem volt a 42 ezerbdl - nem tudom,
hogy képvisel§ ar vagy pedig allamtitkar ar erre tud-e
vélaszolni -, ami érinti ezt, sz6val, nem magyarorszagi
vagy nem magyar érdeki esemény vagy veszteség
miatt nytjtottak be kérelmet, tehat ez mekkora része
volt ennek a 42 ezer kérelemnek. Azt is el kell
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mondani, szintén pozitivuma a javaslatnak, hogy az a
konnyités, hogy a javaslat szerint minden 1949.
janudr 1-je el6tti veszteség és nem a nyilvantartasba
vétel alapozza meg a volt hadiarvak, volt hadi-
gondozottak, csaladtagok és volt hadigyamoltak
hadigondozasat. Ezzel kapcsolatban egy olyan dologra
szeretném felhivni a figyelmet, amit mar a nyari
vitdban is elmondtunk. Ez pedig az, hogy szintén
vesztesége volt az akkori id6knek, ha héaboraban
eltint a hozzatartozojuk, és az eltlint személyek
kérdése nincs rendezve ezzel a torvényjavaslattal. Ezt
a problémat mar Szilagyi Gyorgy képviselGtarsam a
Torvényalkotési bizottsagban is felvetette. Ez a dolog
maig nem Keriilt kezelésre és ez a javaslat sem oldja
meg. Korabban Répassy Robert erre gy reagalt, hogy
halottd kellett volna nyilvanitani ezeket, de véle-
ményiink szerint egy akkori habortis trauma esetén
nem volt elvarhatd, hogy ez megtorténjen, és ezt a
kérdést is valahogy kezelni kellene, és varnam a
minisztérium allaspontjat ez ligyben is.

Annyit még elmondanék, amit elmondtunk sze-
rintem a nyari vitdban is, hogy a hadigondozottak
jaranddsaganak Osszege az oregségi nyugdij minden-
kori legkisebb Gsszegének 30 szazaléka, ami nem egy
tal nagy Gsszeg. A nyaron is benydjtottunk egy mo-
dosito javaslatot ezzel kapcsolatban, hogy ezt 50
szazalékra szeretnénk emelni. Ugy gondoljuk, hogy a
koltségvetés kibirja ezt, ez nem olyan Gsszeg, amit ne
lehetne megfizetni és egy kicsit emelni ezeknek az
embereknek a juttatasat, jArand6sagat.

(11.50)

Osszességében természetesen tamogatni fogjuk a
javaslatot, a Jobbik-frakci6 igennel fog szavazni a
javaslatra, a felmeriilt kérdésekre pedig varjuk a va-
laszt. Koszonom szépen. (Taps a Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az LMP nin-
csen, igy a vezérszonoki felszblalasok végére értiink.

Els6ként fliggetlen képvisel6 hozzaszolasara van
lehetdség, de gy latom, hogy erre nincs ingerencia.

Most a tovabbi képvisel6i felszolalasok kovet-
keznek. Ennek keretében megadom a szot els6ként
Heringes Anita képvisel6 asszonynak.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ko-
szonom. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Tisztelt ElGterjeszt§! A pozitiv szdndékokat, mint
ahogy Demeter Marta is elmondta, tAmogatni fogjuk.
Viszont pozitiv hozzaallasukat szeretnénk Kkérni,
hiszen mi most benytjtottunk egy hatarozati javasla-
tot, mely probléméat nekem az egyik fogad66ramon
vetette fel egy hozzatartozo. Kérnénk szépen, hogy ez
a pozitiv szandék itt is jelenjen meg, és tAmogassak e
probléma megoldésat is.

En elmondanam a hatarozati javaslatunk indok-
lasat, és kérem tényleg a kormanyparti tobbséget,
hogy tamogassanak minket ebben. A kormany erede-
ti jogalkot6i hataskorében kiadott rendeletben az
egyes tartos id6tartamu szabadsagelvonast elszenve-
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dettek részére jar6 juttatasokrol sz6lé korményren-
deletben pénzbeli karpotlast biztositott azoknak a
személyeknek, akiket 1944. oktober 1-jét kovetden a
Szovjetunidban kényszermunkira hurcoltak el. A
korméany rendelete az érintettek jogosultsagat az egy
évet elérg, illetSleg azt meghaladé szabadsagkorlato-
zashoz koti. A tGlél6 hazastars esetében a jogosultsa-
got az egy évet elér6 idStartam nem alapozza meg.
Ahhoz, hogy a talél6 hazastars karpotlasban része-
siilhessen, az sziikséges, hogy az elhunyt jogosult
szabadsagkorlatozasanak idStartama a harom évet
elérje. Ez a megkiilonboztetés a karpotlasra jogosul-
tat talél6 hazastarsak tekintetében ma mar nem
méltanyos, kiilondsen akkor, amikor a rendelet sze-
rint hdrom évet meghalado szabadsagelvonas esetén
is csak 20 ezer forint Gsszegii a karpotlas.

Ezért kérjik a kormanyt és a kormanyparti
tobbséget is, hogy a mi hatarozatunkat fogadja el, és
a modositasunkat méltanyolja. Azt kérnénk, hogy ne
legyen id6korlat. Azon hazastars, talélé hazastars,
akinek a férjét akar egy napra is elhurcoltak és igy a
szabadsagat elvették, annak jarjon ez a pluszjuttatas.
Hiszen pont ez a holgy, aki eljott a fogadééramra,
elmondta, hogy az 6 édesapjat hurcoltik el. Az 6
édesanyja azt vallja a mai napig is nyolcvanvalahany
évesen, hogy aki egy napot is ilyen helyzetbe kertil,
annak a hazastarsanak hadd jarjon mar ez a karpot-
l14s. Azt gondolom, hogy ez egy méltanyolhaté médo-
sitas. Ezért kérnénk azt, hogy fogadjak el a hatarozati
javaslatunkat és terjesszék be ezt is, adjuk meg a
tisztességet ezeknek az embereknek is. K6szonom
szépen. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Most megadom a szét Staudt Gabor
képvisel§ trnak.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készoném szé-
pen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Valéban tamo-
gathat6 az elGttiink fekv javaslat, én azonban sze-
retném felhivni a figyelmet, hogy mi az, ami még
hiinyzik, nagyon régoéta hianyzik az 1994. évi tor-
vényb6l. Attol fiiggetleniil, hogy egyébként az el6t-
tlink fekvé javaslat valoban egy olyan hibat korrigal,
ami annak idején a j6 szdndék ellenére benne maradt
a torvényben, mar a legutobbi moédositasokra gondo-
lok, valéban a magyar érdekii esemény és veszteség
egy fontos szempont, hiszen egy olyan orszagban
éliink, amely teriileteket veszitett, amely teriiletén
magyar allampolgarok élnek most mar kettés allam-
polgarként, hala istennek. De nyilvanval6an nagyon
nehéz adott esetben elkiiloniteni, és most itt ez kor-
rekciora keriil, hogy a korabbi szabalyozas ebben
nem tett pontos megkiilonboztetést, hogy ki milyen
veszteség folytan keriilt ebbe az élethelyzetbe. Nyil-
vanvaléan nem lehet célja a jogalkotonak, hogy ezt
kiterjessze minden, a Karpat-medencében bekovet-
kez§ esetre.

Tehét tamogatni lehet a korrekcidt. Azt is tAmo-
gatni lehet, hogy ne a benytjtas, hanem a veszteség
alapozza meg. Ez is egy fontos korrigalasi javaslat.
Ez igy rendben is van. Viszont ahogy mondtam, egy
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régi probléma, és tobbszor fordultak hozzam is or-
szaggytlési képvisel6ként az érintettek, hogy a ’94.
évi torvény egyosszegl kifizetéseket tartalmazott az
elmaradt juttatasokra vonatkozoban, és sajnalatos
moédon ezek az Osszegek nem voltak koszonG vi-
szonyban az elmaradt juttatasokkal sem, illetleg
nem tettek kiilonbséget akozott, hogy kinek ponto-
san mennyi volt az elmaradt jogosultsaga.

Azért lett volna fontos - és erre 2012-ben, itt van
el6ttem, egy orszaggytilési hatarozati javaslatot is
benyujtottam a hadigondozottak elmaradt juttatasa-
inak igazsagos kompenzalasarol -, ha ezt az Orszag-
gyilés elfogadja, mert az 1994. évi térvényben, ahogy
elmondtam, nagy igazsigtalansagok keriiltek beveze-
tésre, és ezt jo lenne korrigalni. Higgyék el, hogy
akiket ezek az igazsagtalansidgok értek, még mindig
varjak, hogy az Orszaggy(ilés és jelen pillanatban a
Fidesz-KDNP-t6bbség és a Fidesz-KDNP-kormany
megtegye ezeket a 1épéseket.

Annak idején mar a Honvédelmi bizottsag eluta-
sitotta a kérelmet, de ott volt Hende Csaba akkori
honvédelmi miniszter, aki azt mondta, hogy tjabb
karpotlasi, kartéritési igényeket nem kivan megnyit-
ni a magyar allam, illetve a magyar kormanynak
nincs szandéka, hogy Gjranyissa ezeket a fejezeteket.
Ez egyébként abban a tekintetben nem volt igaz,
hogy csak ezekre az emberekre t{inik igaznak, hiszen
azbta a magyar kormany igenis megnyitott masfajta
juttatasokat, illetve juttatasok is folyamatosan eme-
1ésre keriiltek egyéb kategbridk esetében, de sajnéla-
tos moédon, ha agy igaz, amit Hende Csaba ott el-
mondott, csak azoknak a hadiarvaknak, hadiozve-
gyeknek, hadirokkantaknak az elmaradt juttatésait
nem kivanja rendezni a magyar allam, akiknek az
1994. évi XLV. térvényben vagy az alapjan sajnos
nem akkora 6sszeget adtak, mint amennyi jart volna.

Teljesen egyértelmiien belathatjuk, hogy itt egy
kiszamolhat6 Osszegrdl van szod. Itt fillérre ki lehet
szamolni és realértékre lehetett volna emelni azokat
az 0sszegeket, hogy mennyi az, amit elvettek. Korab-
ban egyébként a hadigondozottak ellatasardl szold
1933. évi VII. torvénycikk hatarozta ezt meg. Ki lehet
szamolni, hogy akiknek ezt politikai okokbol elvették
vagy be sem adhattdk az igényiiket, mennyi volt a
kiesett jogosultsiguk. Ennek ellenére - ahogy el-
mondtam - a '94. évi torvénynél egy egyosszegli kifi-
zetést hatarozott meg, aminek koze nem volt a valos
kiesett juttatasokhoz.

Hangstilyozndm, még egyszer hangsilyozndm,
itt nem is sérelemdijakrol van szd, hogy a mai sz6-
hasznélatot hasznaljam, nem arr6l van sz6, hogy
valaki utoélag azt mondja, hogy mekkora kar érte
lelkileg vagy milyen szenvedések érték, és utolag egy
eseményhez hozzaflizve szeretne barmiféle Gj igényt
érvényesiteni, hanem tulajdonképpen a polgari jog
alapjan egy kiesett, forintra beazonosithat6 juttata-
sat szeretné visszakapni, és nem gy, hogy egy 0sz-
szeget fiktiv médon meghataroznak szdméra, aminek
koze nincs ahhoz, hogy milyen kar érte. Egyébként
pont a ’94. évi torvény tette lehetetlenné, hogy ezek
az emberek akar egy pert inditsanak és azt mondhas-
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sak, hogy a magyar allam tartozik nekik bizonyos
Osszeggel. Ezt tulajdonképpen ez a torvény elvette
toliik, hiszen egy Osszegben hatarozta meg ezt az
Osszeget.

Egyébként allamtitkar arral egyetértek, és pont
amikor legutobb errdl volt sz6, mondtam el, hogy
kommunistabol is a legpiszkosabb fajta jutott ne-
kiink, mert nem volt jellemz6 a kérnyez6 orszagok-
ban sem és a keleti blokk orszagaiban sem, hogy
azoktol az emberektd] elvegyék a juttatasaikat, akik a
habortiban, mondjuk, megsériiltek vagy hadiarvak,
hadiozvegyek lettek, csupan azért, mert mondjuk, a
Szovjetuni6 ellen harcoltak. Nézzék meg, a kornyezd
orszagokban sem volt ez a szabalyozas életben, csak
Magyarorszagon lehetett ezt kollektiv médon meg-
tenni. Ugy gondoljuk, hogy a magyar allamot még
mindig terheli ez a kotelesség. Pont ezért a 2012-es
hatarozati javaslatomban ugy terjesztettem be a ja-
vaslatot, egyébként nem véletleniil a torvény modo-
sitasat, hanem a kormany szaméara egy feladatot
adva hatérozati javaslatot terjesztettem el6, megadva
a lehetGséget, hogy a kormany kitalalja a szabalyoza-
si elveket, vagy hogy pontosan milyen torvényt ho-
gyan kell biztositani, vagy hogy milyen 6sszegbdl
vagy hol szeretné ezt betervezni a koltségvetésbe.

(12.00)

De a lényeg az, hogy Ggy lenne méltanyos vagy
agy lett volna méltanyos, hogy egyrészt a 92. évi, az
1992. januar 1-jei allapotot kellett volna figyelembe
venni, azzal egylitt, hogy ha ’92. januar 1. utan valaki
elhunyt hadirokkantként, és felé a magyar allamnak
tartozasa van, hiszen elvontdk az § juttatasait, akkor
igenis ezeknek orokolhetének is kellene lennie. Hi-
szen hogyha valakit6l megvontak ezeket, akkor azt a
csaladjatol, a gyerekeitdl is ugyantgy megvontak,
hiszen ez az egész csaladnak az életvitelét tette nehe-
zebbé, és azon tul, hogy jogilag egy jogfosztott hely-
zetbe taszitotta az adott sérelmet elszenvedett hadi-
rokkantakat, hadiarvakat, hadiozvegyeket, ezen tul
még a jarulékok szempontjabol is, a Kkifizetések
szempontjabol is kedvezGtlen helyzetbe keriiltek,
tehat nélkiiloznie kellett ennek a csaladnak.

Ugy gondolom, hogy ha mondjuk, valaki édes-
apjanak hadirokkantként volt egy megitélt tAmoga-
tasa, megitélt juttatasa, ezt elvették t6le, és nélkiilo-
zOtt a csaladja, a gyerekei nélkiilozésben néttek fel,
és '92-t megérte a hadirokkant, jelenleg fiktiv embe-
riink - de sajnos ez sok esetben igaz volt -, tehat meg-
érte, de meghalt, és utana ezért szamara nem Kkeriilt
kifizetésre az 6t megillet, vagy nem Kkeriilhetne a
jov6ben kifizetésre az &6t megillet6 Osszeg, akkor
igenis, a leszarmazoja is meg kell hogy kapja ezt, és
az igény ebben a részben is jarna neki.

Nos, ezt a hatarozati javaslatot, ahogy elmond-
tam, elutasitotta a Honvédelmi bizottsag, de nagyon
bizom benne, hogy a minisztervaltas talan ebben is
egyfajta j lendiiletet adhat, Ggyhogy allamtitkar
urat kérem, hogy tartsuk napirenden a témat, a
kormany felé tartsdk napirenden a témat, mert eljo-
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het az a pillanat talan, amikor meglesz ra a fogadé-
készség. Nyilvanvaléan Hende Csabat6l egyébként
nehéz lett volna elvarni, mert ha j6l emlékszem, 6 a
'04. évi torvénynek a megirasiban részt vett - ezt
talan 6 is elmondta a Honvédelmi bizottsag tilésén -,
tehat nyilvanvaloan nehezen lehet ezt elvarni egy
olyan honvédelmi minisztertél, aki részt vett ennek a
megalkotasaban, s6t 6 még biiszke is volt ra, hogy
valamit legalabb ezeknek az embereknek adtak. Nos,
nem arra kell biiszkének lenni, hogy egy egyosszegii
alamizsnat vagy egy kisebb Gsszeget adtak ezeknek
az embereknek, hanem arra kellene biiszkének lenni,
hogyha a helyzetet rendeznék. A mindenkori korma-
nyok és a magyar allam irdnyaban ezek a kovetelé-
sek, igy gondoljuk, hogy még mindig fennallnak, és
meg kell oldani ezeknek a rendezését.

Ezzel egyiitt, ahogy elmondtam, a javaslatot ta-
mogatjuk, de nagyon szeretnénk, hogyha a hadirok-
kantak, hadi6zvegyek és hadiarvdk kérdése és a
kommunizmusban iranyukban elkovetett biinok
soha nem éviilnének el, és legalabbis a pénzbeli kifi-
zetések megtorténjenek. Elnok ar, k6szonom szépen.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Most megadom a sz6t Turi-Kovacs
Béla képvisel§ tirnak.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Készondm a
sz6t, elnok dr. A tOorvény szikar szovege, amely a
jogalkotasnak felel meg, és annak kell hogy megfelel-
jen, nem adhatja vissza a fontossagat annak, amit a
2015. évi CIV. torvény elinditott, és amit ez a torvény
most pontosit. Nem adhatja vissza a fontossagat
annak, hogy egyszer szembenézziink azzal, hogy
micsoda életek voltak azok, amelyek 1945-6t és kii-
16n6sen 1949-et kovetGen olyan méltanytalansagokat
kellett elszenvedjenek, amelyekre nemhogy nem
szolgaltak ra, hanem ellenkezéleg, a hazijukért hoz-
tak aldozatot. Aki nem élt akkor és nem latta szemt6l
szemben a valdsagot, nem tudja elképzelni, hogy mit
jelenthetett az a fajta igazsagtalansag, hogy tudta,
hogy az 6 apja, tudta, hogy az 6 hozzatartozdja vala-
hol ott kinlodott, szenvedett, iszonyatos kinokat allt
ki ebben a haboruban, aztan 6 egy harmadrangi, ha
egyéltalan olyan, allampolgar lett Magyarorszagon.
Ezért minden olyan gesztus, ami ebben az irdnyban
torténik, tobb, mint az a néhany forint, amit majd
oda tudunk adni.

Ezt a gesztust nemcsak feléjiik kell meghozni, de
djra és ajra hangstlyozni kell, hogy azért tessziik és
azért mondjuk, mert nem akarunk fajdalom és fajda-
lom kozott kiilonbséget tenni, mert nem engedhet-
jiik, hogy azok, akik a hazijukért kiizdottek, szenved-
tek, megsériiltek, meghaltak, nem engedhetjiik, hogy
azoknak az emléke gy maradjon meg, hogy meg
sem kiséreltiink elégtételt adni. Az elégtételnek leg-
alabb abban kell allnia, hogy elismerjiik, hogy 6k,
akik a hazaért kiizdottek, a haziért szenvedtek, min-
den olyan elismerést, anyagit és egyéb elismerést
megérdemelnek, amelyet egyéltaldn ez az orszig
nyujtani tud.
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Tisztelt Haz! Emlékszem arra, tisztes, olyan csa-
14d, amelyik a mi utcankban ott élt emberemlékezet
6ta, micsoda nyomoruasagba keriilt éppen attdl, hogy
a haborat kovetSen teljesen méltanytalan iildozés-
nek volt kitéve. Nem tudunk ennek mar elégtételt
adni, de meg kell prébalni gesztusokat tenni, olyan
gesztusokat tenni vagy annal még tébbet, elismerést
adni, amely annyit jelent, hogy az 6 utédaiknak, akar
jogosultak most arra, hogy kapjanak valamiféle kar-
potlast, akar nem, az elismerést megadjuk. K6szo-
nom a megtisztel6 figyelmet.

ELNOK: Megkérdezem képviselStarsaimat, ki-
van-e még valaki hozzaszolni a vitdhoz. (Jelzésre:)
Szilagyi Gyorgy képviseld ur jelentkezett. Oné a szo,
képviseld 1r.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6ném szépen
a sz6t, elnok ur. Tisztelt Haz! Egy dologra szeretném
csak folhivni a figyelmet a térvénymodositassal kap-
csolatosan. Amikor elfogadtuk ezt a torvénymodosi-
tast, és megnyilt a lehetGség, hogy azok a hadiarvak
vagy haditzvegyek vagy akar csak a hozzatartozok
koziil j6 paran jelentkezzenek a hatésagoknal, akkor
volt egy kis zavar.

Arra szeretném folhivni allamtitkar ar figyel-
mét, hogy tobb olyan panasz érkezett be hozzank,
miszerint voltak példaul olyan keriiletek, ahol jelent-
keztek az 6sszeggel kapcsolatosan az ligyintézésre, és
azt a valaszt kaptak, hogy 6k nem jogosultak ra, hi-
szen nem voltak nyilvantartisba véve. Hogy konkré-
tan elmondjam, a X. keriiletbél tobb ilyen panasz
érkezett hozzank, amikor egyszerien nem is tudtak
az ligyintézdk, hogy mir6l van sz6. Arrdl pedig, hogy
a hataron tal él6k is jogosultak erre, csak nagyon-
nagyon kevesen tudtak.

Tehét én csak azt szeretném kérni 6noktél, hogy
mivel megvolt a torvényalkot6i szandék és egyértel-
mi volt a torvényalkot6i szandék, ez nagyon sokszor
visszassagot okozhatott éppen a korméanyhivatalok-
nél vagy pedig azoknal a szerveknél, akik nem tudtak
rbla, Ggyhogy a jov6ben, amennyiben lehetséges,
akkor sokkal egyértelmiibben, és sokkal célszeriibb
lenne, ha mindenkit id6ben tijékoztatnanak arrol,
hogy fol tudjon késziilni az apparatus, hiszen egy
ilyen j6 szandékkal elfogadott torvénynek is lehetnek
negativ hatasai akkor, hogyha éppen az adott tigyin-
téz6 nincs tisztidban sem a torvénnyel, sem a torvény
szandékaval és azzal, hogy mit is szeretett volna el-
érni a torvényalkotd. Csak erre szerettem volna fel-
hivni a figyelmet, amennyiben lehetséges, akkor
valamilyen modon sokkal részletesebben tajékoztas-
sak azokat az ligyintézGket, akik a gyakorlati folya-
matat az tigynek és a gyakorlati folyamatét az eljara-
soknak végre fogjak hajtani.

K6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Megkérdezem Kovacs Zoltan képvisels
urat, el6terjeszt6ként kivan-e reflektélni. (Jelzésre:)
Igen, jelzi. Oné a szo6, képviseld tr.



19639

~ DR. KOVACS ZOLTAN (Fidesz): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Koszondém szépen
azokat a tdimogat6é hozzaszolasokat, amelyek a Lazar
Janos, L. Simon Laszl6 és édltalam benydjtott tor-
vényjavaslatot érintették. Ugy érzékeltem, hogy a
parlament méltanyolta azt a szandékot, amivel mi a
nehéz sorsi emberek felé fordultunk csaktgy a nya-
ron, mint most ezekkel a pontosit6 javaslatokkal.

A torvényjavaslat kapcsan elhangzottak nem tel-
jesen a torvényjavaslatba illeszthetd vagy illeszkedd
felszolalasok is. Ezzel kapcsolatban annyit tudnék
elmondani képvisel§tarsaimnak, hogy az én ismere-
teim szerint késziil a karpotlas kiegészitése valami-
lyen forméban, a kormany gondolkodik ezen a kér-
déskoron, pont azért, hogy minden lehet8ség, amely
itt is felmeriilt, az valamilyen formaban a torténelem
okozta sebek kapcsan lezarasra keriilhessen.

(12.10)

A masik, amit szeretnék elmondani, az, hogy
azért ennek az erkolesi elégtételen tal van anyagi
vonzata is, hiszen 18-20 ezer f6vel szamoltunk, és ez
ma meghaladja a 45 ezret a kérelmek benytjtasat
illetGen, tehat dupla 1étszdm keletkezett, ami egyéb-
ként nagyon 6romteli. Ez azt mutatja, hogy minden-
kihez eljutott az a felhivasunk, hogy érdemes ezzel a
jogintézménnyel élni annak, aki nem tehette meg
koréabban, vagy akit6l megvontak korabban.

E vonatkozasban én nem gondolndm, hogy a
korméanytisztvisel6k felkésziiletlenek lettek, hiszen
kiilon oktatas volt, tekintettel arra, hogy a hatalyba-
1épés napjat kovetGen egyébként mar gondoskodni
kellett a kérelmek befogadasarodl, tehat jalius 4-étél
nagyon-nagyon rovid id6 volt a felkésziilésre a be-
nyujtastol az elfogadasig, és az elfogadastol egyéb-
ként a hatalybalépésig. Azért is volt gyors a hatalyba-
1épés, hiszen sajnalatos modon ezek az emberek
idéskoraak, 73 év felettinek kell lenni annak, aki
benyujtja ezt, és nagyon kevés elutasitasra kertil sor.
Széleskortien értelmezték az ligyintézok a jogszaba-
lyokat, azt is befogadtik, aki két tanuval igazol-
ta - nem kellett hozz4 papir -, hogy az édesapa a ma-
sodik vilaghabortban hunyt el, vagy nekem is volt
olyan fogadénapos ligyfelem, aki azt mondta, hogy
kedves képvisel§ ar, nézze meg, az apam fol van irva
ott az emlékmiire vagy az emléktablara, marvanyba
vésve a neve mint masodik vilaghdboruban elhunyt
katonahdsnek, de semmilyen papirom nincs rola. En
azt tudtam neki mondani, hogy ha ez a faluk6z6sség
szamara egyértelmt, akkor a hatésag szaméra is
egyértelm( kell hogy legyen. Es az is mutatja, gon-
doljanak bele, hogy 35 ezer elbiralt kérelem van, és
az a jaradék, amely egyébként jar havonta, egy év
alatt kiteszi tulajdonképpen az elvett 13. havi nyug-
dijnak az Gsszegét, az 6zvegyeknél pedig meghaladja
a 30 ezer forintot. Persze mindannyian tudjuk, hogy
ez a sebeket nem tudja begyogyitani, pénzzel nem
lehet az elhunyt életeket visszahozni, pénzzel nem
lehet kartalanitani azt a nehéz sorsot, amit ezek az
emberek végigéltek, de mégis azt gondoljuk, hogy
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van ebben elérelépési lehetGség. Nyilvan az orszag
anyagi tehet6ssége tudja fokozni vagy megemelni
ezeket a juttatasokat.

Tisztelt Képviseltarsaim! Nem szaporitanam a
sz6t, hiszen széles kordi tdmogatottsagot érzek itt a
Parlament falai kozott. Koszonom szépen még egy-
szer. Koszonom szépen ilyen moédon a kormanyzati
tamogatast, amit a Honvédelmi Minisztérium nyuj-
tott, és bizom abban, hogy meg fogjak szavazni rovid
id6n beliil ennek a térvényjavaslatnak, ennek a modo-
sitdsnak - amikor a zaroszavazasra keriil sor - a beter-
jesztettek szandékanak megfeleléen a szovegét. Ko-
szonom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A modosito ja-
vaslatok benyujtasara 16 oraig van lehetGség.

Most soron kovetkezik a Nemzeti Kulturalis
Alaprél sz6l6 1993. évi XXIII. torvény és a
muzealis intézményekrol, a nyilvanos konyv-
tari ellatasrol és a kozmiivelédésrdl szolo
1997. évi CXL. torvény modositasarol szolo
torvényjavaslat altalanos vitdja a lezarasig. A kor-
many-elGterjesztés T/7403. szamon a parlamenti
informatikai hél6zaton elérhetd. Tajékoztatom 6no-
ket, hogy az el6terjesztést nemzetiségi napirendi
pontként targyalja az Orszaggytilés.

Els6ként megadom a sz6ét Hoppal Péter trnak,
az Emberi Er6forrasok Minisztériuma allamtitkara-
nak, aki a pulpitusrél mondja el a felszolalasat.

DR. HOPPAL PETER, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! A jelenlegi torvényjavaslat-csomag héa-
rom fontos kérdést is tisztaz.

Egyrészt a hagyoméanyosan kulturalis torvény-
nek nevezett torvényben technikai tipust pontosita-
sokat eszkozol, masrészt a kormany kultdrpolitika-
janak megfelel6en a Nemzeti Kulturalis Alap miko-
désében a Magyar Miivészeti Akadémia jelenlétét
biztositja a sziikséges mértékig, harmadrészt pedig
egy korabbi filmegyezmény vonatkozasdban deregu-
laci6s vonatkozasu intézkedést foganatosit.

Miel6tt a parlament el6tt 1évE torvényjavaslatot
részletesen is bemutatnam, engedjék meg, hogy ro-
viden ismertessem Onokkel, mely torvényeket is
érinti a modositasi csomagunk.

A torvényjavaslat a Nemzeti Kulturalis Alaprol
sz6l6 1993. évi XXIII. torvény, tovabba a muzealis
intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a
kozmiivel6désrdl sz6l6 1997. évi CXL. térvény mbdo-
sitasat, illetve a Magyar Népkoztarsasag kormanya
és a Francia Koztarsasadg korménya kozott Parizsban,
1970. februar 17. napjan aléirt, a filmek egyiittes
készitésérdl és filmek cseréjérdl szold egyezmény
kihirdetésérol sz616 1970. évi 33. torvényerejli rende-
kat, a javaslat rendelkezéseit részletesebben is be
szeretném mutatni 6ndknek - el6szor a Nemzeti
Kulturalis Alaprol sz6l6 térvény modositasa tekinte-
tében.
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Az Orszéaggy(ilés a Magyar M{ivészeti Akadémia-
rol sz616 2011. évi CIX. torvénnyel koztestiiletként
létrehozta a Magyar M{ivészeti Akadémiat; ezzel a
nagy horderejii 1épéssel a magyarsag két évszazada
vallalt kotelezettségnek tett eleget. Miutan a Magyar
Orszaggytilés a miivészeti alkotds szabadsaganak
biztositasat az Alaptérvénybe foglalta, biztositotta e
szabadsag gyakorlasanak kereteit is. A torvény meg-
szliletése oOta eltelt idGszak bebizonyitotta, hogy az
MMA felvallalta a rabizott feladatot. Kozfeladatként
ellatott tevékenységével hatékonyan fogja Ossze a
magyar miivészeti élet kimagaslé teljesitményt nytj-
t6 képvisel6it. A Miivészeti Akadémia ma meghata-
rozd szerepet jatszik a miivészettel, kiillonosen az
irodalommal, a zenével, a képzs-, ipar- és tervezo-
miivészettel, valamint az épitészettel, a fot6-, a film-,
az el6ado- és a népmiivészettel Osszefiiggb orszagos
feladatok ellatasaban. Tevékenységével mar jelenleg
is elOsegiti a magyar és az egyetemes kultara értéke-
inek érvényesiilését, megbvasat, 1j, értékes alkotasok
megsziiletését. Dinamikus munkajanak koszonhet6-
en székhelye, a Pesti Vigad6 szinvonalasan helyreal-
litott épiilete a magyar miivészeti élet egyik centru-
mava valt.

Ugyanakkor az eltelt évek arra is felhivtak a fi-
gyelmet, hogy a Magyar Miivészeti Akadémia kultu-
ralis életben elfoglalt integralé szerepe csak a Nem-
zeti Kulturalis Alappal mint elkiilonitett allami pénz-
alappal val6 szorosabb egyiittmiikodés révén tud
kiteljesedni. A miivészet jelenének és jovGjének kér-
dései napjainkra a tarsadalom életmindségét befo-
ly4sol6 tényezékké valtak. Kiemelt tarsadalomfor-
malo jelentGségiiknél fogva megvalaszolasuk siirge-
16, és megkoveteli t6liink, hogy az Gj alkotasok 1étre-
hozasanak Osztonzésére és bemutatiasara, a magas
szinvonald miivészi alkotbmunka kozosségi feltétele-
inek megerdsitésére a meglévd kereteken talmutato,
nagyszabast 1épést tegyiink, az eddiginél biztosit-
sunk nagyobb szerepet a teljes miivészeti életet kép-
visel§ koztestiiletnek.

Az NKA-torvény javasolt modositdsai megte-
remtik a lehetéséget arra, hogy a kulturalis élet sze-
replGi kozos felel6sséggel dontsenek a magyar kulta-
ra fennmaradéisat és fejlesztését szolgaldé forrasok
odaitélésérsl. Hangsulyozzuk, hogy dontésiink moé-
dot ad arra, hogy a kulttra integrativ erejével, k6zos
cselekvéssel a jelenleginél hatékonyabban és erétel-
jesebben jelenjenek meg azok a sokszor mar latensen
meglévl erdfeszitések, amelyek a nemzet miivészeti
hagyomanyainak megérzését, atorokitését, bemuta-
tasat és fejlesztését célozzak, illetve a mainél kon-
centraltabban és er6teljesebb hangsillyal manifesz-
tadlodhatnak azok a kérdések, melyek a kultara id6-
szerd problémait feszegetik. A kulturalis élet szabad-
saga és nyitottsaga az Akadémia szamara alapérték,
igy egyértelmt, hogy a kulturalis alkotémunkiban
részt vevl mas szervezetekkel egyiitt fog mikoédni.

A médiaban korabban gyakran felbukkano agga-
lyok alaptalannak bizonyultak. Expanzié helyett
stratégiai egyiittmiikodés, kultirharc helyett okos és
elérevivé kompromisszumok - ezeket a célokat szol-
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galja a torvényjavaslatban rogzitett szabalyozott
egyiittmiikodés, amely a Nemzeti Kulturalis Alap és
a Mivészeti Akadémia kozott a jovGben létrejon.
Meggy6z6désem, hogy e javasolt véltoztatdsok az
NKA tevékenységét is megerdsitik, a munkajat felér-
tékelik.

(12.20)

Amennyiben a javaslatban foglaltak megval6-
sulnak, az MMA mint koztestiilet feladatkorében
érdemben kapcsolddik a Nemzeti Kulturalis Alapban
végzett munkahoz, ezzel is értékes tamogatast nyijt-
va az allami feladatok ellatasahoz.

A javaslat szerinti rendelkezések legfontosabb
célja, hogy kiegyensulyozott feltételeket biztositson a
koztestiilet és a Nemzeti Kulturalis Alap hatékony
egyiittm{ikodésének. Ennek érdekében az NKA-
torvény javasolt modositasai az alabbi szabalyozasi
targyak koré szervez6dnek.

1. Az alap alelnokét a javaslat szerint a miniszter
az MMA elnoke véleményének kikérésével nevezi ki
legfeljebb négy évre. Az idGtartamot érintGen nincs
valtozas a hatalyos szoveghez képest. A Bizottsag
tagjait a miniszter kéri fel. Az NKA Bizottsag éves
munkatervét a miniszteren kiviil az MMA elnokének
is jova kell hagynia, ily médon a miniszter és az
MMA elnokének kozos akarata érvényesiil a személyi
dontésekben és a timogatési prioritdsok meghataro-
zaséban.

2. Az 4lland6 szakmai kollégiumi struktira ki-
alakitasara vonatkozbéan a miniszter az allando
szakmai kollégiumok miniszteri rendeletben torténd
létrehozasat megel6zéen kikéri az MMA elnokének
véleményét. Igy egy olyan, valamennyi szakteriilet
érdekét tikr6z6 kollégiumi struktara kialakitasara
van esély, amely a forrasok szétaprozottsagat éppagy
megakadalyozza, mint a pArhuzamos finanszirozast.

3. A tervezet a két szervezet egyiittgondolkoda-
séban eltéré hangsuilyokat allapit meg a miivészeti,
illetve a nem miivészeti jelleg teriileteken. Ez a
koztestiilet feladataibol kovetkez6 kiilonbségtétel
tliikroz6dik a tervezet azon javaslatabodl, mely szerint
a miivészeti szakmai kollégiumok esetében a vezetd-
ket a miniszter az MMA elnokének egyetértésével
nevezi ki, és ezekben a kollégiumokban a tagok egy-
harmadat is az MMA javaslata alapjan nevezi ki. A
miivészeti kollégiumokban a tagok tovabbi egyhar-
madat a miniszter sajat hataskorben nevezi ki, és
ugyancsak egyharmad aranyban delegalnak tagokat
a szakmai szervezetek. Ezzel az aranyos felosztassal a
tervezet garanciat nyjt arra, hogy a kollégiumokon
beliil az eltér6 szakmai vélemények felszinre keriil-
hessenek, és ezek {iitkoztetésével sziilessen meg a
tamogatéasi javaslat.

4. A nem miivészeti allando szakmai kollégiu-
mok esetében a miniszter szintén biztositani kivanja
az MMA részvételét, de mas aranyok mentén. A ta-
gok felét sajat hataskorben kéri fel az érintett szak-
mai szervezetek véleményének meghallgatasat kove-
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t6éen, mésik felét pedig az érintett szakmai szerveze-
tek delegaljak.

5. A szakmai kollégiumok belsé szerkezetére vo-
natkoz6 javaslatokon tdlmenden a tervezet allast
foglal a tdmogatasi forrasok kérdésérdl is. A kozos
gondolkodas és a forrasok hatékony felhasznalasa-
nak szempontja vezeti az elGterjeszt6t akkor, amikor
a parhuzamos forraskoncentracié helyett a meglévd
pénziigyi lehetGségek célirdnyos felosztasara tesz
javaslatot. A visszatéritendd és részben vagy egész-
ben vissza nem téritend6 tamogatasok megosztasa-
rol, a miivészeti és nem mivészeti allandé szakmai
kollégiumok tamogatasi aranyair6l, tovabba a tadmo-
gatis miivészeti f6tematikija allando szakmai kollé-
giumok kozotti felosztasardl a Bizottsag a miniszter
és az MMA elnokének egyetértésével dont.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az NKA-t6rvény mo-
dositisa meghatarozé jelent6ségli kultarstratégiai
1épés. A javasolt modositasok elfogadasaval onok
érdemben jarulhatnak hozza ahhoz, hogy az MMA
torvényben meghatarozott jogositvanyait kiteljesit-
hesse, szorosan kapcsolédhasson az NKA munkéja-
hoz, er6sitve ezzel a kulturalis életben megérdemel-
ten elfoglalt helyét.

A muzealis intézményekrél, a nyilvanos konyv-
tari ellatasrol és a kozmiivel6désrol szolo 1997. évi
CXL. torvény moddositasa kapcsan a kovetkezdket
szeretném megosztani 6nokkel. A kulturélis torvény
modositasa azt a szemléletvaltast kivanja megerdsi-
teni, amely 2013 6ta minden javaslatunkat jellemez-
te. Egyre hangstlyosabb szerepet kapott a kozgy(j-
temények feladatellatasdnak 4j iranya. Tevékenysé-
giik fokuszaban a kulturélis javak minél szélesebb
kort gytijtése, meg6rzése és tarsadalmi hasznositisa
all. A konyvtarak és a muzealis intézmények kiemelt
célja és kozfeladata, hogy a legteljesebb mértékben
hozzajaruljanak az életminGség javitasahoz, a tarsa-
dalmi jblét biztositasidhoz. A muzealis intézmények
és a konyvtarak munkijanak és szolgaltatasainak
alapja a gy(ijtemény, amelynek gyarapitisara, nyil-
vantartasara csak szabdlyozott koriilmények kozott
keriilhet sor.

A kulturalis térvény hatalyos szabalyrendszere
néhany teriileten elavultnak és talhaladottnak, rész-
ben hidnyosnak tekinthet, ezért indokolt, hogy fe-
liilvizsgalatra keriiljon. A torvényjavaslat e szempon-
tokat szem el6tt tartva kivanja szabalyozni az alabbi
teriileteket: a konyvtari dokumentumok nyilvantar-
tasanak szabalyai; a kiadvanyok és a kiadvanykoron
beliil az elektronikus kiadvanyok koteles példanyai-
nak szolgaltatasara vonatkoz6 szabalyok; a muzealis
intézmények gyljteménygyarapitasi tevékenységé-
nek szabalyai; a kulturdlis javak kolcsonzésének
torvényi hatterét képez6 szabalyainak pontositasa;
illetve a muzealis intézmények gy(jt6teriilete és az
attdl valo eltérés lehetGsége.

Az els6 pontban a konyvtari targyd modositaso-
kat szeretném felsorolni. A konyvtari dokumentu-
mok nyilvantartasaval kapcsolatos feladatok eddig
nem szerepeltek a kulturéalis térvényben, az alapvetd
jogintézményeket azonban sziikséges torvényben
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szabalyozni. A torvényjavaslat rogziti a beszerzett
dokumentumok konyvtari nyilvantartasi kotelezett-
ségét, az elekironikusan vezetett nyilvantartis el-
s6bbségét és a miniszteri rendeletekben szabalyoz-
hat6 tartalmak korét. Az archivalasi kotelezettség
alapvet6 szabdlyai Gj elemként keriilnek rogzitésre a
kulturalis torvényben, emellett a javaslat meghata-
rozza az intézményi gylijtékori szabalyzatban ren-
dezhet6 f6bb témakat is. A javaslat kibgviti a kultu-
ralis torvény 1. szamt mellékletében definialt fogal-
mak korét a ,kiadvany” fogalommal. A ,sajtotermék”
fogalmat a médiaszolgéltatasokrol és tomegkommu-
nikaciérol szoloé 2010. évi CLXXXV. torvény, a mé-
diatorvény valtoztatta meg, a ,sajtotermék” fogalom
helyett a szélesebb kort jelent6, a médiatérvényben
szintén definilt ,kiadvany” fogalmat vette at és al-
kalmazta a kulturalis torvény szabalyozasa is, azon-
ban a médiatorvényre val6é hivatkozas eddig hiany-
zott a torvénybdl.

A torvényjavaslat rogziti, hogy a koteles pél-
danyra jogosult beszerezheti a kiadvanyt, vagy a
kiadvany egy példanyarol archivalas céljabol a szer-
z6i jogrol szold 1999. évi LXXVI. torvény szabalyai-
nak megfeleléen masolatot készithet, ha a kiadvany-
hoz a kotelespéldany-szolgéltatas Gtjan nem vagy
nem megfelel§ példanyszamban jutott hozza. A kote-
les példany potlasaval kapcesolatosan felmeriilt kolt-
ségeit a kotelespéldany-szolgéltatas kotelezettjére
terhelhetik. E rendelkezés azt biztositja, hogy elérhe-
t6vé valjon és a jové szamara fennmaradjon a ma-
gyarorszagi kiadvanyok elektronikus kiadvanyokra is
kiterjedd lehetd legteljesebb kore.

A muzeumi targyt modositasok a torvényben a
kovetkezdk. Gyljt6teriilet, gyljtési tevékenység. A
mizeumok munkajanak egyik alapelve a hal6zatos
miikodés, melynek két meghatarozo szabalyozo eleme
a gyljtékor és a gytijtbteriilet. A muzealis intézmé-
nyek tevékenysége - gylijteménygyarapitasi tevékeny-
ségiiket is beleértve - a hatalyos szabalyozas alapjan a
miikodési engedélyiikben rogzitett gytjt6teriiletre
korlatozoédik. Ez lehetévé teszi az egyértelmi illeté-
kességi kor lehatarolasat és a hatékony munkavégzést.
A gyljteménygyarapitasi munka bizonyos esetek-
ben - példaul régészeti feltaras, terepi gytijtés ese-
tén - hangstlyosan csak a gylijtéteriiletre korlatozod-
hat, ezzel biztosithat6 az Gsszehangolt miikodés és
elkeriilhet6 a parhuzamos feladatellatas. A régészeti
feltarasi jogosultsagok atlathat6sdga miatt e téren
kiemelt jelent6sége van a gytjtGteriiletnek.

Bizonyos esetekben ugyanakkor - példaul vétel,
vasarlas, ajandékozas, 6roklés vagy csere - a szerze-
ményezés nem korlatozédik a gytjtéteriiletre, ezért a
gydjteménygyarapitds eredményessége érdekében a
modositasi javaslat ezekben az esetekben a szerzemé-
nyezést a gy(jtéteriileten kiviil is lehet6vé teszi. Ezt
indokolja, hogy az emlitett szerzeményezési mddok
nincsenek helyhez kotve. Ezekben az esetekben,
amennyiben a muzeum profiljaba ill6 gytjteményi
anyagrol van sz0, az orszag barmely részérdl gyarapit-
hat6 az anyag, a muazeumok gyakorlatilag egymas
versenytarsaiként 1éphetnek fel, példaul aukcion fel-
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bukkan6 mfitargyak esetén. A javaslat a megyei hato-
kord varosi mizeumok és a teriileti mizeumok esetén
tovabbi eltér6 szabalyokat fogalmaz meg a ter-
mészettudomanyi gy(ijt6kor, valamint a nemzetiségi
bazisintézménnyé mindsitett mizeum esetén a nép-
rajzi, torténeti és képzomiivészeti gytijt6kor kapesan.

(12.30)

A {6 szabalytol valo eltérés lehetéségének biztosi-
tasa, bévebb gytjtGteriilet biztositasa a természettu-
doméanyok gy(jtési modszertana - példaul Osszeha-
sonlito vizsgalatok, egymastol tavol elhelyezked fold-
rajzi teriiletek faunajanak vizsgalata -, illetve a nemze-
tiségi néprajzi kultdra, valamint a torténeti és képz6-
miivészeti emlékek komplex gytijtése - példaul a ro-
mansag, szlovaksag, a délszlavok kultarajanak orsza-
gos gytljtése - miatt valik sziikségessé. A muzedlis
intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrdl és a
koézmiivel6désrol szold 1997. évi CXL. torvény el6bbi
rendelkezéseihez kapcsol6dé jogszabalyok moddosita-
sara 2016 els§ félévében keriil sor. Erre figyelemmel
keriilt megallapitasra a torvényjavaslat differencialt
hatalybalépése 2016. szeptember 30-aval.

Digitalizalasi stratégia. A mazeumi informatikai
szakfelligyelet javaslatara a kulturalis térvény a mu-
zeumi kiildetésnyilatkozat mellett a digitalizalasi
stratégia elkészitését is elGirja a mazeumok szdmara,
ami hozzajarul a digitalizalasi tevékenység céljainak
és modszertananak fejlédéséhez, az intézmények
digitalizalasi munkajanak fejlesztéséhez.

A Magyar Népkoztarsasag Korméanya és a Fran-
cia Koztarsasag Kormanya kozott Parizsban, az 1970.
év februar h6 17. napjan alairt, a filmek egyiittes
készitésérdl és a filmek cseréjérdl szold egyezmény
kihirdetésérél sz616 1970. évi 33. torvényereji rende-
let deregulacidja kapcsan a kovetkez6 informéciokat
osztom meg 6nokkel. A normaszoveg-tervezetben az
elGterjeszt6 az egyezmény hatalyon kiviil helyezésére
tesz javaslatot. Az 1970-ben megkotott egyezmény
szerinti szabalyozas ugyanis elavult, ezért a két fél 4j
keretek megallapitasat latta sziikségesnek. Indokolja
ezt az a koriilmény is, hogy az Eurdpai Bizottsag
hatarozata a korabbinal kedvez&bb lehetGségeket
biztosit a koprodukcioknak, ami 4j befektetésekre
0sztonozheti a partnereket.

Ennek kovetkeztében a kormany felhatalmazta az
emberi erdforrasok miniszterét, hogy a magyar és a
francia fél kozotti filmkoprodukci6s megallapodas
szovegét allapitsa meg. Ez 2015. julius 6-an megtor-
tént, tisztelettel jelentem az Orszaggy(ilésnek. Az
nemzetkozi jog és a bels6 jog osszhangjat el6iro, az
Alaptorvény Q) cikk (2) bekezdésében foglalt alkot-
manyos kovetelmény érvényesiilése is. A kormany
fontos 1épéseket tett a két fél egylittmiikodésének
elGsegitésére. Egyrészt a Magyarorszag Korméanya és a
Francia Koztarsasdg Kormanya kozott filmko-
produkciés megallapodas szovegének végleges megal-
lapitasara adott felhatalmazisrél szold 1288/2015.
kormanyhatarozatban a kormany egyetértve a Ma-
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gyarorszag Kormanya és a Francia Koztarsasag Kor-
manya kozott kotott filmkoprodukeiés megallapodas
bemutatott szovegével, felhatalmazta az emberi erd-
forrasok miniszterét a megallapodas bemutatott sz6-
vegének jovahagyas fenntartasaval torténé végleges
megallapitisara.

Masrészt a kormanyhatarozatban a kormany fel-
hivta a kiilgazdasagi és kiiliigyminisztert, hogy a meg-
allapodas szovege végleges megallapitasahoz sziiksé-
ges meghatalmazasi okiratot adja ki, egyuttal elfogad-
ta a megéallapodas kihirdetésérél sz616 kormanyrende-
let tervezetét, és elrendelte a megéllapodas szovegé-
nek végleges megallapitasat kovetGen annak a Magyar
Kozlonyben torténd kihirdetését. A megallapodas
szovegének végleges megallapitasat kovetGen a megal-
lapodas 12. cikkére figyelemmel, a megallapodas kote-
lez6 hatalyanak elismerésével egyidejiileg gondoskod-
ni kell az 1970-es egyezmény deregulaciojarél. Ez az,
amire az elGterjeszté most javaslatot tesz. A megalla-
podas kihirdetésér6l rendelkezd kormanyrendelet
tervezete a Magyar Kozlonyben torténd kihirdetés
el6tt all. Korméanyunk a kultdra teriiletén is a rend-
szervaltas befejezésére torekszik, tisztelt képviselGtar-
saim. Ennek érdekében tobb fontos kérdésben jelen-
t6s 1épéseket tettiink az elmilt években, mint példaul
a telepiilési 6nkormanyzatoknak adott nagyobb sze-
rep a kozgytjtemények fenntartisaban. Az akkori
kozepes és erételjes aggilyok, a médiaban zajlo vitak
vészes joslatai nem valtak valéra. Ma maér kijelenthet-
jiik, az 4j rendszer jol mtikodik. Most egy méasik rend-
szervaltd 1épéssel nagyobb szerepet biztositunk a mi-
vészek Onkorményzb koztestiiletének, és biztos va-
gyok abban, hogy a j6v6 ebben a dontésben is ben-
niinket igazol. A nagy stratégiai 1épések mellett ki-
sebb, de intézményeink hatékony miikodése szem-
pontjabdl fontos beavatkozasokkal folyamatosan kor-
szerisitjiik szabalyozorendszeriinket.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelettel kérem
onoket, hogy a térvényjavaslatot sziveskedjenek meg-
vitatni és azt tdmogatni. K6szoné6m megtisztel§ fi-
gyelmiiket. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Tisztelt KépviselGtarsaim! Most a ve-
zérszonoki felszolalasok kovetkeznek. Els6ként meg-
adom a szét Dunai Monikénak, a Fidesz képviseld-
csoportja vezérszonokanak.

DUNAI MONIKA, a Fidesz képviselGcsoportja
részérél: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A
Fidesz képviselGesoportja tAmogatja azokat a célokat
és azokat a megoldasi javaslatokat, amelyeket a jelen
benyujtott és targyalt torvényjavaslat fogalmaz meg
a kulturalis életre vonatkozdlag.

Ezek koziil az els6 jelentGs fejezet a Nemzeti
Kulturalis Alaprol sz6l6 torvény kapcesol6dd modosi-
tasa. Az Orszaggytilés a Magyar M{ivészeti Akadémi-
arol sz0l6 torvényben még 2011-ben koztestiiletként
létrehozta a Magyar Miivészeti Akadémiét, amelynek
feladata a kulturalis értékek védelme és gyarapitasa,
a miivészeti és torténeti hagyomanyok megé6rzése. Az
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MMA kozfeladatként ellatott tevékenységével Ossze-
fogja a magyar miivészeti élet kimagaslo teljesit-
ményt nyajté képviselGit, rendes tagjai a magyar
miivészeti életben kimagaslo szellemi vagy alkot6i
teljesitményt felmutat6 miivészek. Az MMA a miivé-
szettel, igy kiilonosen az irodalommal, a zenével, a
képzG-, az ipar- és tervezémiivészettel, valamint az
épitészettel, a fotd-, a film-, az el6ado-, a népmiivé-
szettel, tovabba a miivészet elemzésével, tAmogata-
saval, oktatasaval, hazai és nemzetkozi bemutatasa-
val, kozkincesé tételével és a magyar miivészek kép-
viseletével 6sszefiiggd orszagos kozfeladatokat 14t el.

Az MMA el6segiti a magyar és az egyetemes kul-
tira értékeinek érvényesiilését, azok megbdvasat,
valamint 1j, értékes alkotisok megsziiletését. Az
MMA kulturalis életben elfoglalt helyére tekintettel
indokoltnak latjuk, hogy a Nemzeti Kulturalis Alap-
pal mint elkiilonitett 4llami pénzalappal szorosabban
egylittm(ik6djon a jovében. Igy a Nemzeti Kulturalis
Alap forrasainak palyaztatas Gtjan torténé feloszta-
sarol dont6 testiiletekben, a szakmai kollégiumi
munkaban, a miivészeti teriiletet érint6 dontéshoza-
talban a jov6ben részt vegyen.

A Nemzeti Kulturalis Alaprél szold6 1993. évi
XXIII. torvény modositasa deklaraltan az MMA-nak
a miivészeti életben elfoglalt kulttarstratégiai szerepe
meger6sitését hivatott szolgalni. Ezt a célt, tisztelt
képvisel6tarsaim, a Fidesz képviselGesoportja tAmo-
gatja. Az MMA koztestiilet kész feladatkorében ér-
demben kapcsolédni a Nemzeti Kulturalis Alapban
végzett munkahoz, ezzel is részt és felelGsséget val-
lalni allami feladatok ellatasaban. A tervezet szerinti
rendelkezések célja, hogy biztositsa a koztestiilet és a
Nemzeti Kulturalis Alap hatékony egylittmiikédése
érdekében a sziikséges feltételeket. Az NKA-torvény
javasolt modositasai egyt6l egyig a fenti cél elérését
segitik. Ezért timogatja képviselGcsoportunk az erre
vonatkoz6 modositasokat is.

A kulturalis torvény modositasai a konyvtarakat
és a muzeumokat érintik. Ezek képezik a masik je-
lentGs részét, fejezetét jelen torvényjavaslatnak. Néz-
zlik eldszor a konyvtari modositasokat!

(12.40)

A kulturalis torvény modositasat a konyvtarak
tekintetében két fontos téma torvényi megalapozasa
teszi sziikségessé, a jelenlegi szabalyozas ugyanis
mindkét témaban mara mar tobb szempontbol is
elavult. Az egyik téma a kiadvanyok koteles példa-
nyainak szolgaltatasdra és hasznositasara vonatko-
zik, a mésik a konyvtari dokumentumokra vonatkozo
alapvet6 szabalyozas kialakitasa. Jelenleg a nyomdak
az el6allitott kiadvanybol hat kételes példanyt szol-
géltatnak az Orszigos Széchényi Konyvtar szdmara,
a nemzeti konyvtar gondoskodik egy példany archi-
valasarol, a tobbi példanyt a korméanyrendeletben
kijelolt jogosultaknak tovabbitja.

A jogszabaly jelenleg is el6irja az elektronikus
kiadvanyokra vonatkozo6 kotelezettséget, de a teljesi-
tés szabalyozasdra nem tér ki. A mostani torvény-
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modositas alapjan késziil§ kormanyrendelet fogja
majd ezt a hianyzo6 teriiletet, ezt a kérdést rendezni,
illetve pétolni.

A kiadvanyok koteles példanyainak szolgaltatasa
témakorében a torvény az alabbi modositasokat tar-
talmazza. A tervezet atveszi és kiegésziti a médiator-
vényben megfogalmazott ,kiadvany” fogalméat, amely
magéaban foglalja az elektronikus kiadvanyokat is. A
sajtotermékek koteles példanyainak szolgaltatasarol
és hasznositasarol szold, jelenleg hatalyos 60/1998.
korméanyrendelet helyett 4j rendelet sziikséges, mert
a ,sajtotermék” fogalma a médiatérvény szerint nem
tartalmazza a konyvet, ezért a ,kiadvany” fogalmat
kell hasznalni. Tovabba azért is, mert az elektronikus
kiadvanyok koteles példanyainak teljesitésére vonat-
kozoban nem éallapitott meg szabalyokat.

A tervezet hatarozottan fogalmazza meg azt is,
hogy a nyomtatott formaban megjelend kiadvany
elektronikus forméaban létrehozott, a kiadvannyal
megegyez6 tartalmi valtozatabol koteles példanyt
kell szolgaltatni.

A tervezet az elektronikus forméban létrehozott
kiadvanyok kételes példanyainak szolgaltatasi modja-
ra vonatkoz6 szabalyozast kormanyrendeletbe dele-
gélja.

Jelenleg hidnyzik a kotelespéldany-szolgaltatas
elmulasztasa vagy nem megfelel6 teljesitése esetén
alkalmazhaté jogkovetkezmény meghatarozasa is.
Korabban szabalysértés volt, amely a szabalysértések
atfogo 0j szabélyozasa sorén kikertilt ebbdl a korbdl.
Allamtitkar ar ismertette a kételes példanyokra vo-
natkoz6 részletes szabélyokat, amelyek a jelen tor-
vényjavaslatban mar szerepelnek. A tervezet 9. pont-
jaban az alabbi jogkovetkezményeket hatarozza meg
a javaslat: ,,A koteles példanyra jogosult beszerezheti
a kiadvanyt, vagy a kiadvanyrol archivalas céljabol a
szerzGi jogrdl szo6ld torvény szabalyainak megfelels-
en masolatot készithet. A koteles példanyra jogosult
a koteles példany poétlasaval kapcesolatban felmeriilt
koltségeit a kotelespéldany-szolgaltatas kotelezettjé-
re terhelheti.” Eddig ezt nem tehette meg az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar. A nemzeti konyvtar tapasz-
talata szerint a jelzett koltségek megtérittetésének
igényével, egyéb pluszszankci6 nélkiil is hatékonyan
tudja O6sztonozni majd a kiadokat a koteles példa-
nyok szolgaltatisara.

A tervezet, a jelen torvénymodositas koltségve-
tési hatassal nem szamolt, mert az Orszagos Széché-
nyi Konyvtar hosszi tavli stratégidjarol, az ebbdl
ad6do feladatokrol, valamint az 4j épiiletben torténd
elhelyezéshez sziikséges intézkedésekrdl a kormany
részére késziild elGterjesztés altal igényelt koltségve-
tési forras magaban foglalja a sziikséges koltségeket
az elektronikus kiadvanyok koteles példanyainak
fogadasahoz, valamint archivalasahoz.

Masik nagy téméja a most benyujtott torvényja-
vaslat-csomagnak a konyvtari dokumentumokrol
sz616, Gj alcimi fejezet a kulturdlis torvényben. A
konyvtari dokumentumok nyilvantartasaval kapeso-
latos feladatok eddig nem szerepeltek a kulturalis
torvényben, a targgyal kapcsolatos alapvet jogin-
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tézményeket azonban torvényben sziikséges szaba-
lyozni. A torvénytervezet rogziti a beszerzett doku-
mentumok konyvtari nyilvantartasi kotelezettségét,
az elektronikusan vezetett nyilvantartas els6bbségét,
az archivalasi kotelezettség alapvet6 szabalyait, az
intézményi gylijt6kori szabalyzatban rendezhetd
f6bb témakat, valamint a miniszteri rendeletekben
szabalyozhat6 tartalmak korét. Mindezek a javasolt
modositasok a konyvtari dokumentumok fokozott
védelmét, kincseink és konyveink, dokumentumaink
fokozott védelmét hivatottak szolgalni. Mindezek
alapjan ezt a részét, ezt a fejezetét is tamogatja a
képviselGesoportunk.

A most benydjtott torvényjavaslat kovetkezd
nagy fejezete a mizeumi targyt modositasok kore. A
hatalyos kulturalis térvény alapjan a muzeélis in-
tézmények tevékenysége - beleértve a gytjtemény-
gyarapitasi tevékenységet is - rendeletben szabalyo-
zott, miikodési engedélyben rogzitett gytijtGteriile-
tekre korlatozoédik. A szerzeményezés egyes maés
forméit, példaul a vételt, ajandékozast, oroklést,
cserét, sajat el6allitast, ezt is részletesen ismertette
allamtitkar tr, tehat ezek esetében a gytijteménygya-
rapodas, gylijteménygyarapitds eredményessége
érdekében biztositani kell egyes esetekben a gytijt6-
teriilett6l vald eltérési lehet6séget a muzealis intéz-
mények szamara.

A tervezet emellett a megyei hat6kord varosi
muzeumok és a teriileti mazeumok esetén tovabbi
eltéré szabalyokat is megfogalmaz a természettudo-
manyi gytjtokor, a régészeti gytijtékor, valamint a
nemzetiségi bazisintézménnyé mindsitett muazeum
esetén a néprajzi gytijtékor kapesan.

A gytijt6teriiletet meghatarozoé f6 szabalytol valo
eltérés lehetGségének biztositidsa a természettudo-
manyok gyt(ijtési modszertana, illetve a nemzetiségi
néprajzi kultara komplex gytijtése miatt valik sziik-
ségessé. Erre is megoldasi javaslatot kinal a most
targyalt torvényjavaslat.

Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt Orszaggytilés!
A fentiek alapjan kérem tisztelt képviselGtarsaimat,
hogy a benytjtott torvényjavaslatrol fejtsék ki a vé-
leményliiket. Mi, a Fidesz képvisel6csoportja a be-
nytjtott torvényjavaslatot a fentiek indoklasa alap-
jan tamogatjuk. Koszonom szépen, hogy meghallgat-
tak. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Most megadom a szo6t Hiller Istvan al-
elnok arnak, az MSZP képvisel6csoportja vezérszo-
nokanak.

DR. HILLER ISTVAN, az MSZP képvisel6eso-
portja részérdl: Koszonom szépen. Elnok Ur! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Képvisel6 Asszonyok és Képvisels
Urak! Az én felfogasom szerint ez a torvényjavaslat
egy atkozbeni jelentés: a feudalizmus jelentése arrol,
hogy hogyan foglal el Gjabb és Gjabb teriileteket a
magyar kultirabol. Nem a teljesitmény szamit, ha-
nem az elGjog.

Nem fogja at a Magyar Miivészeti Akadémia a
magyar kulttira egészét, és nem is fogja. Nem integ-
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ral, és nem is fog. Ha van szervezet, amelyik ma
megosztja a magyar kultarat, akkor éppen a Magyar
Miivészeti Akadémia az. Egyaltaldn nem torekszik
arra, hogy osszefogja, hanem kisajatit, foglal és hara-
csol. Szégyenszemre a Micsarnokot, a mindenkori
magyar kortars kultara egyik templomat elvette.
Miota Ferenc Jozsef akkori kirdly atadta ezt a ma-
gyar kultaranak, korményok és rendszerek mentek,
de soha egyetlenegy szervezet nem vindikalta magé-
nak a jogot, hogy 6vé és kizarolag az ové legyen.
El6jog szerzése és nem a teljesitmény. En sem-
milyen médon nem latom, hogy a Magyar Miivészeti
Akadémia barmilyen teljesitménnyel is rendelkezik,
mikozben a Magyar Miivészeti Akadémia szadmos
tagja kitling teljesitménnyel rendelkezd egyén. Van-
nak, akik teljesitményiikben kimagasloak, vannak,
akik sajat teriiletitk munkajaban részt vettek, de
onmagaban ez nem hibaztathat6. A szervezet maga
azonban az elmilt masfél évszazad magyar kultara-
janak legkartevébb intézménye, amelyik a teljesit-
ményt elveti, és amelyik az elGjogokba kapaszkodik.

(12.50)

Olyan ez a torvény, tisztelt allamtitkar ar, mint
egy kozepesre sikeredett kozépkori oklevél, amelyik
arra hivatkozik, hogy azért kell most Gjabb teriiletet
elfoglalni, mert a korabbiakban mar tobbet elfoglalt,
tehat akkor természetes 1épés, hogy még egyszer
ugyanezt tegye. Nem volt elég a Pesti Vigadé! Nem
volt elég a Hild-villa! Nem volt elég a megnovekedett
allami tAmogatas! Most ravetette magat a Nemzeti
Kulturalis Alapra is, amelyik, ha valami, legalabb ez
Osszefogta a magyar kultarat, és a mindenkori ma-
gyar allam és a mindenkori magyar korméanyzat se-
gitségével a magyar miivészet legjelentGsebb allami
tamogatoja és szponzora volt.

Olyan ez, mint egy rossz szindarab. Tényleg ko-
molyan gondoljak, hogy az egyharmados részvétel a
legjelentGsebb dontésekben, az egyharmados részvé-
tel a személyi kérdésekben, az kisebbséget jelent?
Dehogy jelent kisebbséget! Egyértelmiien feltételez-
hetS, hogy az allam, a kormany, a miniszter altal
kinevezett jeloltek is ugyanazt a véleményt valljak,
vallhatjadk, mint amit az MMA A4ltal delegalt egyhar-
mad, és azok a szakmai szervezetek, amelyek a
megmaradt sajat résziikbe tagjaikat delegalhatjak,
legfeljebb a résztvevs szerepét jatszhatjak el. Alapve-
t6en szembemegy ez mindazzal, amiért egyébként
tobben, sokan, a Nemzeti Kulturalis Alap létrehozoi
annak idején ezt a célt megfogalmaztak, és akik ko-
ziil néhanyan a koncepci6jukat megvaltoztatva, most
a Nemzeti Kulturalis Alap szétdarabolasat, szétsze-
dését, eljelentéktelenitését végzik, a Magyar Miivé-
szeti Akadémia jelen torvényjavaslatban megfogal-
mazott szandékanak beteljesitésével.

A Magyar Miivészeti Akadémiat én egy nézet-
azonossagon alapuld politikai szervezetnek tartom a
kultara teriiletén, és nem szakmai szervezetnek,
amely mas szakmai szervezetekkel egyiittmiikodve,
vitatkozva a magyar kulttrat gazdagitja. Minden
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tevékenységében politikai, és semmilyen tevékeny-
ségében nem latom a szakmaisagot. Amikor egy még
felallitand6 intézet vagy éppen munkijat elkezd6
kutatéintézet els§ kutatdinak azt a feladatot adjak,
hogy kutassak mar ki, hogy mit kivannak kutatni, és
ez igy keriil megfogalmazéasra, akkor ennek semmi
koze sem kutatashoz, sem kultirdhoz, hanem egy
politikai cél megvalositasanak tisztazasarol van szo.
Csak ez egy kicsit sokba keriil a magyar adofizet6k-
nek, ellendrizhetetlentiil, és mindenképpen ugy, hogy
az a magyar kultarat megosztja.

Ehhez képest a torvényjavaslat egyéb teriiletei,
amelyeket korrekt modon ismertetett az allamtitkar
ar, onmagukban természetesen megallnak, a deregu-
lacioval vagy példaul a francia-magyar filmegyez-
mény dolgaval akar még egyet is érthetnék. De azért
valljuk meg &szintén, hogy ennek a torvénynek a
jelentGsége nem ezekbdl a sziikséges, a térvényjavas-
lat masodik, harmadik részében szereplé kisebb
jelentGségi iigyekbdl all. Ezt a torvényt kizarolag a
Magyar Mivészeti Akadémia feudalis térfoglalasa
miatt terjesztették el§, és ha mar igy van, hogy a
torvénnyel a parlament elé jonnek, még néhany
iigyet odatettek, hogy az egyben keriiljon a Magyar
Orszaggy(ilés elé.

Nem latom be és nem is fogom belatni, hogy
miért kivanja barmely szakmai vagy legalabbis ma-
gt annak tart6 testiilet, hogy a magyar kultara egé-
szér6l gondoskodjon - ilyen feladatra ugyanis nincs
sziikség. Arra van sziikség, hogy a magyar allamnak
a kultaraval kapcsolatosan legyenek elképzelései, és
tudja, hogy mi az, amit éppen a sajat maga altal 1ét-
rehozott, mar 4gy gondolom, a térvényhozas altal
létrehozott kulturalis alapon keresztiill a szakma
bevonasaval segit és véd. De hogy egy testiilet vindi-
kalja maganak a jogot ahhoz, hogy meghatarozza,
esztétikailag mi a szép, az orszag szdmara mi a hasz-
nos és a kultaraban mi az elérevivd, ez a gondolat,
tisztelt képvisel§ asszonyok és képvisel6 urak, a tor-
ténelemben mindig is halalra volt itélve.

Onok hozhatnak ide még szamos torvényt, a
koltségvetésben igy-agy megfinanszirozhatjak a sajat
nézetiikon alapul6é politikai szervezetet a kultdra
teriiletén, majd Gjabb és tijabb igényekkel jelentkez-
hetnek, ha kinéztek maguknak egy Gjabb és @jabb
palotat valahol Budapest kornyékén, ett6l még a
1étjogosultsag nem igazolédik vissza. De forditsuk
meg kicsit a dolgot! Nézziik, hogy ha ez a gondolko-
dasmdd lenne a meghatidrozoé a jov&ben, hogyan
nézhetne ki a magyar kultdra és annak intézmény-
rendszere! Mi van akkor, ha egy masik politikai ér-
dekesoport, legyen az barmelyik, a kozeljovGben
vagy a tavolabbi jov6ben ugyanezt a szempontrend-
szert valasztja, és azt mondja, hogy neki nem a M-
csarnok kell, a sajat szervezete nem a Miicsarnokot
igényli, hanem mert ott az operakedvel6k vannak
tobbségben, a Magyar Allami Operahazat? Es egy
Ujabb torvénnyel egy majdani politikai iranyzat azt
mondja, hogy ezt a gondolkodasmddot folytatom,
amit onok most gyalazatos mdédon elkezdtek, csak
éppenséggel nem a Hsok tere egyik oldalat akarjak,
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hanem az Andrassy tt kozepén 4116 Magyar Allami
Operahazat? Tessék mar megmondani nekem, hogy
a két gondolkodas kozott mi a kiilonbség! Semmi! Es
jon egy harmadik, amelyik meg azt mondja, hogy 6k
viszont a klasszikus festészetet, miivészetet kedvelik,
és ha mar az egyik politikai iranyzat kisajatitotta
sajat szervezetének a Miicsarnokot, 6k &tmennének a
tér talsod felére, és 6k a Szépmiivészeti Muzeumot
akarjak. Egy jabb politikai irdnyzat meg majd agy
gondolja iksz év milva, hogy mégiscsak a legtijabb
épitésti, a magyar kultura nagyszerliségét dics6it6
intézmény, a Miivészetek Palotdja legyen az 6vék. Es
akkor az a szervezet majd a Mivészetek Palotajat
kéri maganak.

Ezt inditjak el. Ezt inditottik el akkor, amikor a
nemzeti kultira egészéhez tartoz6 egyik meghataro-
z6 szentélyt, a Micsarnokot odaadtik egy intéz-
ménynek. Példat adtak arra késébbieknek, hogy 6k
ugyanezt folytatva nemhogy integraljanak, nemhogy
Osszefogjanak, hanem szétdaraboljanak. A legrosz-
szabb példa, ami az elmult évszazad magyar kulttra-
jaban volt, bar versenytarsai kiilonb6z6 idészakban
kétségkiviil vannak. De azért valami miatt mégiscsak
végig kell gondolni azt, hogy sem az els6 vilaghabora
el6tti, sem a két vilaghabora kozotti, sem a masodik
vilaghabort utani legkiilonb6z6bb rendszerek nem
gondoltak arra, hogy a magyar kultira egyetemes
intézményrendszereit szétdaraboljak - itt pedig ez
megtorténik, és azt mondjak erre, hogy integral. Hat,
semmit nem integral! Szétdarabol. Mint ahogy a
magyar kultara alkot6i kozott is nemhogy 6sszefo-
gést hirdetne, hanem elkiilonit.

Ne mondjak nekem, hogy egyébként csak azokat
a miivészeket, a kulttraban kitlinéségeket ismernek,
akik a Magyar Miivészeti Akadémiaban ott vannak!
Héat azért hany szamos kit{inGséget tudunk, akik nem
hajlandéak és nem is fognak hajlandék lenni ebbe a
kultdra teriiletén tevékenykedd politikai szervezetbe
belépni! Ne mondjak ezért, hogy Osszefog, meg in-
tegral! Eppen ez a szervezet az, amely megbont és
elkiilonit.

Nem gondolom, hogy ha a kormany ebben don-
tott, rosszul, és a tobbségi frakci6 nagyobbik partja-
nak vezérszénokit meghallgatva tadmogatja, akkor
ennek a parlamenti dontésnek a szavazasat ez az én
felszblalasom modositani fogja. Nem is ezért szoltam.

(13.00)

Ha ezt akartam volna, a tapasztalatokbodl itélve
nem is gondolom, hogy akér a vitaban részt kellene
venni. De sziikség van idejekoran éppen az orszag
nemzetgytilésében a nyilvanossig - még ha korlato-
zott nyilvanossag is - el6tt és a jegyz6konyvbe el-
mondani, hogy mindaz, amit a Nemzeti Kulturalis
Alappal itt miivelnek, az kulturalis értelemben vett
szégyen. Egy olyan testiiletet, egy olyan szervezetet,
amelyet egyébként a legkiilonb6z6bb iranyzatok és
azok, akik nem tartoznak semmilyen politikai irany-
zathoz, hoztak, hoztunk létre, a legkiilonb6z&bb id6-
szakokban probaltuk 6vni, hogy megmaradjon, és
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amit kaptunk - helyesen - egy 1993-as parlamenti
dontéstdl, és megvolt annak az el6zménye is.

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Készséggel elismerem, hogy egyébként a Nem-
zeti Kulturalis Alap gondolata nem a torvény elfoga-
désa el6tti pillanatokban jott 1étre, hanem még ko-
rabban. Nagyszerti dolog! Egymast kévet§ korma-
nyok - egyébként Orban Viktor els6 korménya is '98
és 2002 kozott - probaltak a Nemzeti Kulturalis Ala-
pot ugy védeni, hogy az a kultdra szamara és min-
denki szamara tovabbra is az allam legfontosabb
szponzoralé és tAmogaté tevékenységét megvalositod
intézmény legyen és maradhasson. Onok ezt a kon-
szenzust ragjak fol.

Ez a dontés nem viszi el6re a magyar kultarat.
Ez a dontés wjabb -jo feudalis, kozépkori modon,
még a reformorszaggytilések el6tti dontések hangu-
latat visszaidézve - elGjogot, Gjabb privilégiumot ad
egy, a kultiradban szerepld politikai szervezetnek.
Onok erre a dontésiikre nem lesznek biiszkék. Azt
gondolom, talan a lelkiik mélyén mar most is tudjak.
De még stlyosabb karat latom annak, hogy nemcsak
az orszaggyllési képvisel6k és az Orszaggytilés sza-
maéra, hanem a teljes magyar kultdra szimara nem-
csak hogy haszontalan, hanem kimondottan kéros és
rossz. K6szonom szépen. (Szabo Szabolcs tapsol.)

ELNOK: Ko6szonom, alelnok tar. Koszontom
képviselGtarsaimat. Tisztelt Orszaggytilés! Megadom
a szo6t Hoffmann Roézsa képvisel§ asszonynak, a
KDNP képvisel6csoportja vezérszonokanak. Paran-
csoljon, képvisel6 asszony!

DR. HOFFMANN ROZSA, a KDNP képvisel6-
csoportja részér6l: Koszonom szépen, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! A Kereszténydemokrata Néppart
véleményét szeretném oOsszefoglalni egy olyan tor-
vényrdl, amely - mint ahogy az allamtitkar ar beve-
zet6jébdl vilagosan hallottuk - hArom nagy témakort
olel fol, az NKA és a kulturalis torvény modositasat,
illetve egy rovid paragrafusban egy nemzetkozi
egyezményt. Az ligyet most a fontossagi sorrendet
megforditva, a hatuljar6l szeretném kezdeni, hiszen
nyilvanvalb6an a legtobb vitat és el6zetes polémiat ki-
valtd mddositas az éppen a Nemzeti Kulturalis Alap-
r6l sz616 torvény modositasa, ezt hagynam a végére.

A francia-magyar koprodukcidés egyezmény
megsziintetésével kapcsolatos passzust egyetlen poli-
tikai eré sem vitatta. Természetesen egy, ha jol sza-
molom, 45 évvel ezel6tti egyezmény felett eljart az
id6, nagyon aktualis ennek a megsziintetése. Kérni
szeretném ugyanakkor a korméanyt, hogy erdsitse
azokat a koprodukcibés tevékenységeket, amelyek
nagyban tudjak segiteni egyrészt a magyar filmgyar-
tas szinvonalanak emelését, behoznak a magyar fil-
mekbe olyan elemeket, amelyek, mondjuk, nemzet-
kozi mércével mérve is érdekesek, izgalmasak, nivo-
sak, és erre a francia filmgyartas kifejezetten alkal-
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mas, hiszen volt és reméljiik, még lesz a francia film-
gyartasnak is tobb olyan jelentGs periodusa, alkotoéja,
szerzGje, amelyek gylimolesoz6en hathatnak a ma-
gyar filmgyartasra, és természetesen forditva: ne-
kiink is érdekiink, hogy olyan miivek sziilessenek
ebben a popularis, ugyanakkor miivészeti 4gat is
képvisel6 miifajban, amelyek a filmgyartas és a fil-
mek nemzetkozi elismertségét is szolgéljak, mikoz-
ben természetesen a magyar nézéknek oromiikre is
szolgéalnak. Ezzel tehat nincs is semmi baj, ez rend-
ben van.

Nincs semmi baj a masik mo6dositd csomaggal
sem, a konyvtarakra és a muazeumokra vonatkozo
javaslatokkal, amelyek ismertetésétsl tartézkodom,
1évén, hogy azt teljesen vildgosan kifejtette allamtit-
kar ar és a Fidesz vezérszonoka is. A KDNP termé-
szetesen tamogatja ezeket a modositasokat is, ugyan-
is, amit fontosnak tartok megemliteni, az a kévetke-
z6: a konyvtar fogalma néhany évtizeddel ezelGtt
kimeriilt a konyvek és a folyodiratok gytijtésében,
tehat a nyomtatott produktumok gy(ijtésében, ezek
folott is mar eljart az id6, ideje, hogy az elektronikus
valtozatok, koteles példanyok szolgéltatasat és gytj-
tését is a mai kornak megfelel§ igény szerint szaba-
lyozzuk.

Ami a muzeumi modositasokat illeti, ott pedig
két fontos mozzanatra szeretném felhivni a tisztelt
Orszaggytilés figyelmét. Orvendetes, hogy kitér a mo-
dositas a természettudoményos gytijtemények szaba-
lyozasara, és itt 0ssze is kapcsolnam ezt a szdndékot a
természettudoményok iranti fokozott igénnyel, érdek-
16déssel és tamogatéssal, amely a harmadik és maso-
dik Orban-korméany politikajat egyarant jellemzi.
Kiilon dicsérendd és helyeselend6 az, hogy a nemzeti-
ségi, néprajzi gylijtemények szervezeti, miikodtetési,
nyilvantartasi kérdéseit is targyalja. Ezért tehat ter-
mészetesen a torvénymodositasnak ezt a részét is
tamogatja a Kereszténydemokrata Néppart.

Gondolom, nem fogok meglepetést okozni a
tisztelt Orszaggytilésnek, ha azzal vezetem be a har-
madik nagy témakor targyalasat, hogy ezt is tdmo-
gatja a Kereszténydemokrata Néppart, éspedig a
kovetkez6k miatt. Mi egészen mashogy latjuk az
MMA, a Magyar Miivészeti Akadémia szerepét, mint
ahogy az el6ttem sz6l6 Hiller Istvan szocialista kép-
visel@ tr itt elmondta, aki a t6le megszokott retorikai
fordulatokkal, eléggé dehonesztalé, borzalmas és
ijeszté kifejezéseket mondott nagy felindulasaban.
Nem is jegyeztem fel mindet, hiszen a jegyz6konyv
ezeket megOrzi.

A KDNP a kovetkez6képpen latja a kérdést. A
kultara, a miivészetek timogatdsa mindig is mecé-
néast igényelt. Evszdzadokkal ezel6tt ezt 4ltaldban a
modos arisztokratik, a papsag, az egyhaz és egy-két
olyan gazdag mecénés vallalta magéra, akiknek a
miivészetek iranti fogékonysaga joval atlagon feliili
volt, és megengedhette maganak azt, hogy a vagyo-
néabol valamit Ggymond aldozzon a miivészetek és a
miivészek felkarolasara.

A mai Magyarorszagra - akarcsak nagyon sok
mas orszagra - nem jellemzs, hogy ilyen gazdag me-
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cénasok volnanak, akikre ra lehetne bizni a kiilonbo-
z6 kulturalis termékek és miivészek tamogatasat.
Nincsenek mar olyan Esterhazy hercegek - bar hala
istennek, él még koziiliik néhany -, aki fel tudna val-
lalni, hogy mondjuk, egy Haydn és a zenekara fizeté-
sét tAmogassa, hogy szponzoralja remek szimfoniak
és szinhazi darabok el6adasat és megalkotasat. Ezért
tehat az allam vette at kényszer(iségbdl valamilyen
formaban a mecenattra szerepét. Az allam mindig
egy fikcié, és mindig kifejezi azoknak az akaratat,
akik - legalabbis egy demokratikus tarsadalom-
ban - a tobbség jovoltabol a dontések zomét hozzak.

Az allam 6nmaga - miutan ez egy fikci6 - termé-
szetesen ahhoz, hogy egy ilyen feladatot el tudjon
latni, hogy Osszefogja a miivészetek, a magyar és az
egyetemes mivészetek tAmogatasat, és mecénés is
legyen, akkor tudja megoldani, ha van erre létreho-
zott szervezete.

(13.10)

En egy ilyen szervezetnek latom a magyar mii-
vészeti alapot, amely ezt a ketts feladatot, tehat a
tamogatést, a gondoskodast, a fejlesztést, a meg6r-
zést, tehat nem is kett6s, hanem tobbszoros feladatot
ellathatja. Es ebben nincs semmi rossz, semmi rosz-
szat nem latunk ebben azokbdl a felsoroldsokbol,
amelyeket itt Hiller Istvantol hallottunk, hiszen ezzel
a miivészeteket a tudomannyal mintegy egyenranga-
va emelte a 2011-ben megsziiletett torvény, amely a
Magyar Miivészeti Akadémiarol rendelkezett.

Es az nem érv arra, hogy nem integral az MMA,
mert sok olyan miivész van, ahogy hallottuk, akik
nem hajlandok ebbe belépni. Meglatisom szerint
éppen 6k azok, akik az integracio ellen és a szétha-
zasrol szb6lnak. Miért nem 1épnek be? A Magyar Tu-
domanyos Akadémidban is ilyen, olyan, amolyan
vilaglatasa, vilagnézetli és partallast tudoésok van-
nak, és mégsem jut senkinek eszébe, hogy két Tu-
domanyos Akadémiéra lenne sziikség. Az igaz, hogy
a Tudoméanyos Akadémia mar lassan 200 éves, de
legalabbis tobb mint 150 éves intézménye a magyar
allamnak, mig a m{ivészeteknek nem volt ilyen 6sz-
szefogbja. Ezért oriilniink kell annak, hogy van egy
ilyen testiilet, amely a legmagasabb kulttarara, a leg-
magasabb miivészetre és ezt a miivészetet gyakorld,
kivalo, nemzetkozileg elismert emberekre iranyitja a
figyelmet. Az elGttem sz616 is elismerte, hogy igen, a
Miivészeti Akadémiaban rengeteg olyan ember van,
akiknek a miivészeti teljesitménye nemcsak magyar,
hanem nemzetkozi mércével is mérhetd.

Ezért tehat a Miivészeti Akadémia egy j6 intéz-
ménye a magyar allamnak, de ahogy ezt mar meg-
szoktuk, bizony egy-egy vezet6, egy-egy vezet6 testii-
let Gsszetételében mindig komoly ellentétek vannak
a magyar szellemi életben. Nem tudom, meddig fog
ez még igy tartani, régi torténet ez, ezt is tudjuk,
legalabb 50 éves, vagy 100 éves, vagy 150 éves, és ha
azok kritizaljak a személyi Osszetételt, egy-egy don-
téshozo testiilet személyeit, akiktdl ezek a személyek
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ideologiailag tavolabb allnak, ez nem oOrvendetes,
ugyanakkor érthetd.

Na most, a M{ivészeti Akadémia betolti azt a
szerepet, amit évszdzadokon keresztiil a mecénasok
betoltottek, és arra is mutat példat a kultartorténet
és a szellemtorténet, hogy a dontéshozok, akik egy-
egy tamogatand6 miirél vagy miivészrél dontottek,
bizony tobbszor tévedtek, és nagyon sokszor jo don-
tést hoztak. Szamos ilyen példat ismeriink a festé-
szetbdl, irodalombdl, Puccini els6 remek operajat
egy szakértdi bizottsig nem tdmogatta, és magasra
emelt helyette egy sokkal értéktelenebb miivet. Es ki
az, aki igazsagot szolgaltatott? Mindig az utbkor és
mindig a kozonség, mert a miivészetben nincsenek
olyan objektiv kritériumok, mint amilyenek a tudo-
manyok egy részében, ott is csak egy részében, fileg
a természet-, miiszaki tudoményokban elég objekti-
van lehet donteni egy-egy teljesitményrdl, vagy a
sportban, de mar a humaniérak tekintetében is elég
sok a vita.

A miivészet pedig, az esztétikum egy olyan kate-
gobria, amit nem lehet kilora, stlyra mérni, sziikség-
szerl, hogy a dontéshozok sajat beallitottsaga, szub-
jektiv véleménye mindig szerepet jatszik. Mert, tisz-
telt Orszaggyiilés, ne altassuk magunkat! Ez a vita,
ami mar a sajtoban kovethet6 volt, és ami itt most a
szocialista hozzasz6lasbol kideriilt - én egy egészen
més allaspontot képviselek -, alapvet6en arrdl szdl,
hogy ki osztja a pénzt, és ezek, hogy ideolbgiai dikta-
tara, kisajatitas, olyan jol hangz6 szavak, de arrol
van sz0, hogy a Nemzeti Kulturalis Alap, amely for-
rasok folott rendelkezik, nagyon sok olyan dontést
meg tud hozni, amivel tAmogat vagy nem tamogat.
Hozz4 szeretném tenni, hogy nem tilt, mint ahogy
ezt a kommunizmus évtizedeiben megtapasztaltuk,
nem tilt, csak esetleg nem tdmogat; nyilvanvaldéan
azokat a miiveket és szerz6ket, amelyek a dontésho-
zOk tobbségének a véleményét birtokoljak. Es valo-
ban, ha valtozik a vilag kereke - nem fog meglatasom
szerint, pusztan elméletileg teszem fel -, akkor lehet,
el6térbe, de ez a dolgok természetébdl fakad.

Ahhoz, hogy az MMA ezt a funkcibjat, amit a tor-
vényalkot6 szant neki immar négy évvel ezelétt, be
tudja tolteni, sziikségszer(i ez a kozeledés az NKA és
az MMA kozétt. Es a dontéshozatalban természetesen
szakemberek lesznek ott, a miniszter, legyen az bar-
melyik partnak a jeloltje akarmilyen korményban
majd 50 év milva, nem esett a fejére, hogy egy miivé-
szeti kérdésekben donté testiiletbe, mondjuk, banya-
szokat vagy kovacsokat delegaljon, nyilvanvaldéan
alapvetGen a miivészetekhez megfelel§ formaban ért6
szakemberek keriilnek oda. Ugyanigy az MMA, mert
az NKA Bizottsagaba egyharmad-egyharmad-egy-
harmad ardnyban keriilnek be a szakemberek, az
MMA nyilvadn megint szakembereket delegél. Es ott
vannak a szakmai testiiletek, akik szintén delegalnak.

Volt médom nem nagyon kozelr6l, de mégiscsak
ugy belekapcsoldodni egy-két ilyen lektoralasi, donté-
si ligybe, és bizony azt tapasztaltam, hogy két mi-
vész ugyanarrdl a mirdl néha haromféle véleményt
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fogalmaz meg. Ezért nem érdemes ezt tilideologi-
zalni, egyetértés ebben a tekintetben nem lesz, tu-
domasul kell venni, hogy van egy torvényiink, van
egy intézményliink, amely szépen lassan beleilleszke-
dik az intézményrendszerbe, amelyet nemes célok
érdekében hoztak létre, amely j6 a miivészetnek, j6 a
kultaranak, és tudomasul kell azt is venni, hogy ha-
todik éve olyan Magyarorszagon éliink, ahol egy
bizonyos nemzeti keresztény értékek irant elkotele-
zett kormanyzat van. Nyilvanvalo, teljesen nyilvan-
vald, hogy elsGsorban ezt a vonalat tdmogatja, de
senkit nem {iz ki, senkit nem tdmad, nem tiltja ki az
orszagbol, nincs a ,harom T” uralma, mint ami volt
valamikor. Ezek tehat természetes dolgok, ne drama-
tizaljuk a helyzetet, és tdmogassuk ezt a térvényja-
vaslatot, amit a Kereszténydemokrata Néppart min-
denképpen tdmogatasra méltonak tart. Koszonom
szépen, és elnézést kérek, ma reggel berekedtem.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képviselé asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Felszolalasra kovetkezik He-
gedlis Lorantné képvisel§ asszony, a Jobbik-kép-
viselGesoport vezérszonoka. Parancsoljon, képvisel6
asszony!

HEGEDUS LORANTNE, a Jobbik képviselcso-
portja részérél: Koszonom szépen a szot, elnok dr.
Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Az el6ttiink
fekvé torvényjavaslat minden egyes pontjaval egyet-
értek, egyetértiink, azt tamogatjuk, és meg fogjuk
szavazni. KoOszonom szépen, hogy meghallgattak.
(Taps a Jobbik és a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytlés! Felszolalasra kovetkezik
Ikotity Istvan képvisel6 ur, LMP-képviselGcsoport.
Parancsoljon!

IKOTITY ISTVAN, az LMP képvisel6csoportja
részérél: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt Haz!
Bar a kormany elvesztette kétharmados parlamenti
tobbségét, a Nemzeti Kulturdlis Alap forrasainak
elosztasanal sajnos mar most akarjak megalapozni a
kétharmados tobbségiiket. A minden el6zetes egyez-
tetés mell6zésével benyujtott kulturalis salatatorvény
legfontosabb pontja ugyanis kimondja, hogy a Nem-
zeti Kulturalis Alap Bizottsagaba keriil§ tagok egy-
harmadat a miniszter sajat hataskorében nevezi ki,
egyharmadat a Magyar Miivészeti Akadémia delegél-
ja, egy masik egyharmada pedig az érintett szakmai
szervezetek javaslata alapjan keriil a dontéshozo
testiiletbe.

Egyeztetés, el6zetes konzultacié nem volt, hidba
tiltakoztak most is az érintettek nyilt levélben, a
»semmit rolunk nélkiiliink” elvet sajnos a kultirdban
is elfelejtette képviselni a Fidesz-KDNP. Mi tortént
most? Eddig a miniszterek és a szakmai szervezetek
fele-fele aranyban kiildhettek tagokat a Bizottsagba,
vagyis a civileknek érdemi beleszolasuk volt a fontos
dontések meghozataldba. Ennek vége: a civilek egy-
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harmados kisebbségbe keriiltek, mig a kormany és a
szekértaborahoz tartoz6 MMA alkotja a kétharmados
tobbséget. Igy kell feles korméanyzati tobbséggel is
kétharmados tamogatottsagot alakitani, kreativ és
iigyes kormanyzati megoldas ez, az érintett szakmai
szervezetek pedig még oriilhetnek is talan, hogy nem
rakjak ki &ket végleg a Nemzeti Kulturalis Alap-
bol - de nehogy ezt is megérjiik majd a jovében!

A dontés rendkiviil karos és ellentétes az NKA
eredeti célkitiizéseivel, az NKA-t ugyanis eredendGen
a magyar kulttara fliggetlenségének és onallosaganak
a védelmére talaltak ki, hoztak létre.

(13.20)

A kétharmados kormanyzati, illetve MMA-
tobbséggel ez a filiggetlenség és Onallosag vész el
végleg. Sajnos tudjuk jol, hogy a haborihoz elsédle-
gesen pénz kell, aztan masodlagosan és harmadlago-
san is erre van sziikség. Nincs ez masképp a kor-
manyzat altal eréltetett kultirharc esetében sem.
Javaban zajlik a kormanyzati oldalhoz tartozé kultu-
ralis elitalakulat, a Magyar Miivészeti Akadémia
felt6késitése. Ez a folyamat az MMA létrehozésa 6ta
tart, gondoljunk csak a koztestiiletté valasra, az egy-
re novekvl koltségvetési tdmogatisra, a milliardos
székhazvasarlasra vagy most az NKA forrasaira valo
ratenyerelésre. Fekete Gyorgy testiilete kisgomboc
modjara hizik, mindent felfal és bekebelez maga
koriil. Ez az at, amely az MMA kultarpolitikai kiza-
rolagossaga felé vezet, egyértelmiien tévat az LMP
allaspontja szerint. Hatarozottan elitéljiik a kulturé-
lis szekértaborharcot. Nem lenne baj, ha az MMA
egy valoban fiiggetlen testiilet lenne, ha nem élvezné
a kormanyzat kiemelt tAmogatasat anyagi értelem-
ben is; ha ez egy szerepld lenne a sok koziil, ha nem
szivna el masok el6l a tamogatisokat. Mindenki
olyan testiiletbe t6moriil, amilyenbe akar, nem ezzel
van a gond. A gond a kizar6lagossaggal van, amely
komoly karokat okoz a miivészeti életben. Ki kap
még millidrdokat éves miikodésre, luxusszékhaz-
vasarlasra?

Vagy lehet, hogy az faj a korményoldalnak, hogy
a hatalom tdmogatésa ellenére, az anyagi er&forra-
sok egyoldalu bdségének dacara, a jog adta lehet&sé-
gek birtokaban sem tudnak mindenkit maguk ala
gylirni, nem tudnak mindenkit megvasarolni? Nem
jottek még ra, hogy ez nem is lehetséges, hogy ez a
kiizdelem teljesen hidbaval6é? Hiszen a miivészeti,
kulturalis élet nap mint nap megajul, ez a kozeg
folyamatosan Gj aramlatokat, irdnyzatokat, szerz6ket
hoz létre. Ha sikertil is valakit ellehetetleniteni, hol-
nap 4j szerepl$ jelenik meg, vagyis a haborts logika
szerint egy 4j legy6zendd valaki. Lehet ezt folytatni a
végtelenségig, csak nem érdemes.

Mert amellett, hogy ez a kiizdelem a kultara, a
miivészeti élet sajatossagai miatt nem nyerhet6 meg,
rendkiviil sokat art. Rombolja az emberi kapcsolato-
kat, felemészti az alkotd energidkat, lehetetlenné
teszi az értelmes, indulatokt6él és a szekértabor-
logikatol mentes esztétikai vitakat, az ezen alapulo
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értékitéletet. Félelmet és rossz hangulatot gerjeszt,
megmérgez.

Az elmilt években az Alkotmanybir6sag megal-
lapitotta, hogy az Akadémiét koztestiiletté nyilvanito
torvény nem all 6sszhangban a mfivészeti alkotas
szabadsagat biztositd semlegesség és pluralizmus
kovetelményével. Ugy tiinik, hogy ez a megallapitas
nemcsak az MMA megalapitasara, hanem késGbbi
miikodésére is igaz. Az NKA-val kapcsolatos tor-
vénymodositds most pontosan az alkotas szabadsa-
gat, a semlegességet, a pluralizmus kovetelményét
assa ala még inkabb. Az el6ttiink fekvd kulturalis
salitatorvény alapjan - és ez latszik egyre vilagosab-
ban - az MMA létrehozasa és miikodése veszélyezteti
leginkabb azokat a célokat, amelyeket alapitasa oka-
ként a 2011. évi CIX. torvény megjelolt, azaz a kultu-
rélis értékek védelmét és gyarapitasat, a miivészeti és
torténelmi hagyomanyok megé6rzését, a magas szin-
vonalti miivészeti alkotbmunka kozosségi feltételei-
nek megerdsitését, az alkotdbmunka szabadsiganak
védelmét.

Minél t6bb hatalommal bir az MMA, minél eré-
sebb és nagyobb lesz, minél tobb anyagi forras felett
diszponélhat, minél inkdbb a kormanyzati kultarpo-
litikka meghataroz6 szereplGjévé valik, annal inkabb
veszélyezteti mindazt, amit szolgélnia, védenie kelle-
ne, egy olyan kiizdelemben, amit soha nem lehet
megnyerni, de folyamatosan lehet benne nagy karo-
kat és veszteségeket okozni.

Meddig éri ez meg? Mikor jonnek mar ra, hogy
ez az orszag akkor profitalhat igazan kultarpolitika-
bol, ha hagyjak, hogy a kulturilis élet sokféle legyen,
a tdmogatdsok nem kizarélagosak, ha nincs senki
kivéreztetett vagy elnyomott helyzetben. A kultara a
fenntarthatosag negyedik pillére, de ez a pillér a
valodi szabadsagbol, a valodi semlegességbdl, az
igazi sokféleségbdl nGhet csak ki. Az NKA eddigi mii-
kodésére, az 50-50 szazalékos eréviszonyokra leg-
alabb ez a sokféleség megorizhetd volt valamennyire,
a 66-33 szazalékos er6folény csak rombol ezen. Még
ha a forrasok elosztasanak gyakorlata nem is alakul
at gyokeresen, bar erre a torvény alapjan semmiféle
garancia nincs, akkor is rossz mondanivald, karos
iizenet ez az atalakitis. Azt {izeni, hogy a hatalom és
a hatalom A&ltal tAmogatott erék uralkodnak, min-
dent 6k befolyasolnak, 6vék mindig az utolsé szo.

Ez a hozzaallas teljesen idegen att6l a kultarpo-
litikai felfogastol, amit az LMP képvisel, amiben mi
hisziink. Ezt a karos torvényt nem fogjuk tAmogatni.
K6sz6nom a figyelmiiket.

ELNOK: Koszonom, képvisel tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tiink. Most az els6ként felszblalasra jelentkezett fiig-
getlen képviseldi felszolalas kovetkezik. Megadom a
sz6t Szabb Szabolcs képvisel$ trnak, parancsoljon!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszondm a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Mint ahogy elhangzott,
valoban, az eldttiink fekvé torvénymodositas tobb
torvényt is mddositana. En a forditott sorrendben
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kovetném ezt végig, mint ahogy Hoffmann Robzsa
képvisel6tarsam tette, ugyanis az én szemszogembaol
ez a bizonyos francia-magyar filmegyezmény, illetve
a muzeumokat, kozgy(ijteményeket, konyvtarakat
érint6 modositis az, ami kiillonésebben vita targyat
nem képezheti. Azt gondolom, semmiféle kifogasol-
nivalénk ezzel kapcsolatban nincs. Voltaképpen egy
teljesen életszerti modositascsomag az, ami ezeket a
torvényeket érinti.

Ami az NKA-t érinti, az NKA miik6désének sza-
balyozasat, annak moddositasat, ott mar sokkal na-
gyobb problémak vannak, tgyhogy én is inkabb itt
id6znék tobbet, mint ahogy az ellenzéki képvisels-
tarsaim tobbsége is tette az el6z6, lassan mar egy
oraban. A bevezetésben mindenféleképpen célszerti
azt tisztazni, hogy annak idején az NKA azért jott
létre, hogy biztositsak a koltségvetéstdl valo fiigget-
lenségét a kultdra tamogatasanak, ezért lett fiigget-
len alap, hogy ne a koltségvetési torvény mindenkori
vitajanal essen egymasnak a kormanypart és az el-
lenzéki partok, hogy ki mennyi pénzt kapjon a ma-
gyar kultaréaban.

Es egyébként nagyon érdekes, hogy voltaképpen
majdhogynem ugyanazok az emberek hoztdk ezt
létre, akik most ezt a moddositast végrehajtatjak a
kormannyal. Maga Fekete Gyorgy biiszke nagyon
arra, hogy ez voltaképpen hozzé is kot6dik valami-
lyen szinten, hogy annak idején létrejott. Es persze,
volt mindenféle kritika az elmalt, mondjuk azt, hogy
b6 két évtizedben az NKA-val kapcsolatban. Részben
folyamatosan panaszkodtak nekem magamnak az
elmult egy évben is egyébként a palyazok, akik nyer-
tek, hogy a finanszirozas néha lassti, meg nehézkes, s
a tobbi, de ezek technikai részletek, ezek nem a ta-
mogatas semlegességét vagy az elfogultsagat érintd
kritikak voltak. Persze, ezeket mindig lehet javitani,
és ez kormanyfiiggetlen volt, azt hiszem, sok szem-
pontbodl, hogy ilyen kritikak el6fordultak.

Es persze, idénként folmeriiltek olyan kritikdk
is, hogy a tdmogatasok terén ilyen-olyan idGszakok-
ban el6fordultak, mondjuk azt, elfogult dontések, de
rendszerszinten, azt gondolom, nem volt probléma
az NKA-val. Az gy miikodott, ezt nagyjabol azért
mindenki elismerte, tudtak azt, hogy nagyjabol mi-
lyen szabalyok szerint lehet pénzért fordulni, és azon
Osszeg erejéig, ami rendelkezésre Allt, azt a magyar
kulttara résztvev6i megkaptak. A jov6 évi koltségve-
tésben ez nagyjabol 10 milliard forint, amirdl beszé-
link. Talan ez még nem hangzott el, 9 milliard
750 milli6, ha jol emlékszem, bar ez nem pontos
Osszeg, mert attdl fiigg, hogy az emberek mennyi
lott6t vesznek, hiszen onnan toltédik fol maga az
alap. Ebben lesz egy nagy valtozas. En is agy értéke-
lem, ahogy ezt Hiller Istvan is mondta, hogy ma van
egy nagyjabol kiegyensulyozott dontési pozicio a
szakmai kollégiumban, a szakmai szervezetek adjak
a tagok felét, a felét meg a miniszter delegilja.

Mi lesz a valtozas? A kétharmada lesz arrdl az
oldalrdl, mert az egyharmadat adja az MMA, egy-
harmadat a miniszter, egyharmadat a szakmai testu-
letek. Es ezt 6k is érzik, maguk ezek a szakmai szer-
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vezetek. Kiszivargott az a bizonyos levél, amit Orban
Viktornak is elkiildtek: 18 szakmai szervezet tiltako-
zott, és itt most nem arrdl van sz, hogy a balliberalis
szervezetek itt verik megint az asztalt. A teljes kony-
ves szakma kompletten tiltakozott! Az irékat, kolt6-
ket lefedd, legkiillonboz6bb ideoldgiai irdnyba beso-
rolhat6 vagy masok altal besorolt szervezetek egyiit-
tesen tiltakoztak, és még sorolhatndm ezt a sort,
hogy melyik az a 18 szervezet, aki kérte, hogy ezt igy
ne csinaljak, mert ez nem j6.

(13.30)

Es mi a tiltakozas 6 targya? Az, hogy mindenki
latja, hogy az MMA nem egy fiiggetlen és elfogulat-
lan testiilet. Ikotity képvisel6tarsam is utalt erre a
bizonyos alkotmanybir6sagi hatarozatra. Teljesen
egyértelmiien az Alkotmanybir6sag mondta ki tavaly
nyaron, ha jol emlékszem arra, hogy ez a dontés
mikor sziiletett, hogy egy barati tarsasagbol 1étreho-
zott koztestiilet, amelyik nem képes biztositani a
miivészeti szabadsagot, és nem is fogja soha. Es azért
nem hozott olyan dontést, hogy ezt fel kell szantani
és soval be kell hinteni az egésznek a helyét, mert hat
elismeri, hogy olyan mértékben szabta at a jogszaba-
lyokat a kormany, hogy ha ezt hirtelen kivennék,
akkor egy olyan {r keletkezne, ami kezelhetetlen
lenne. De gyakorlatilag csak erre hivatkozva nem
sziintette meg az MMA-t vagy vonta vissza azt a tor-
vényt, ami miatt ezt az MMA-t létrehoztak, tehat ez
teljesen egyértelmdi.

Es én nem értek egyet az allamtitkar drral ab-
ban, hogy az elmult néhany évben az MMA bebizo-
nyitotta, hogy ez milyen egy integrélé szervezet, csak
a probléma van veliik folyamatosan. Es ez jorészt
abbol adbdik, hogy mér a vezetdje is egy konfrontativ
személyiség, aki allanddan gy nyilatkozik meg, hogy
abbol nem lehet levezetni azt, hogy 6 integraljon,
meg az a szervezet, amelyiket § vezet, integraljon.

Es az szerintem nem ér, hogy az nem integrél,
aki nem 1ép be az MMA-ba. En mondjuk, geografus
vagyok. Ha egyszer kitalalnék, hogy létrehoznak egy
jobboldali geografusok barati tarsasagat, majd kita-
l4ln4 egy korméany, hogy beldliik koztestiiletet csinal,
és azt mondand, hogy ott osztjak a pénzt a f6ldrajzi
kutatasokra, és azt mondanam, hogy mar elnézést,
én nem lépek be, mert semmi kézom hozza, akkor
arra nem érv vagy nem valasz az, hogy én vagyok, aki
nem integral. Hat, aki létrehozta, az tehet rola! Tehat
ez elég nagy kiilonbség, azt gondolom, a megkozeli-
tésben.

Persze, nyilvan lehet, hogy 150 év mulva majd
szépen lassan elsimul, mert amikor méar tobbedik
generaciovaltas megy végbe a miivészeti életben,
akkor ez kisimithat6 lehet egy id6 utan. De egyrészt
remélem, hogy nem kell ennyit virnunk, amig ez a
fajta probléma megsziinik, mert bizom benne, hogy
azért ennél hamarabb lesz korméanyvaltds, és ezt
helyre tudjuk valamilyen szinten tenni, masrészt
pedig mar az a Magyarorszag is teljesen mas lesz
valoszintileg 100-150 év mulva, mint most.
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Tehét Gsszefoglalva, én is azt tudom mondani,
hogy mi ezt az Egyiitt részérdl egy egyértelmi politi-
kai einstandnak latjuk. Ez a pénzrdl sz6l. Hoffmann
Rozsa ezt elmondta eléggé egyértelmiien és vilago-
san, hogy pénzrél szol, néha ez kap, néha az kap. Ha
ideologiai alapon megy az osztas, akkor most éppen
majd ezek az emberek kapnak. En azért azt hozza-
tenném, hogy én nagyon bizom abban, hogy ha pél-
daul mi az Egyiitt részér6l dontési pozicidba jutunk,
akkor fel se meriil a résziinkrdl az, hogy barmilyen
szinten belenytlkéaljunk a kultira finanszirozaséaba.
En a magam részér6l az ilyen jellegii tAmogatasoknal
mindig és mindenkor azt fogom mondani, hogy
szakemberek dontsenek rdla, és gy, hogy az egyér-
telmiien semleges, partsemleges, fiiggetlen legyen, és
ha miivészetekr6l beszéliink, akkor a miivészeti sza-
badsag elvének megfelel6en torténjen. Koszonom,
hogy meghallgattak. (Taps az MSZP padsoraibdl.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a nemzetiségieket képviseld
bizottsag altal felkért nemzetiségi sz6sz6l6 felszolasa
kovetkezik. Megadom a szo6t Ritter Imre német nem-
zetiségi sz6sz6l6 urnak, aki anyanyelvén ismerteti
felszolalasanak els6 mondatait, majd magyarra for-
ditja azt. Oné a sz0, sz6sz06106 ur.

RITTER IMRE nemzetiségi sz6sz0l6: Sehr
geehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrtes Parlament!
Erlauben Sie mir bitte, dass ich im Namen und im
Auftrag vom Ausschuss der in Ungarn lebenden
Nationalititen unseren Standpunkt beziiglich des
Gesetzesvorschlages Nr. T/7403 des Gesetzes Nr. 23,
Jahr 1993 iiber den Nationalen Kulturfonds und des
Gesetzes Nr. 140 iiber die musealischen Instituten,
Versorgung der offentlichen Bibliotheken und tiiber
die offentliche Bildung erortere.

Tisztelt ElInok Ur! Tisztelt Haz! Engedjék meg,
hogy a Magyarorszigi nemzetiségek bizottsaga nevé-
ben kifejtsem allaspontunkat a Nemzeti Kulturalis
Alaprol sz6l6 1993. évi XXIII. torvény és a muzealis
intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a
kozmiivel6dési jogrol szélé 1997. évi CXL. torvény
modositasarol szo6lo T/7403. szamu torvényjavaslat
nemzetiségek jogait érint6 rendelkezéseivel kapcso-
latban. A torvényjavaslatnak a Magyarorszagon él6
nemzetiségeket konkrétan érint6 két érdemi pontja a
kovetkezd.

15. §: a kulturalis térvény 45/A. §-a a kovetkez6
(1a) bekezdéssel egésziil ki. A miniszter a fenntarto
kérelmére, a muzealis intézmények miikodési engedé-
lyének kiadasara vagy modositasara iranyul6 eljaras
keretében - amennyiben a természettudomanyi felta-
ras vagy a helyszini gy(ijtés modszertani sajatossagai
indokoljak - az (1) bekezdésben foglaltaktdl eltér6
gyUjtéteriiletet is engedélyezhet a) természettudoma-
nyi gytjtékor vagy b) nemzetiségi bazisintézménnyé
mindsitett muzedlis intézmény esetén néprajz, torté-
net és képzémiivészet gylijt6kor esetében.

A 16. § szerint a kulturalis torvény 46. §-a a ko-
vetkez6 (2a) bekezdéssel egésziil ki. A miniszter a
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fenntart6 kérelmére, a muzealis intézmény miikodési
engedélyének kiadasara vagy modositasara iranyulo
eljaras keretében - amennyiben a természettudoma-
nyi feltirds vagy a helyszini gy(ijtés modszertani
sajatossagai indokoljak - a (2) bekezdésben foglal-
taktdl eltéré gyljtbteriiletet is engedélyezhet a) ter-
mészettudomany gytjt6kor vagy b) nemzetiségi ba-
zisintézménnyé minGsitett muzeélis intézmény ese-
tén néprajz, torténet és képzémiivészet gylijt6kor
esetében.

A 15-16. §-ok idézett modositasara azért van
szlikség, mert a kulturalis torvény hatalyos szabalyo-
zasa nem ad lehet6séget arra, hogy a természettu-
domany gy(jt6kérhoz vagy a nemzetiségi bazisin-
tézménnyé mindsitett muzedlis intézmény esetén a
néprajz, torténet és képzémiivészet gyiijt6korhoz
kapcsolodd gytjtéteriiletet a valos szakmai igények-
nek megfelel6en hatarozzuk meg. A megyei hatokort
varosi mizeumok és a teriileti mizeumok esetében a
gyUjtéteriiletet meghatirozo f6 szabalytdl vald elté-
rés lehet6ségének biztositasa a természettudoma-
nyok gytjtési modszertana, 6sszehasonlito vizsgala-
tok, illetve a nemzetiségi néprajzi kulttara, valamint a
torténeti és képzémiivészeti emlékek komplex gyiij-
tése miatt valik sziikségessé. Az eltérés engedélyezé-
sére iranyuld kérelem elbiralasanak szempontjait és
a csatolandé mellékleteket a muzedlis intézmények
miikodési engedélyérél szolo rendeletben szabalyoz-
za a jogalkoto.

A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga a fel-
sorolt konkrét torvénymodositasi javaslatokkal
egyetért, azoknak az elfogadasat tdmogatja. Ugyan-
akkor el6retekintve szeretnénk egy részletes attekin-
tést adni a Magyarorszagon él6 nemzetiségek tajha-
zainak specialis helyzetérdl, lehetGségeir6l, problé-
mair6l, eredményeir6l a legtobb tajhazzal rendelkezd
német és szlovak nemzetiségek helyzetén keresztiil.

Csak a tobbfunkcids, é16 tajhazak segithetik a fa-
luturizmus kibontakozasat, a helyi vagy a regionalis
identitas reprezentalasat - hallani egyre gyakrabban
muzeumszakmai korokben. A helyi lakaskultarat,
népmiivészetet és miivel6déstorténeti értékeket be-
mutat6 kiallitisok mellett miikddtessenek benniik
tdnchazat és mas hagyomény6rz§ rendezvényeket,
udvarukon szervezzenek kézmiives taborokat, hely-
torténeti vetélkedGket, legyen mod helytorténeti
kutatasokra. A Magyarorszagi Németek Orszagos
Onkorményzata ezt mar idejekoran felismerte, és
Budaors Varos Onkorményzataval, a Budaorsi Né-
met Nemzetiségi Onkormanyzat tamogatasaval a
Bleyer Jakab Helytorténeti Gytijtemény Budaérson
mar 2008 januarja 6ta orszagos hataskor( feladatot
is ellat. Létrehozta a Magyarorszagi Német Nemzeti-
ségi Tajhazak Szakmai Kozpontjat, melynek {6 fel-
adata ezen intézmények munkéjanak Osszefogasa,
tevékenységiik 0sztonzése, ismertségiik novelése.

Magyarorszagon jellemz&en az egykori Schwibi-
sche Tiirkei, Svab Torokorszag, vagyis nagyjabol
Tolna és Baranya teriilete biiszkélkedhet a legtobb
német nemzetiségi tajhazzal, tajszobaval vagy egy-
szerd gylijteményes kiallitohellyel.
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(13.40)

A jelenleg feltérképezett kozel 140 ilyen intéz-
mény koziil 38 talalhat6 Baranyaban, ebbdl sajnos
csupan 5 rendelkezik mtikodési engedéllyel. Tolna
megyében 25 gyljteménybdl 8-nak van engedélye. A
sorban Pest megye kovetkezik, ahol 22 gytijtemény-
bdl 8-nak van szintén engedélye, egyébként még a
tobbi, egykoron 1ényegében csak németek lakta vidé-
kek koziil 10-10 tajhaz, illetve kiallitohely talalhato
Bacs-Kiskun, Fejér, Komarom, Esztergom, illetve
Veszprém megyékben és szorvinyosan néhany mas
megyében is. A hazak, kiéllitasok, gyijtemények
szinvonala igen vegyes képet mutat att6l fiiggden,
milyen gazdasagi erd, illetve mennyire agilis nemze-
tiségi személyek, egyesiiletek allnak a killitohelyek
mogott. Sajnos, nagyon sok telepiilésen az eseten-
ként 30-40 éve berendezett tajhaz, kiallitas 1étreho-
z61 megoregedtek, belefaradtak vagy elhunytak, és
nem mindenhol sikeriilt megfelelé kézbe tovabbad-
niuk az orokséget.

A némethez hasonl6 helyzetben vannak a ma-
gyarorszagi szlovak tajhazak is. Hazankban jelenleg
tobb mint 60 szlovak néprajzi gylijteményt tartunk
nyilvan az alabbi megyékben: Bacs-Kiskun, Békés,
Borsod-Abatj-Zemplén, Csongrad, Fejér, Heves,
Komarom-Esztergom, Nograd, Pest, Szabolcs-Szat-
mar-Bereg és Veszprém megyében. A gytjtemények
szama évrél évre novekszik, jellegliket tekintve téj-
hézak, falu- és intézményi gytjtemények, falumize-
umok, magéangytijtemények. Az Orszdgos Szlovik
Onkormanyzat tulajdonéban egyetlen néprajzi kialli-
tohely van Satoraljatijhely-Rudabanyacskan. A népi
miiemlék jellegli épiiletben a zempléni szlovaksagot
reprezentalé néprajzi kiallitas lathaté vendégszoba-
val, kozosségi terekkel, szabadtéri szinpaddal, cstir-
rel. A békéscsabai Munkéicsy Mihaly Mtzeum a szlo-
vakok mellett a romanok orszagos gylijt6kord ba-
zismiizeuma is. A Magyarorszagi Tajhazak Szovetsé-
ge - tobb mint tiz éve alakult civil szervezet - egyéb-
ként Osszességében 350-400-ra teszi az orszagban
talalhat6 tajhazak, gytijtemények szamét, de ezeknek
csak toredéke rendelkezik sajnos miikodési enge-
déllyel. Gyakorlatilag ugyanazokkal a gondokkal
kiiszkodnek nemzetiségtdl, tajegységtdl fiiggetleniil.

Jobb a helyzet és szerencsések ott a tajhaz-
miikodtetdk, ahol a nemzetiségi és/vagy a telepiilési
onkormanyzat timogatja Gket, felismerve nemcsak a
kulturélis és kozosségteremts, Osszetartd szerepet,
hanem a turisztikai vonzer6t is ezekben a hazakban,
gylijteményekben. Szadmos jo példa, friss kezdemé-
nyezés akad, mint példaul Sombereken, ahol 6t éve
avattak 4j tajhazat, és ahol még az utcan is hallani a
német beszédet. A szintén Baranya megyei Fekeden
a régi hossza paraszthazak gyonyord oromzatat 4ji-
tottak fel, sok helyiitt mar ,svab Hollok6” néven
emlegetik a telepiilést, és elkésziilt természetesen a
tajhéz is. Sokat hallhattunk mar Dunaharasztirol,
ahol egyéves fennéllas utan az ,Ev tajhaza” cimet is
elnyerték, de ezzel a cimmel biiszkélkedhet a nemré-
giben varossa avatott Nagymanyok tajhaza is. Vecsé-
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sen az évrdl évre megrendezésre keriil§ ,Kaposzta-
feszt” bevételét forditottak tajhazalapitasra, s futotta
a lendiiletbdl arra is, hogy csatlakozzanak egy mo-
dern, el6remutaté programhoz, a MuzeumDigitar-
hoz, amely egy német szoftver alapjan miikod6
targydigitalizacios rendszer.

Ennek segitségével mindenki altal hozzaférhe-
t6vé valnak a targyak az interneten, és egyben lelta-
rozva és adatolva is lesznek a gy(ijtemények darabjai.
Eddig tiz tajhadzunk csatlakozott a budapesti német
nagykovetség altal is tamogatott rendszerhez,
amelynek anyagat a rangos Museum Europeana
honlap is atveszi. A tiz telepiilés: Bakonynana, Buda-
keszi, Dunaharaszti, Ceglédbercel, Csaszartoltés,
Himeshaza, Kismaros, Somberek, Tarjan, Ujbarok,
Vecsés és koordinatorként természetesen Budaors is.
A cél: minél t6bb magyarorszagi német tajhaz fel-
csatlakoztatasa, mivel ez a szakmai oldal egyben a
leltarozast, targykartonok létrehozasat, de digitalis
keresési és muzeumpedagogiai lehetdségeket is ma-
gaban rejt. Ugyszintén célunk a tovabbiakban a
MuzeumDigitar-program kiterjesztése a Magyar-
orszagon €16 tébbi nemzetiség tajhazaira is.

A magyar tajhazszovetség altal kezdeményezett
programsorozatokhoz is tébb német tdjhazunk
- Ujbarok, Zsambék, Somberek, Csaszartoltés, Nagy-
méanyok, Szentlaszl6, Hercegkit, Kismaros - rend-
szeresen csatlakozik. Példaul a Szent Gyorgy-napi,
aprilis 24-ei allatkihajtds hagyomanyahoz kotédGen
ez a nap lett a tajhazak tavaszi kapunyitdja. Szovet-
ségben egy masik szervezettel, a Falusi Turizmus
Orszagos Szovetségével, kozos platformokon hirdet-
jik tobbek kozott ezt a programot is, illetve népsze-
riisitik a tajhazakat mint turisztikai desztinaciot.

A legtijabban l1étrehozott német nemzetiségi taj-
hazaink Pest megyében az Gjhartyani, a szigetdj-
falusi, a biatorbagyi, solymari és soroksari; Koma-
rom-Esztergom megyében a dunaszentmikldsi; Vesz-
prémben Bakonynanan; Baranyaban Szajkon és
Palotabozsokon, de terveznek Udvaron is egy tajha-
zat. Ezek az 0j tajhazalapitasok els6sorban a pozitiv
hozzéaallasnak, a rengeteg onkéntes munkanak, 6n-
erének és tligyes gazdalkodasnak koszonhetGek. Re-
ményeink szerint a Budadrsrdl irdnyitott, 6sszehan-
golt, szakszer(i tandcsad6 munkankkal ezeket a to-
rekvéseket sikeriil timogatnunk, megeré6sitentink.

A lecke fel van adva, ugyanis a m{ikodéshez, az
intézmény elinditdsdhoz pénz kell és nem is kevés.
JelentGs Osszegeket palyazatokbol lehet mar csak
remélni, ahhoz pedig miikodési engedély kell, ennek
pedig sok feltétele van: leltarozottsag, szabalyos lel-
tarkonyv, elektronikus nyilvantartas, allandé nyitva-
tartasi id6k, hozzaérté személyzet, szakképzett fel-
iigyelet - néprajzos, torténész -, kutatasi feltételek
biztositasa, kutatészolgalat, latogatottsig vezetése,
statisztika és természetesen szakértelemmel, kultu-
raltan berendezett kiallitas, hozza kapcsol6do szak-
mai programokkal, rendezvényekkel.

Es itt a kor bezarul. Az esetek tébbségében
ugyanis nincsen pénz alland6 néprajzos szakember-
re, nem merik bevallalni a k6zosségek a miikodési
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engedélyt, hiszen még palyazni is csak azt tud, aki
legalabb az onrészt el6 tudja teremteni. A 2/2010.
OKM muzedlis intézmények miikodési engedélyérol
sz616 rendeletbdl hianyzik egy olyan kitétel, amely a
tajhazakat kiilonleges, egyedi intézményekként ke-
zelné, nem a muzeumokkal egy kalap alatt. A ma-
gyarorszagi tajhazakat Osszefogd civil szervezet, a
Magyarorszagi Tajhazak Szovetsége méar kezdemé-
nyezte az elGirdsok helyretételét, de eddig a torvény-
alkotok még nem biraltak feliil, nem korrigaltak ezt a
rendeletet. Sajnos, igy tobb szaz tajhaz miikodése
van nehéz helyzetben, a szerényebb gyiijtemények
nem tudnak fejleszteni, fejlédni. Megoldast jelent-
hetne részben legalabb, ha egy-egy régi6é tobb tajha-
zat kozosen egy szakember feliigyelhetné, ha mas
nyitvatartisi kotelezettség vonatkozna a tijhézakra,
illetve ha kozvetlen, rendszeres tdmogatéast kaphat-
nanak szakember alkalmazasara, nem csak alkalom-
szerlien, ha és amennyiben sikeriil j6l palyazniuk.
Sok, miikodési engedéllyel mar rendelkezd tajhaz
hianyolja a feltjitasra, dllagmegé6vasra kiirt palyaza-
tokat, illetve probléma a kiiras és a beadhat6sag
kozotti rovid hataridé.

A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsiga érzé-
kelve ezt az elég nehéz helyzetet, mar a 2015-0s koz-
ponti koltségvetési torvénynél kezdeményezte egy 14j
beruhazasi, felajitasi palyazati keret létrehozasat a
nemzetiségi Onkormanyzatok fenntartisaban 1évg
intézményekre. Ez a tajhazak egy részénél elGrelé-
pést jelenthet, de a helyzet atfogd attekintésére és
komplex mobdositasara a késGbbiekben 6nall6 javas-
latot fogunk kezdeményezni. K6sz6n6m, hogy meg-
hallgattak. Danke fiir Thre Aufmerksamkeit. (Taps.)

ELNOK: Koszonom, sz6szolé tur. Tisztelt Or-
szaggylilés! Most tovabbi képvisel6i felszblalasok
kovetkeznek. Megadom a sz6t Gar Nandor képviseld
arnak, MSZP-képviselGcsoport.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, el-
nok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! A vezérszénoklat-
ban Hiller Istvan alelndk tr, képviselGtarsam jelezte,
hogy azon tipust kérdések tekintetében, amelyek
deregulacids, egyszeriisitési kérdések, ezekben nincs
kiilénosebb ellentmondésossag, ezeket tAmogatni is
lehet. De nem itt van a probléma, nem itt van a baj.
A baj ott van, hogy ha egy mondatban kellene el-
mondani, akkor gy mondandm, hogy a magyar
kultira egyetemes intézményrendszerének a szétda-
rabolasat kezdték onok el, ezt végzik, ez indult el.

(13.50)

Es itt abba is hagyhatnam a torténetet, de nem
teszem, mert néhany jelzést szeretnék 6nok felé ten-
ni. En 4gy latom - nem feltétleniil szakavatottként,
de szakavatott emberekkel beszélgetve, egyeztetve -,
hogy beléthatatlan mindaz, amit elkezdtek, belatha-
tatlan folyamatot inditottak el. Es azt sem tudom,
abban sem vagyok biztos, hogy isten ne adj’, nem
irreverzibilis-e ez a folyamat, nem visszafordithatat-
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lan-e ez a folyamat. Sokan gy fogalmaztak, amikor
beszélgettiink ennek a torvénytervezetnek a beltar-
talmarol, hogy szégyenletesnek tartjak, hossza id6-
szakra visszanyuld konszenzusokat, megallapodaso-
kat felragonak itélik, kart okoznak mindazzal, amit
csinalnak, és rendszerszintii torzitast hivnak életre.
Ezért a beszélgetések, egyeztetések summazata az
volt, hogy ha a Parlament falai k6zo6tt ebben a téma-
korben megszolalok, megszdlalunk, akkor minden-
képpen jelezzem azt, hogy az ujragondolasat meg
kellene tenni ennek a torvénytervezetnek.

A kultaraval kapcsolatos felfogasunkkal sem
egyezik egyébként az, ami ebben a torvénytervezet-
ben van. Most nem a baloldali értékrendjeinkre valo
hivatkozéssal és hagyatkozassal mondom ezt a mon-
datot, hanem egyszertien amit mondtam, a kultira
egyetemességének és ennek az intézményrendszer-
nek a szétdarabolasa nem fér bele a mi értékitéle-
tiink szerint abba, amiként és ahogyan miikodnie
kellene ennek a torténetnek. Nem maés ez az én ér-
tékitéletem szerint, mint maganak a kultaranak a
totalis elfoglalasa vagy letamadasa, mindegy, hogy
milyen szavakat hasznalunk, de mivel partos alapon
torténik a Fidesz részér6l a letamadas, ezért ezt
semmiképpen sem hagyhatom sz6 nélkiil.

A masik gondolat, amir6l mindenképpen be-
szélnem kell, hiszen ez is részét képezte az egyezteté-
seknek, arrél szolt, hogy a Magyar Miivészeti Aka-
démia az elmult id§szakban gyakorlatilag jobboldali
alkotok szervezetévé valt, olyanokéva, akik adott
esetben kozszerepet - ami talan nem is annyira baj -,
de politikai szerepeket is vallaltak vagy vallalnak. Itt
mar viszont szerintem nagyobb a probléma, mert-
hogy ez némi torzulast is okoz nyilvanvaléan az 6
személyes viseltetésiik tekintetében. Ha belegondo-
lunk az elmult idészak torténésébe, akkor szamos
esetben foghato, hogy politikai kiéllasukrol biztosi-
tottdk a Fideszt. En azt gondolom, hogy nem ez a
szerepiik.

Ha belegondolunk az elmult idGszakba, akkor az
is foghato, hogy részt vettek a Fidesz valasztasi kam-
panyaban is, direkten vagy indirekten, de ezek mind-
mind lekovethetd torténetek. Maganak a Magyar
Miivészeti Akadémidnak a vezetGje kovetkezetes
nyiltsdggal - ahogy én latom és tapasztalom - tAmo-
gatja Orbant és a politikajat. En azt gondolom, hogy
nem ez a szerepe és nem ez a feladata. Ilyen értelem-
ben vélem azt, hogy nem j6 utat jarunk e tekintet-
ben. A Magyar Miivészeti Akadémianak egyrészt a
l1étrejotte - talan ott még nem annyira -, de a miko-
dése tekintetében és ennek a torvényjavaslatnak a
kapcsan is az mindenképpen megfogalmazhat6, hogy
az 6nall6 kultira megsziinését jelenti ez a folyamat,
ennek a folyamatnak az er6sodése Magyarorszagon.

S még egy dolgot azért igy a vége felé hozzaten-
nék, mégpedig azt, hogy a Magyar Miivészeti Akadé-
mia és a Nemzeti Kulturalis Alap pénzkereteinek az
Osszekotése, Osszevondsa egyfajta - hogy mond-
jam? - politikai htiségdijként, hliségbérként foghatd
meg, ez pedig elfogadhatatlan. Szoval, ha az alap kere-
tei kozott pénziigyi forrasok telepitésére keriil sor,
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akkor feladatokhoz illesztetten és nem politikai célok
megvaldsitasat szem el6tt tartva kell cselekedni.

Tudjak, olyan ennek a torvénytervezetnek a tar-
gyalasa ma az én szdmomra, mint az 1. napirendi
pont targyalasa volt, amely a valaszt6i joggal kapcso-
latosan hozott ide apr6 modositasokat, és torvény-
szerlien azt sugallta, hogy majd egy késébbi, 2018-as
valasztast megel6z6en arra lehet hivatkozni, hogy
mar ebben a ciklusban is targyaltunk a valaszt6jogi
torvényrdl, hat az ellenzék miért elégedetlenkedik,
amikor nem apré modositasokat kellett volna tenni,
hanem azoknak a torzoknak a sokasagat, ami az
el6z6 valasztasok tapasztalataibol foghat6 volt, kel-
lett volna korrigalni. Most nem fogok visszamenni
arra a napirendre, nem fogom felismételni a leckét,
hogy szerintem miket, csak azt szeretném mondani,
16 zajlik most is, itt is: mikézben néhany deregulaci-
0s, egyszeriisitési dolog keriil szoba, ami persze,
hozzateszem, tamogathaté is, de akozben, mint
mondtam, letdmadjak, elfoglaljak, kisajatitjak, ma-
sokat pedig kirekesztenek ezekbdl a folyamatokbol.

Ugy gondolom, hogy ez abszolit mdédon nincs
rendjén, ezért a magam részér6l, de a vezérszénokunk
vélekedését is alapul véve a Magyar Szocialista Part
részérdl nyilvanvaléan ez igy nem tdmogathat6. Elnck
ar, koszonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kérdezem, hogy kivan-e még vala-
ki az adott napirend keretében felszolalni. (Nincs
Jjelentkezd.) Jelentkez6t nem latok. Az altalanos vitat
lezarom.

Megadom a szét Hoppal Péter allamtitkar tr-
nak, aki vélaszolni kivan a vitdban elhangzottakra.
Oné a sz6, allamtitkar tr.

DR. HOPPAL PETER, az Emberi Eréforrésok
Minisztériuménak allamtitkara: Ko6szonom szépen a
lehet6séget, elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim!
Mindenképpen fontosnak tartom, hogy az elhangzott
vezérszonoki és képvisel6i megnyilvanulasokra rovi-
den reagaljak.

Engedjék meg, hogy els6 korben koszonetemet
fejezzem ki, hogy a Fidesz képviselGesoportja, a
KDNP képvisel6csoportja és a Jobbik Magyarorsza-
gért frakcidja egyarant tamogatasarol biztositotta a
torvénytervezetet.

Engedjék meg, hogy arra is reagaljak, hogy gy
gondoltam, nagyobb terepet fog kapni a térvénycso-
mag szakmai modositd anyaga, és azt hiszem, ebben
kiemelt szerepet szintunk azon korményzati ethosz
pozicionalasidnak, hogy jelentésen fontos értékként
tartjuk szamon a magyar mtzeumi és konyvtari rend-
szerben azt a jelenlétet, amit a nemzetiségek biztosi-
tanak. A torvénycsomagnak ez a passzusa, ugy latom,
hogy csak a nemzetiségi sz6sz6l6i kort érintette meg,
pedig szerintem Gssztarsadalmi kérdés az, hogy azt az
értékdrzést, amirdl az imént hallottuk felszolalasdban
Ritter Imre sz6sz0l6 urat, azt az értékgytijtést, fenn-
tartast, dokumentalast, tovabbadast is segitsiik azzal,
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hogy a torvény technikai mddositasat e targyban esz-
kozoljiik, jelesiil hogy a gytijtékor tekintetében azok a
nemzetiségi bazisintézmények, muzealis intézmények,
amelyek vagy megyei, vagy teriileti hatokorrel rendel-
keznek, teljes orszigos teriiletben tudjak kifejteni ezt
a tevékenységiiket. Azt gondolom, ez hozzajarul ahhoz
az értékorzéshez, amit részben az Alaptorvényben is
feltiintettiink, részben pedig a polgari kormanyzas
tobb, gesztusértéken talmutato, effektiv szabalyozas-
ban is megmutatta, hogy ez az érték mennyire fontos
ossztarsadalmi szempontbol is a mi szamunkra.

Engedjék meg, hogy a sz6sz616 ar altal felvetett
kérdésre annyiban valaszoljak, hogy a tajhizak ide
nem tartoz6 kérdéskorében egy kormanyzati prog-
ram iradsaban vagyunk éppen ebben a pillanatban.
Dr. Cseri Miklos féigazgaté ar, a Szentendrei Sza-
badtéri Néprajzi Muzeum fGigazgatéja miniszteri
biztosként éppen egy olyan programot ir - és errdl a
napokban szamolt be az allamtitkarsag el6tt -, amely
program ki fog terjedni a tajhazak tarsadalmi pozici-
onalasira, a nemzetiségi tajhazak kérdéseire. S na-
gyon remélem, hogy rovid idén beliil, néhany éven
beliil valamiféle kiilon forras is mozgdsithatéva valik
a rossz allapotban 1év6 tajhazak felajitasara. Koszo-
nom szépen sz6sz6l6 arnak, hogy ezt ez alkalommal
is jelezte szamunkra.

Ami az ideologiai iitkozésiinket illeti: engedjék
meg, hogy kifejezzem, nyilvinvaléan arra szamitot-
tam, hogy baloldali képviseltarsaink felszolalasai-
ban majd els6sorban nem a kulturalis torvény tech-
nikai modositasa iranyaban érkezik majd ellenvetés,
hanem természetesen az NKA-t6rvény jelenlegi mo-
dositasat fogjadk tdmadni, és értelemszertien 6nok
erre is vallalkoztak.

(14.00)

Azonban, ha egy kicsikét tavolabbdl tekintiink
erre a kérdésre, hogy mi is zajlik Magyarorszagon:
értem azt, hogy erGsen kell fogalmazni egy baloldali
frakciobdl vagy egy fiiggetlen képvisel6i székbdl,
amikor az NKA és a Magyar Mivészeti Akadémia
minimalis egyiittmiikodését torvényi szabalyozéissal
a keresztény-konzervativ polgari tébbség a parla-
ment elé hozza, de azért azt a nemzethalal-viziot
elénk tar6 megnyilvanuldssort, amit hallhattunk
Hiller Istvan képvisel6tarsunktol elsGsorban, majd
az Gt kovetd baloldali felszblaloktol, erételjes talzas-
ként szeretném aposztrofélni.

Ugy érzem, hogy az a mar-mar valéban a XIX.
szézadi romantika stilusjegyeivel felvértezett felszo-
lalas, amely ilyen kifejezéseket hasznél, hogy az 6nal-
16 kultdra megsziinését eredményezheti ez a folya-
mat, Gar Nandor képvisel§ ar utols6 mondatai ko-
z6tt szerepelt ez, illetve Hiller Istvan képvisel§ tr,
korabbi kulturalis miniszter is tett olyan jellegli
megnyilvanulasokat, ami egy teljes kultiravesztés és
nemzethalal el6ttiink allé sotét periodusara utalt,
ugy érzem, ezek a megnyilvanulasok mérhetetleniil
talzéak. Azért is kell ezt mondanom, mert a roman-
tika koraban, szintén a XIX. szazadban, épp a re-
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formkor az az id6szak, amikor a magyar koltészet a
fantasztikus, ma is a toérzstananyagot képez6 kolté-
szeti alkotasukban ott szerepel, hogy ha ez igy folyta-
todik, itt mar nem is fogunk magyarul beszélni, itt
vége van a magyar kultiranak, és valéban behinthet-
jiilk s6val mindazt, amit eddig magyarnak tekintet-
tlink az elmilt évezred soran.

Tehat mikozben a reformkor id6szakaban a va-
tesz kolt6i megnyilvanulasok sorat tudjuk idézni
ebbél a korszakbdl, akozben hoztak létre nemzeti
nagyjaink, nemzeti eleink a magyar tudoméany sza-
maéra azt a koztestiiletet és azt az intézményt, a Ma-
gyar Tudoméanyos Akadémiat, amelynek 1étét, tevé-
kenységét ma mar senki sem gondolja megkérddje-
lezni. Azt gondolom, adéssagot torlesztettiink a Ma-
gyar Mivészeti Akadémia létrehozasaval. A Magyar
Orszaggytlés és a magyar allam egy, a reformkor 6ta
tarté fesziiltséget oldott fel azzal, hogy a magyar
tudomanyossig szamara mar majd’ 200 esztendeje
j6l miik6dé tudoméany koztestiilet mellé, azzal par-
huzamosan helyreéallitotta az egyenstlyt, és 1étrehoz-
ta a Magyar Miivészeti Akadémia koztestiiletét.

Ha a magyar tudomany reprezentansai homogé-
nek volnanak, mint ahogy nem azok, akkor 6nok jog-
gal varhatndk el tdliink, hogy a magyar miivészetet
reprezental6 koztestiilet se legyen homogén politikai
értelemben. Itt politikai testiiletként felmutatni a
miivészeti akadémiat, azt gondolom, déreség. Hiszen
semelyikiink sem tudja, hogy a koztestiilet tagjai, az
akadémikusok egyébként a személyes politikai meg-
gy6z6désiikben hol allnak vagy hogyan gondolkodnak.
Tehat azt gondolom, kér ilyet mondani és a kiilonb6z6
médiaorgadnumoknak Gjabb és jabb municioval szol-
galni azzal, hogy a blinos Miivészeti Akadémia telje-
sen egyoldala és politikailag teljesen determinélt és
csakis homogén jobboldali, baloldalellenes szovetke-
zés. Sz6 sincs ilyenr6l! Maguk a tagok tiltakoznak ez
ellen a mindsités ellen. Mint ahogy a Tudoméanyos
Akadémia tagsidgiban sem tudunk semmiféle olyan
irdnyt kimutatni, hogy az pedig egy baloldali szemé-
lyekbdl all6 konglomeratum lenne. Aki ilyet mond, az
jobb, ha tébbet nem nyilvidnul meg ilyen kérdésekben
szerintem. Sem a Tudomdanyos Akadémiat, sem a
Miivészeti Akadémiat ilyen értelemben, ha ekvivalen-
ciarol beszéliink, nem érdemes ilyen tartalmi kérdé-
sekkel vadolni, tAmadni.

Még egy fontos megjegyzést szeretnék tenni a
kettejiik egyensulyarol: ez az allami koltségvetésben
felmutathat6 kiilonbségtétel, hogy még mindig nincs
egyensulyban a tudomanyos koztestiilet allami ta-
mogatasa és a miivészeti koztestiilet allami tAmoga-
tasa. Ez ligyben kérem, hogy lapozzak fel, hogy a
2015-0s, idei 4llami koltségvetésben a Magyar Miivé-
szeti Akadémiara mindossze 5,5 millidrd forintot
mozgositott a magyar allam a koltségvetésbdl, mig a
Magyar Tudomanyos Akadémiara 48 milliard forint
koriili 6sszeget mozgositott a magyar allami koltség-
vetésbol. Tizszeres a szorzo, tisztelt képviselGtarsa-
im, a Magyar Tudoményos Akadémia javara. En ezt
egyébként helyénvalonak tartom, hiszen egy b6 150,
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majdnem 200 esztend@s intézmény esetén a szerve-
zeti struktira béviilése és a feladatok hatalmas mi-
volta, a mar bedllt akadémikusi juttatasok teszik
lehet6vé, hogy egy magas poziciot foglaljon el a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia a magyar allami kolt-
ségvetésben. A Miivészeti Akadémia még egy olyan
aton halad, ami 1épcs6rdl 1épcsére, 1épcsézetesen
probélja elérni ezt a parhuzamos egyensulyi poziciot,
és ebben még nagyon-nagyon messze allunk attol,
hogy a tudomanyos koztestiilethez kozelitsiik az
MMA pozicib6it. Ilyen értelemben tehat az MMA feu-
dalis térfoglalasa cimi kifejezés az altalam nagyra
becsiilt Hiller Istvan szajabol kolt6i és romantikus
talzasnak tekinthet6 részemrdl.

Az NKA védelmében elmondott szavaikat alapve-
téen méltanyolhatonak tekinteném. Azonban, ha
megnézziilk az 1993-as szovegkornyezetet, amikor az
NKA-torvény idejott a Haz elé, az akkori ellenzék
szintén hiszterizalta az akkori kozbeszédet, és az
NKA-t6rvényt kultdra elleni tAmadasként aposztrofal-
tak. A mai helyzet szinte pontosan rimel az akkori
szovegkornyezetre. Ugy érzem, hogy az akkori viziok,
az akkori joslatok sem érvényesiiltek, hiszen ma Hiller
Istvadn képviselGtarsunk éppen az NKA miikodése
melletti érveléssel tisztelt meg benniinket itt, a plena-
ris iilésen. Azt mondja, hogy az NKA elmult 20 éves
torténete éppen hogy a magyar kulttira tAmogatasa-
nak egy fontos fundamentuma, amelynek barmilyen
megvaltoztatasa a kultdra elleni altalanos tAmadés.

Ezzel nyilvanval6éan nem értiink egyet. De még
egyszer ismétlem, 22 évvel ezel6tt, ahogy Szabo Sza-
boles képvisel6 ar is emlitette, az akkori el6dom,
talan szabad igy fogalmazni, az Antall-kormény kul-
turalis allamtitkara valéban Fekete Gyorgy miivész
ar volt, professor emeritus, ma pedig a Miivészeti
Akadémia elnoki tisztségébdl tekint a kultara finan-
szirozésanak és a kultira miikodésének feladataira
Magyarorszagon. Es ha azt mondjuk, hogy ’93-ban
az NKA-torvény miatt tAmadta az akkori baloldali
ellenzék, ma pedig az MMA térnyerése miatt tamad-
ja, akkor valosziniileg jo uton és jo iranyban va-
gyunk. Hiszen a '93-as eseményeket igazolta az id6,
és nagyon bizakodhatunk, hogy a 2015-6s esemé-
nyeket is majd az el6ttiink all6 20 esztendd igazolni
fogja.

Nem rejtem véka ala, hogy a tudomény és a mi-
vészet vonatkozasidban a tudomany és a miivészetek
egyenrangl megkozelitése a mogottiink hagyott eu-
répai miivel6déstorténet és kultiratorténet évszaza-
daibdl is levezethetd. Nyilvanval6an nem ide tartozo
kérdés a témat talan ennyire provenienciajaban
megkozeliteni, de mégiscsak, amikor miivészetekrol,
europai értelemben vett miivészetekrsl, arsokrol
gondolkodunk, akkor annak a hellenizmus idészaka-
boél vald gyokerei, valamint a kozépkori septem artes
liberales rendszerének iskolai oktatasban valé meg-
nyilvanuldsa, a hét szabad miivészet oktatasa kart
karba oltve tarja elénk a mivészet és a tudomany
fontossagat a kimiivelt emberf6 megmunkalasiban.

Az iskolarendszer egy évezreden keresztiil Ma-
gyarorszagon is és szerte Eurépaban a tudomany és a
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miivészet egyenrangi megkozelitését tarta fel, és pro-
bélta azt a tudast atadni, amelyben a tudomanyok
mellett a miivészeteknek is szerepet szant. Az egész
ember tarsadalomban betoltott pozitiv szerepében
nagyon fontos hangsulyt kell kapjon a mivészetek
iranti elkotelez6dés.

Ugyanugy, ahogy a tudomany mivelése is a ki-
miivelt emberf§ alapkévetelménye. Igy tehat, ha a
Miivészeti Akadémia, visszatérve a targyunkhoz, lehe-
tGséget kap abban, hogy a kultarat feliigyel6 minisz-
terrel egyetértésben megprobalja a kulttrafinansziro-
zas legfontosabb labat, a nagyjabdol 10 millidrdos
Nemzeti Kulturalis Alap biidzséjét tgy miikodtetni,
hogy a miivészeti produktumot 1étrehozo kollégiumok
esetében delegalasi jogot kap a Miivészeti Akadémia
arra egyharmados aranyban, hogy az altala delegalt
képvisel6k bizonyos palyazatokrél donthessenek,
akkor szerintem csak ennek az egyenstlynak a helyre-
allitasa torténik meg.

(14.10)

Tisztelettel tajékoztatom Onoket, hogy a mai
NKA-kollégiumi struktiraban is 16 miivészeti aka-
démikus il bent, tehat fiiggetleniil attol, hogy &k
orszagos vagy nemzetkozi porondon, egyetemeken
vagy kiilféldi miivészeti akadémidkon szerephez
jutottak vagy pozicidban vannak, ettél fiiggetleniil is
az 6 szakmai megnyilvanulasaik alapjan a miniszter
altal vagy a szakmai testiiletek altal mar delegalast
kaptak ezek a személyek arra, hogy a Nemzeti Kultu-
ralis Alapban dontéseket hozzanak. En azt hiszem,
hogy azéltal, hogy az 6 delegilasukat mostant6l az
akadémia fogja tenni, nem pedig a szakmai testiile-
tek, azaltal nem sériil sem a pénzelosztas rendszere,
mechanizmusa, sem pedig nem lesz, nem fog tortén-
ni egyfajta ilyen romantikus vizid, hogy egy hatalmas
lenytlasa torténik a magyar kultaranak.

Ha mar egy ilyen gondolat erejéig még a végére
idekanyarodtam, akkor engedjék meg, hogy azt is
megerdsitsem onoknek - Ikotity Istvan képviselStar-
sunk szavaira reagélva -, hogy elszivja az MMA ma-
soktol a leveg6t és a forrasokat. En ennek az ellenke-
zGjét latom. Az MMA létrejotte egy tobbletlehetGség
a magyar miivészet szponzoracioja, timogatasa kap-
csan. A M{icsarnok miikodtetésében is az elmult két
esztend6ben, amikor ott jartam a Nemzeti Szalon
kiallitasain, én azt lattam, hogy mar belépve a csar-
nok el6terébe, éppen hogy a legnagyobb alkot6ink
korébdl lattam kiallitokat, olyanokat is, akik nem az
akadémia tagjai, mert valamilyen megfontolas alap-
jan ezt nem vallaltak. Végigsétalva a kiallitok kozott
nagy, onmaguk altal baloldalinak aposztrofélt szel-
lemi alkotok munkéassagainak megnyilvanulasat lat-
tam a falakon. En ezt megfelelonek tartom. Ugy ér-
zem, ennyire szabadelvi a mai gondolkodésunk,
hogy igenis nemhogy az zajlik, hogy egyfajta politikai
iranyzatbdl engedhetd csak be, mondjuk, a Miicsar-
nokba a kiallitok zome, hanem ennek ellenkez&je, a
Nemzeti Szalonban pontosan az elmult tiz esztendd
épitészeti, majd most legutobb képzémiivészeti fel-
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hozatalat teljes spektrumban mutatta be a mai fenn-
tarto, a Miivészeti Akadémia.
En Ggy lattam, hogy a megnyitokon is egyébként
a baloldali értelmiség jeles képviseldi is, a baloldali
mivészeti vilag jeles képviselGi is ott voltak. Nem
tartom jonak azt, ha 6rokésen mindig megprobaljuk
szikével, borotvaélesen elvalasztani, hogy egyes sze-
repldk, akik itt vannak egy ilyen alkalmon, azok most
arulokkd valnak-e azért, mert egyébként ismerve
6ket, baloldali gondolkod6ként ott vannak egy jobb-
oldali &llamtitkéar altal megnyitott nagy kiéllitason.
En azt tartandm helyesnek, ha a magyar kultara
egészérdl - mint valdban olyan hagyatékrol és olyan
meg6rzend6 és fejlesztendd jelenvaldsagrol - tudnank
értekezni, amely értékeket apol, értékeket teremt és
hoz létre a jov6 szadméara. En Ggy érzem, hogy ez az
elGterjesztés a technikai modositasok mellett az
MMA-NKA egyiittmiikodésében is ezt a célt fogja
szolgalni, és én nemhogy tiszta lelkiismerettel, hanem
bizakodéassal allok itt 6nok el6tt, hogy ez a torvény-
modositds Gjabb és tijabb miivészeti produktumok
létrehozasat fogja segiteni abban a szellemben, aho-
gyan ezt az imént probaltam 6noknek elmondani.
Tisztelettel kérem, hogy ahogy a Jobbik Magyar-
orszagért Mozgalom frakcibja is végigolvasta a tor-
vénytervezetet és gy latom, tAmogatasardl biztosi-
totta, gondoljak meg a képviselGtarsaim, hogy eset-
leg Gjra attekintve a tervezetet, megvaltoztassak szi-
gora és esetenként romantikus véleményiiket.
KoOszoném mindazonaltal mindannyiuk meg-
tisztel6 hozzajarulasat a torvény vitajahoz. (Taps a
kormanyparti padsorokbél.)

ELNOK: Koszondém 4llamtitkar ar valaszat.
Tisztelt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benytj-
tasara ma 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az egyes
szocialis, gyermekvédelmi, csaladtamogatasi
targyu és egyéb kapcsolodoé torvények modosi-
tasarol szol6 torvényjavaslat altalanos vitija a leza-
rasig. A kormany-elGterjesztés T/7402. szdmon a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t Veresné Novak Kata-
lin asszonynak, az Emberi Er6forrasok Minisztériu-
ma allamtitkaranak, a napirendi pont eléterjesztdjé-
nek. Oné a sz, allamtitkar asszony.

VERESNE NOVAK KATALIN, az Emberi Eré-
forrasok Minisztériumanak allamtitkara, a napirendi
pont el6addja: Koszonom szépen a szot, elnok tr.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsak! Tisztelt
Haz! Egy nagyon fontos és komplex torvényjavaslat
parlamenti vitdjadhoz érkeztiink el a mai napon,
amely egyrészt fontos, és elsGsorban azért fontos,
mert ismételten a magyar csaladok tamogatasarol, a
magyar csalddok mindennapi életben valé segitésé-
r6l szol.

Egy maésik fontos eleme, hogy ez is mutatja azt,
hogy mennyire kéz a kézben miikodik egyméssal a
szocialis és a csaladiigyi teriilet, és hogy nem lehet
ezt a két teriiletet elvalasztani egymastol, hiszen egy
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olyan Osszetett torvényjavaslattal vagyunk most itt a
Haz el6tt, amelynek szdmos eleme egyébként a szo-
cidlis és tarsadalmi felzarkoézasért felelGs allam-
titkarsdg munkéjat dicséri, 6k dolgoztak ezen. Mas
elemei pedig a mi csalad- és ifjusagiigyért felel6s
allamtitkarsagunk alapvet6 munkaja, de Osszességé-
ben az egész az Emberi Er6forrasok Minisztériuma
el6terjesztésében van most itt 6nok el6tt.

Ennek a komplex javaslatnak alapvetGen hat
fontos eleme van. Ezeket szeretném most 6nok elétt
ismertté tenni. Mindenekel6tt bevezetésként annyit
mondanék, hogy ez a mostani térvényjavaslat Gjfent
annak a csalddkozponti kormanyzasnak az egyik
fontos eleme, amelyet 2010-ben hirdettiink meg és
amelyet 2010 6Ota kovetkezetesen folytatunk most
mar 6todik éve. Meg kell teremteniink jogszabalyilag
a szabalyozas tekintetében is azokat a keretfeltétele-
ket, azokat a szabélyokat, amelyek a mindennapi
életben a gyermeket nevel6 csalddok szdmara elérhe-
t6bbé teszik a kiillonbo6z6 ellatasi formakat, élhet6bbé
teszik szdmukra az életet, az § gyermekneveléssel
jard terheikbdl vesznek el vagy vesznek at az allam
részére. A szociélis agazat tekintetében pedig kifeje-
zetten kiilonos figyelmet forditunk azokra a csala-
dokra, amelyek nehezebb helyzetben élnek, és itt is
kozéppontba helyezve elsGsorban a gyermekeket és a
gyermekek érdekeit szem el6tt tartva alakitjuk agy a
szabalyozast, a torvényi feltételeket, hogy a legin-
kabb tudjunk a realis igényekre reagalni.

Tehat az a hat f6 elem, amelyet ez a torvényja-
vaslat tartalmaz, a kovetkez8. Az els§ fontos a kis-
gyermekek napkozbeni ellatdsdnak az 4talakitasa,
illetve ennek a rendszernek az atalakitasara tett ja-
vaslat, a masodik a gyermekétkeztetéshez kapcsol6-
dik, a harmadik a pedagogus-€életpalya kiterjesztésé-
r6l szol a fels6foka végzettségli bolesGdei kisgyer-
meknevelSk esetében, a negyedik egyes csaladtamo-
gatasi ellatasok bévitésérdl és ehhez kapcsol6do
egyszerlisitésekrol szol, az 6todik a csaladsegités és a
tos, a hatodik pedig a szocialis szolgaltatasok kapaci-
tasszabalyozéasaval fiigg 6ssze. Ezt a hat pontot sze-
retném a kovetkezd percekben ismertetni onokkel
ennél részletesebben. Az els6 tehat a kisgyermekek
napkozbeni ellatasarol szol.

Aki kisgyermeket nevel, vagy akinek van a kor-
nyezetében olyan csaldd, ahol vannak pici gyerme-
kek, harom év alatti gyermekek is, az bizony tudja,
hogy ahhoz, hogy a sziil6k adott esetben mind a ket-
ten dolgozni tudjanak, bizony sziikség van arra, hogy
el tudjak napkdzben helyezni valahol a gyermekiiket.
Ha van a kozelben nagysziil6, ha vannak olyan csa-
ladtagok, akikre ra tudjak bizni ilyenkor a kisbabéat
vagy a kisgyermeket, akkor j6. Ha nincsen, és sajnos
ma Magyarorszagon sokszor ez a realitds, akkor va-
lami maés segitség utan kell nézniiik, és ilyenkor elsé-
sorban a boles6dei ellatas meriil fel.

A boles6dei ellatas Magyarorszagon rendkiviil
magas szinvonald, viszont igaz az, hogy még nem
mindenki szidmara hozzaférhet6, és vannak olyan
teriileti kiilonbségek is jelenleg Magyarorszagon,
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amelyeknek koszonhetéen, mondjuk, egy nagyobb
telepiilésen konnyebb bolcs6débe adni a gyermeket,
mint egy kisebb telepiilésen, és ez sem feltétleniil
igaz. Adott esetben telepiilések kozott is lehetnek
még kiilonbségek a bolcsGdei féréhelyek tekinteté-
ben. Jelenleg is vannak olyan lehetGségek, amelyek-
nek koszonhetben el lehet a gyermekeket mas ellata-
si forméaban helyezni, viszont 4gy latjuk, hogy a nék
folyamatos munkavallalasi hajlandsigaval, illetve a
n6k munkavallalasanak a folyamatos névekedésével,
hiszen tegyiik hozz4, jelenleg csticson van a néi fog-
lalkoztatottsag Magyarorszagon és folyamatos emel-
kedést mutat, ez azt jelenti, hogy a gyermekek nap-
kozbeni feliigyeletére vonatkozo igény is folyamato-
san novekszik.

(14.20)

Erre a névekvg igényre nekiink idében kell rea-
galnunk, tettiik ezt egyébként az elmult 6t évben is,
hiszen 28 millidrd forintot forditottunk arra, hogy
bolesédei féréhelyeket hozzunk létre vagy ajitsunk
meg. Ez tébb mint 6400 bolcs6dei féréhely létreho-
zasat, tobb mint 4000 bdlcsédei féréhelynek a meg-
Ujitasat jelentette az elmult években, s az elkovetkezd
idGszakban is 100 milliard forintot kiilonitettiink el
arra a célra, hogy bolcsGdei és 6vodai férGhelyeket
hozzunk ezekbdl létre. Tehat van egyrészt egy ilyen
feladatunk és egy ilyen onként vallalt kotelezettsé-
giink, hogy a bolesédei férGhelyek szamat a jelenlegi
46 ezerrdl 60 ezerre emeljiik fel. Ezt tessziik az elko-
vetkezendd idGszakban is, ugyanakkor azt latjuk,
hogy a szabalyozasban is tudunk olyan el6remutaté
1épéseket tenni, amelyekkel még tobb sziil6 szamara,
még tobb csalad szamara lesz megoldhat6 a gyerme-
kek napkozbeni felligyelete.

Jelenleg gy néz ki a rendszer, hogy a 10 ezer f§
feletti telepiilések szamara ir el6 a jogszabaly bolcsG-
deiizemeltetési kotelezettséget, a 10 ezer f6 alatti
telepiilésekre ilyen kotelezettség nincsen. Most eb-
ben a torvényjavaslatban arra tesziink javaslatot, és
ehhez kérem az 6nok tdmogatasat is, hogy az on-
korményzatok tobbletvallalasokat tegyenek, hiszen
most azt mondjuk, hogy mar ha egy telepiilésen leg-
aldbb 40 harom év alatti gyermek van, vagy van 6t
olyan gyermek, akinek a sziilei igénylik a gyermek
napkozbeni feliigyeletét, akkor ezt az Onkorméany-
zatnak biztositania kell a szdmara. Ezzel tudjuk a
sziil6k, a csaladok szdmara garantalni azt, hogy ha
igény van ra, akkor helyben meg fogjak tudni oldani
a gyermekfeliigyeletet. Es azért, hogy ez az 6nkor-
manyzatok szdmara is egy realisan vallalhato feladat
legyen, ezért az ellatisi formakban nagyobb rugal-
massagot vezetiink be az eddiginél, hiszen nem
ugyanazt jelenti egy adott pici telepiilésen, adott
esetben egy faluban, egy kis faluban a gyermekfel-
iigyelet megszervezése, mint mondjuk, egy 8-9 ezer
f6s nagyobb telepiilésen, éppen ezért négyféle bol-
cs6dei ellatasi forma koziil lehet majd valasztani, ez
a bolcséde, a minibGlesdde, a csaladi boles6de és a
munkahelyi bolcs6de lesz. Az iizemeltet6k kozott
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lehetnek nonprofit és forprofit szerepldk is, a finan-
szirozas mértéke alapvetben ettdl is fog fiiggni.

De azt elmondhatjuk 6sszességében, hogy a je-
lenleginél mindenképpen egy rugalmasabb, reali-
sabb, tobb megoldast kinalo, még tobb lehetfséget
kinalo rendszer jon létre a kisgyermekek napkozbeni
ellatasaban, és a finanszirozas is javulni fog a jelen-
legihez képest. Abban bizom, hogy ezzel tényleg azt
fogjak érezni a kisgyermeket neveld csalddok, hogy a
gyermekek napkozbeni elhelyezésének a probléma-
jaban valés segitséget kapnak.

(Gur Nandort a jegyzoi székben
Hegediis Lorantné vdltja fel.)

Itt mondanam el, mindenféle kérdést is meg-
elézve, hogy ez a csaladi napkozik jovéjét annyiban
érinti, hogy miutan a 3 éves kor f6l6tti kételezé dvo-
daba jarast szeptember 1-jétél bevezettiik, ezért az
6vodaskora gyermekek vagy 6vodaban vannak, vagy
ha a sziil§ kérte és kapott felmentést, akkor otthon
vannak a csaladdal. Eppen ezért a csaladi napkozik-
re, a jovében csaladi bolcs6dékre alapvetfen a 3 éves
kor alatti gyermekek ellatasaban lesz sziikség, és erre
természetesen a jovGben is lehet§ség lesz a jelenlegi-
nél még kedvezbbb finanszirozas mellett.

Hozzatenném azt is, hogy az elmilt években
nemcsak a boles6dei féréhelyeket épitettiik, bévitet-
tlik, djitottuk fel, hanem a finanszirozést is jelentds
mértékben javitottuk. Tehat a bolcs6dei férGhelyek
30 szazalékos emelése mellett, ami 2010-t6] 2015-re
tortént, a finanszirozasi helyzetben a 2010-eshez
képest 25 szdzalékkal tudtuk javitani a boles6dék
finanszirozasat. Igy én abban bizom, hogy ezekkel a
koncepcionalis javaslatokkal, az 6nok tamogatasaval
is egy olyan szabalyozast fogunk tudni megalkotni,
ami 2017. januar 1-jétdl, kell§ felkésziilési id6t adva
az érintetteknek, valdban még tobb lehetdséget nytjt
a csaladoknak. A 2017. januér 1-jei bevezetés a felké-
sziilést szolgalja, ugyanakkor azért is tessziik ismert-
té mar most ezt a torvényjavaslatot, és kérjiik az
elfogadasat, ugyanis a fejlesztési forrasok felhaszné-
lasadhoz fontos, hogy ezt a rendszert ismerjék az érin-
tettek, és ehhez tudjanak tAmogatast kérni.

A masodik fontos pont az intézményi gyermek-
étkeztetés szabalyozasanak az 4talakitasa. Ebben a
Hézban is sok szb esett mar a gyermekétkezésrol,
joggal, és szerintem ez egy rendkiviil fontos kérdés.
Oriilok annak, hogy végre a helyére keriil a kérdés, és
végre legalabb annyiszor van sz errél a kérdésrdl,
amennyiszer érdemes errdl beszélni. Az, hogy milyen
elGjellel és milyen ferditésekkel, torzitasokkal adott
esetben, az mar egy mas kérdés, én a diskurzus
mennyiségét itélem most csak meg jelen esetben.

Az egy nagyon fontos jelzészam véleményem
szerint, hogy a bolcsGdés és 6vodas gyermekeknek az
étkeztetésében az ingyenesség vonatkozasidban 25
szazalékrol 9o szazalékra nétt az arany. Tehat még
egyszer, ez azt jelenti, hogy jelenleg Magyarorszagon
a boles6dés, 6vodas gyermekek 9o szazaléka - tobb
mint 90 szazaléka egyébként - ingyenesen kap napi
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haromszor enni. Erre biiszkék lehetiink, és én azt
javaslom mindenkinek, hogy legyen is biiszke erre a
vivmanyra, hiszen azt hiszem, hogy ez egy nagyon
jelent6s eredmény, és nagyon komoly segitséget tud
nyujtani azoknak a csalddoknak, akiknek a gyerme-
kei bolecs6débe vagy 6vodaba jarnak.

Az ingyenes gyermekétkezés bovitése tehat az
elmult 6t évben mindvégig egy jelentds célkit(izé-
stink volt, az 6nok szamara is, azt hiszem, ismert,
hogy a koltségvetési forrasok is tiikrozik ezt az elko-
telezettségiinket, hiszen a 2010-es 29 milliard forint-
rol 2016-ra kozel 72 millidrd forintra emeltiik az erre
forditott forrasokat.

Arrodl is sz6 van, hogy a gyermekek hét kézben
bent vannak a boles6dében, 6vodaban, iskolaban, de
mi torténik a sziinetekben, mi torténik akkor, amikor
nincsen oktatas, vagy bezar a bolcs6de, bezar az 6vo-
da. Ez a mostani, Czibere allamtitkar ar altal elkészi-
tett javaslat éppen erre is nydjt megoldast, hiszen
megemeljiik a sziinidei gyermekétkeztetésre forditott
Osszeget, és a korabbi palyazatos rendszer szerint,
amely tulajdonképpen az onkormanyzatok elkdtele-
zettségétdl is fiiggbvé tette azt, hogy éppen az adott
telepiilésen hogyan val6sul meg a sziinidei gyermek-
étkeztetés, ezt most egy kotelez6 feladatként irja el§
2016-t0l, egészen pontosan sziinidei gyermekétkezte-
tés néven valik kotelez6 Onkormanyzati feladatta.
Annak ellenére, hogy ez egy 6nkorméanyzati feladat, a
finanszirozast teljes egészében a kozponti koltségve-
tésbdl finanszirozzuk, erre 4,5 milliard forintot ira-
nyoztunk el6 a jov6 évi koltségvetésben. Még egyszer,
ez azt jelenti, hogy a gyerekek nemcsak az iskolai tani-
tasi idgszakban vagy nemcsak az 6voda és a bolesGde
nyitvatartasa idején, hanem bizony az Gszi sziinetben,
a téli sziinetben, a tavaszi sziinetben vagy éppen a
hossza nyari sziinet alatt is mindennap egyszer fognak
meleg ételt kapni; ez a raszoruldé gyermekeknek egy
nagyon komoly segitséget tud jelenteni.

A harmadik pont a kisgyermeknevel&k bérhelyze-
tét érinti, ez a pedagbgus-életpalyanak a kiterjesztésé-
r6l szdl. A bolesédei ellatdsban dolgozok részére aga-
zati bérpdtlékot vezettiink be, ezzel is javitva az 6
anyagi helyzetiiket, és azt hiszem, hogy Czibere allam-
titkar irnak lesz még jo hire a tegnapi kormanyiilést
kovetben a jovore vonatkozdan is. Ezzel parhuzamo-
san ugy lattuk, hogy a fels6foka végzettségii boles6dei
kisgyermeknevel6knek a bérhelyzetét is egyrészt,
tAmogatasat azzal tudjuk novelni, hogyha Gket is be-
emeljik a pedagbgus-életpalydba. Bizonyara emlé-
keznek arra, hogy a pedagogus-életpalyanak a kiter-
jesztése mar egy lépésben megtortént a szocialis szfé-
rdban dolgozé bizonyos szerepl6k vonatkozasiban,
ugyanis 2013. szeptember 1-jét6]l emeltiik be a gyer-
mekvédelmi torvény hatélya ala tartoz6 gyermekvé-
delmi szakellatasi intézményekben és a javitointéze-
tekben pedagogus munkakorben foglalkoztatottakat.
Most, jov6 év januar 1-jét6l a fels6foka végzettségli
bolesddei kisgyermeknevelGket is beemeljiik.

Egy masik fontos elem, amirdl talan eddig kevés
sz0 esett, hogy a teriileti gyermekvédelmi szakszolga-
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latoknal dolgoz6 6rokbefogadasi tanacsadok is beke-
rillnek januar 1-jét6l a pedagbgus-életpalyaba. Ez
tobb mint 900 embernek jelent egy komoly segitsé-
get, akir 30-40 szazalékos, havi nett6 40-60 ezer
forintos béremelkedést is jelent 2016. januar 1-jével.
Ezzel is azt kivanjuk elismerni, hogy az a munka,
amit 6k mindennap a gyermekeink érdekében vé-
geznek, az milyen értékes szamunkra.

A kovetkezd fontos pontja térvényjavaslatunk-
nak a csaladtamogatasi ellatasok b@vitése és bizo-
nyos jogosultsagi, igénylési feltételek tovabbi kony-
nyitése. Ennek a legfontosabb eleme a gyed extra
kibGvitése. 2014 el6tt - erre szerintem nem lehet
elégszer visszaemlékezni -, 2014 elbtt, ha egy édes-
anya vagy egy édesapa a csaladtdmogatéasi ellatasok
foly6sitasaval parhuzamosan visszatért a munkaerd-
piacra 8 oraban, akkor § bizony elesett ezekt6l a
juttatasoktol, azaz nem jart a gyed, nem jart a gyes,
ha dolgozott az illet§ teljes munkaidGben.

(14.30)

Ezt valtoztattuk meg a gyed extraval
2014. januar 1-jétél, igy most mar kozel 50 ezren
vették igénybe 2014-ben is, és ez az érdekl§dés fo-
lyamatosan noévekszik, ami praktikusan azt jelenti,
hogy ha egy sziil§ visszamegy a gyermeke melldl a
munkaerdpiacra, és parhuzamosan all helyt mind a
két helyen, hiszen dolgozik is, és kozben neveli a
gyermekeit, akkor 6t ugyanugy megilletik a gyer-
meknevelés utan jaro6 juttatasok, minthogyha a teljes
idejét arra tudni szentelni, hogy otthon legyen a
gyermekekkel. Hiszen az, hogyha valaki visszatér a
munkaerdpiacra, az részben dontés kérdése, részben
pedig lehet6ség kérdése is. Ezzel is kivanjuk névelni
a valasztis szabadsigat, mert ehhez a mondathoz
mindig hozz4 kell tenni azt, hogy éppen mi voltunk
azok, ez a kormany volt az, amely rogtén a 2010-es
kormanyalakitast kovet6en az elsé dontések egyike-
ként visszavezette a korabban megsziintetett harma-
dik évi gyest. Tehat egyszerre adjuk meg a lehet&sé-
get arra, hogy valaki 3 évig otthon maradjon a gyer-
meke mellett, és gy nevelje, a teljes idejét ennek
szentelje, vagy visszatérjen a munkaerdpiacra, és
azokat a juttatdsokat se veszitse el. Emellett van a
testvérgyed, ami azt tdmogatja, ha gyors egymas-
utanban sziiletnek a gyermekek, akkor se érje anyagi
hatrany a csalddot, tehat akar dupla gyedet vagy
haromszoros juttatasokat is jelenthet a korabbiakhoz
képest, illetve a diplomas- vagy a hallgatéi gyed, ami
pedig a friss diploméasoknak vagy éppen a felsGokta-
tasban dolgozo6 fiataloknak ad egyévnyi gyedlehet6-
séget, ami korabban nem jart nekik.

(Gelencsér Attila elfoglalja helyét
a jegyzoi székben.)

Miben 4ll a mostani valtozis lényege? Janu-
ar 1-jét6l mar nemcsak egyéves, hanem a kisgyermek
6 honapos koratél visszatérhetnek gy az édesanyak
a munkaer6piacra, hogy nem esnek el ezektdl a jut-
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tatisoktol, tehat mar a baba 6 hénapos koratdl jogo-
sultak lesznek a gyed extrara, akar a gyedre, akar a
gyesre, akkor is, hogyha akkor térnek vissza dolgoz-
ni. Hogyha a gyed maximumat tekintjiik, akkor ez,
gondoljanak bele, adott esetben egy csalad életében
akar plusz 900 ezer forintot, majdnem 1 milli6 forin-
tos tobbletjovedelmet is jelenthet, ami azért egy na-
gyon komoly segitség. Abban bizom, hogy a gyed ext-
ranak ezzel a januar 1-jével val6 kib&vitésével ismét
sok édesanyanak tudjuk megadni a valasztas szabad-
sagat, és érzik 6k azt, hogy akkor is tAmogatjuk Oket,
hogyha a pici gyermek mellett dolgozni szeretnének
vagy dolgozni kényszeriilnek.

Az 6t6dik elem a csaladsegités és a gyermekjolé-
ti szolgaltatas integraciojarol szol. Itt a cél az, és
szintén a szocialis allamtitkarsag munkajat dicséri a
torvényjavaslatnak ez a része, hogy a hatranyos hely-
zetd csaladokra, a hatranyos helyzetli gyermekekre,
altaldban a hatranyos helyzetl térségben élGkre a
korabbinal is t6bb figyelem iranyuljon, és egy olyan
integralt rendszert miikodtet a kormanyzat a jov6-
ben, amely még hatékonyabban biztositja ezeknek a
csaladoknak és ezeknek a személyeknek az ellatasat.
A forrasok emelésével is jar ez a modositas, ez egy
10 szazalékos forras, ami ezt jelenti, de nem a mos-
tani térvényben van benne, de ez a dontés mar meg-
sziiletett. Itt a két szolgaltatastipus integracidjabol
létrejonnek a csaladi és gyermekjoléti kozpontok,
melyek szintén kotelez6 6nkorméanyzati feladatként
jelennek meg. Itt ellatasi szerz6dés atjan mostantol
lehetGséget kapnak az onkormanyzatok arra, hogy
ellatasi szerz6dés utjan, akar sajat maguk helyett,
nem Aallami, egyhazi vagy maganfenntartokon ke-
resztiil valositsak meg ezt az ellatastipust.

Azt hiszem, ezek a f6 elemei ennek a mostani
torvényjavaslatnak ebben a vonatkozisban. Ehhez
még talan annyit érdemes hozzatenni, hogy a gyer-
mekjoléti kozpontok szamat is noveljiik. Itt jarasi
kozpontok jonnek létre, és négyszeresére né ezeknek
a kozpontoknak a szdma, 48-r6l 197-re, tehat az ella-
tads biztonsagosabb, integraltabb, hatékonyabb és
jobban hozzaférhetd lesz a mostaninal is.

Végiil az utols6 pont a szocidlis szolgaltatasok
kapacitasszabalyozasaval fligg 0ssze. Itt a valos sziik-
ségletekre reagalo, a kapacitasok hatékonyabb elosz-
tasan alapul6 igazsagos rendszer létrehozéasa volt a
cél, és itt kiilonb6z6 olyan valtozasok 1épnek életbe,
mint példaul a szocialis szolgaltatasok igénybevételé-
re varakozok esetében bevezettiik a taj-szdmra vo-
natkoz6 havi adatszolgaltatast. Itt kisziirhet6vé val-
nak azok a mar jelenleg is ellatasban részesiil§ sze-
mélyek, akik més szolgaltatasi helyekre is mar ko-
rabban beadtik a kérelmiiket, igy a t6bbszoros, feles-
leges tobbszorozédések kisziirhet6vé valnak. A szo-
cialis alapszolgaltatasok esetében a mar befogadott
kapacitasok kihasznalatlansaga, a szolgaltatd jogel-
lenes miikodése vagy a tertileti lefedettség elégtelen-
sége esetén az NRSZH, azaz a Nemzeti Rehabilitaci-
0s és Szocialis Hivatal részérdl, altala részben vagy
egészben visszavonhatoak lesznek. Abban bizom,
hogy ezek a részletszabalyok vagy ezek a kiigazitasok
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is azt fogjak eredményezni, hogy a szociélis ellatasok
még inkabb azt a célt szolgaljak, hogy a nehéz hely-
zetben 1évék, a szocialisan raszoruldk szamara még
szinvonalasabb, még inkabb rugalmas és még inkabb
a helyi igényekre reagald és orszagosan is egysége-
sebben hozzaférhetd rendszer j6jjon létre.

Kérem a tamogatasukat ennek a torvényjavas-
latnak az elfogadisaban, hiszen azt gondolom, hogy
majd a végrehajtasi rendeletben elfogadandé részlet-
szabalyozasokkal kiegészitve olyan keretfeltételeket
tudunk meghatarozni, amelyek a jov6 évtdl, illetve a
kovetkezd idGszaktol ismét javitani tudnak a csala-
dok helyzetén. Koszonom szépen a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolala-
sok kovetkeznek. Megadom a szét Selmeczi Gabriella
képvisel6 asszonynak, a Fidesz képviselGesoportja ve-
zérszbnokanak. Parancsoljon, képvisel$ asszony!

DR. SELMECZI GABRIELLA, a Fidesz képvise-
16csoportja részérdl: Koszonom szépen, tisztelt elnok
ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Allamtitkar Asz-
szony! Kedves KépviselGtarsaim! A Fidesz szamara a
legfontosabb a gyermek. Régebben a gyermek valla-
l4asa egyet jelentett a szegénység vallalasaval is. Na-
gyon sok baloldali korméany ezt altalaban egy gyenge
szocialpolitikaval, segélyezési rendszerrel probalta
kezelni, a Fidesz viszont teljesen masképp gondolko-
dik. Ma a Fidesz csaladpolitikajanak kézéppontjaban
all a gyermekvallalas, a gyermeknevelés elismerése
és timogatasa. Tehat mi csaladpolitikdban gondol-
kodunk, és igy szeretnénk tamogatni a csalddokat.

Ha az eszkozrendszerre pillantunk, hogy mi is a
csaladpolitika része, melyek lehetnek a csaladpoliti-
ka részei, akkor itt talan els§ helyen emliteném a
magyar adorendszert, a magyar csaladi adérendszer
is ezt a célt szolgalja. Az eur6pai szinten egyik legala-
csonyabb személyi jovedelemad6 mellett, ami most
15 szazalék - amit egyébként az ellenzék nem szava-
zott meg -, a gyermekek utan jar6 adékedvezmény
nagyon nagy segitséget jelent a gyermeket neveld
csaladoknak, 2014-tdl pedig, koszonet az allamtitkar
asszony tamogatasanak is, ezt mar kiterjesztettiik.
Tehat a gyermekek utan jar6 adokedvezmény igény-
bevételét kiterjesztettiik a jarulékokra is, ezzel a sze-
gényebb sorban 1év§ csalddoknak tudtunk, az ala-
csonyabb kereseti csalddoknak tudtunk sokat segi-
teni, hiszen immaron most mar 6k is igénybe tudjak
venni a gyermekek utan jar6 adékedvezményt. Ha jol
emlékszem, az ellenzék képviseldi ezt a torvényt sem
szavaztidk meg. De hogyha az eszkozrendszert néz-
ziik, akkor hadd emlitsem meg a rezsicsokkentést is,
hiszen azok a politikusok, akik ezekkel a témakkal
foglalkoznak, nagyon jél tudjak, hogy a lakhatas
tdmogatéasa, a lakhatasi koltségek csokkentése egy
nagyon nagy segitség abban, hogy a szegénységet
visszaszoritsuk, egy nagyon nagy segitség abban,
hogy a szegényebb sorsu csaladoknak tudjunk segi-
teni. A rezsicsokkentés is tehat egy olyan eszkoz,
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amellyel tudjuk tamogatni a csalddokat. A Fidesz
csaladpolitikajanak nagyon fontos szemlélete, érték-
rendje az, hogy mi a csaldd dontését tdmogatjuk
abban, hogy a gyermeknevelés mellett az édesanya
véllal-e munkat, vagy inkabb otthon marad. Persze,
nem volt ez mindig igy, hiszen voltak olyan szocialis-
ta politikusok vagy politikusfeleségek, akik kialltak,
és azt hitték, hogy 6vék a bolcsek kove, és elmond-
hatjak, kvazi utasitasba adhatjak az édesanyiknak,
hogy menjenek vissza azonnal dolgozni az anyik,
adjak bolcs6débe a gyereket, mert ez igy van rend-
jén. Szerintiink nem igy van rendjén, hanem mi azt
mondjuk, hogy ahogy a csalad dont, azt kell a politi-
kanak, a politikusoknak tamogatni. Dontsék el a
csaladok, hogy milyen helyzetben vannak, annak
megfelel6en mi a legjobb megoldas ezért szamukra,
és amit 6k dontottek, azt majd mi tamogatjuk. Klasz-
szikusan ilyen eszkoz a gyed extra.

(14.40)

A gyed extra azt mondta ki, hogy azok az édes-
anyak, akik agy dontenek, hogy elmennek a gyer-
meknevelés mellett dolgozni, mert épp a karrierjliket
épitik, vagy mert sziikség van ra, kell az a kereset a
csaladban, azok a csaladok, miutan az édesanya - és
az édesapa is - mind a két helyen helytall, ezt 4llam-
titkdr asszony is emlitette az expozéjaban, hogy
helytallnak a gyermeknevelésben és helytallnak a
munkahelyiikon, azok mind a két egzisztenciat kap-
jak meg. Tehat kapjak meg a bériiket is, és amellett a
gyedet vagy a gyest, tehat az anyasagi ellatasokat,
csalddtamogatésokat is kapjadk meg. Ez egy nagyon-
nagyon nagy jelent6ségli dontés, torvénymodositas
volt, és én most nem szeretnék statisztikai adatokkal
el6jonni, de mindenki lathatja, hogy ezek utan ugrott
meg az édesanyidk munkaba allasa, és ha jol emlék-
szem, akkor Magyarorszag élenjart abban, hogy na-
lunk névekedett a leginkabb a nék foglalkoztatottsa-
ga. Tehét helyes volt a dontés, és én nagyon remé-
lem, hogy érdemben tudtunk segiteni a csalddoknak,
az édesanyaknak; tényleg azoké minden tisztelet,
akik dolgoznak is és gyermeket is nevelnek.

Tisztelt Allamtitkar Asszony, Allamtitkar Ur! Mi
ebben a torvényjavaslatban iidvozoljiik és tAmogatjuk,
hogy a gyed extrat kiterjessziik, illetve hogy ezt java-
soljak. A gyed extra-mint az expozéban is hallot-
tuk - a kisgyermek 6 honapos koratol igénybe vehet6
lesz majd. Ez a csalddtdmogatési ellatasok melletti
munkavégzés feltételeinek tovébbi enyhitésével lesz
kiterjesztve. En nagyon fontosnak tartom azt is, hogy
a szeptember honapban folydsitand6 csaladtamogata-
si ellatasok kifizetése mar idén is augusztusra keriilt
eldre, ez egy probaiizem volt, de ez sikeres volt. Miért
ne lett volna sikeres, szeptemberben kezd6dik az isko-
la, augusztusban kell bevasarolni. Itt azért megemli-
tem, hogy a gyermekek t6bb mint 50 szazalékidnak
mar ingyen jar a tankonyv, de azért emellett még kol-
teni kell az iskolakezdésnél. Tehat elérehoztuk ezt a
folyositast szeptemberrdl augusztusra. Ez most mar
normal menetben is igy lesz. Ezt mi idvozoljiik és
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tamogatjuk. Nagyon nagy probléma Magyarorsza-
gon - gondolom, egész Europaban-a biirokracia.
Minden 1épést {idvozliink, azzal, hogy a csecsem&gon-
dozasi dij és a gyermekgondozési dij irdnti igény
egyiittesen is benyujthato, igy nincs sziikség két kiilon
iigyintézésre, amit senki nem szeret, ezért a csed leja-
rasa utdn automatikusan lesz foly6sithato a gyed. Mi
ezt nagyon jo dontésnek tartjuk, és tamogatni fogjuk a
torvényjavaslat ezen pontjat is.

_ Tisztelt KépviselStarsaim! Allamtitkar Asszony,
Allamtitkar Ur! A gyermekek napkozbeni ellatasanak
erdsitését és kiterjesztését is tAmogatjuk. Ennek az
atalakitasat nagyon j6 dontésnek tartjuk. Szocialis
allamtitkar arrdl tudjuk, hogy rendkiviil elkotelezett
a teriilet irant. Tudjuk, hogy a jelenlegi szabalyozas
szerint csak a 10 ezer f6snél nagyobb telepiiléseknél
volt idaig kotelezd a boles6dék miikodtetése. Allam-
titkar asszony elmondta expozéjaban, hogy ezentul
ez sokkal erdsebb torvény lesz, tehat a kisebb telepii-
1éseknél is valtozas lesz. Ez a rendelkezés tovabbra is
hatalyban marad, azonban a 10 ezer fésnél kisebb
telepiiléseknél kotelez6 lesz a bolesédei ellatas bizto-
sitasa akkor, hogyha erre legalabb 6t gyermek eseté-
ben igény jelentkezik, illetve a harom év alatti lako-
sok szdma meghaladja a 40 f6t. Itt természetesen a
részletekben lehet vitatkozni, szerintem a tendencia
j6. A 10 ezer fGsnél kisebb telepiilések 6nkorméanyza-
tainal annyi konnyitést tartalmaz a tervezet, hogy 6k
a bolcesddei ellatast nydjtd intézmények, szolgaltata-
sok barmelyik forméjanak biztositasaval ellathatjak
majd ezt a feladatot.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A Fidesz kormanyra
keriilése 6ta foglalkozik a gyermekszegénység csok-
kentésével. Szamos intézkedést hoztunk ebben a
kérdésben is. A cél megvan, abban nagy vitdk nem
voltak, tudjuk, hogy a célunk az, hogy minél kisebb
legyen a gyermekszegénység. Ebben mindenki egyet-
ért. Az eszkozokben szokott némi vita lenni, bar itt
sem tapasztaltunk tdl nagy vitat.

Ma Magyarorszagon egy eurdpai szinten is na-
gyon nagyvonali és jo ingyenes kozétkeztetési rend-
szer van. Itt szeretném elmondani azt a szamot, hogy
amig 2010-ben még csak 29 milliard forint volt az az
Osszeg a koltségvetésben, amit ingyenes kozétkezte-
tésre lehetett forditani, ez jovére mar 71 milliard
forint lesz. Ez tobb mint kétszerese, két és félszerese
a 2010-es Osszegnek. Azért kell ez az 6sszehasonlitas,
hogy lassuk, hogy 2010 6ta, a polgari kormany meg-
alakuldsa 6ta nemcsak eltokéltek és elszantak va-
gyunk abban, hogy a kozétkeztetést megoldjuk, hogy
a kozétkeztetésen keresztiil is segitsiink a csaladdok-
nak, hanem tettekben is latszik az, hogy nagyon so-
kat tettiink a gyermekek érdekében.

Az iskolaskortaknak tébb mint a fele kap az is-
koldkban most mér ingyen napi haromszori étkezést,
a bolecs6dékben, 6vodakban pedig a gyermekek tobb
mint 90 szazaléka. Ezt is emlitette mar allamtitkar
asszony. Nyaron pedig, idén nyaron mar palyazhat-
tak az onkormanyzatok, és aki kért, az kapott is
pénzt az ingyenes kozétkeztetésre. Egyébként ebbdl a
kasszabol maradt pénz, de ezt a pénzt fel lehet hasz-
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nalni a téli kozétkeztetés tamogatisara, tehat egy
forint sem vész el ebbdl a kasszabol.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Allamtitkar Asz-
szony! Udvézoljiik és tAmogatjuk a benytjtott javas-
latot, amely Kkiterjeszti tehat ezt az ingyenes kozét-
keztetést. Ezt hallottuk az expozéban, hogy az on-
korméanyzatok most mar nemcsak donthetnek és
palyazhatnak a nyari kozétkeztetésre, hanem kotele-
z6 lesz nekik megoldani, és a végrehajtasi rendelet-
ben precizen szabalyozva lesz, hogy milyen esetek-
ben koteles megszervezni és odaadni ingyen a kozét-
keztetést ezeknek a gyermekeknek.

Azért itt engedjék meg, hogy megemlitsem azt
is, hogy az ellenzéki képvisel6k - mas temaJuk nem
1évén - egészen cstinya jatékba kezdtek. En tigy em-
1ékszem, hogy elGszor nemet mondtak arra a kolt-
ségvetésre, ami jelent6sen megemelte ezt a kasszat,
aztan még egyszer nemet mondtak a j6v6 évi kolt-
ségvetésre, ahol mar 71 millidrd forintot adtunk az
ingyenes kozétkeztetésre. Majd azt a korméanyt és
azokat a kormanyparti képvisel6ket tamadtak meg,
akik torvényben garantaljak az ingyenes kozétkezte-
tést, mellérakjak a koltségvetésben az erre szolgalo
pénzt - mar itt emlitettiik, hogy ez 71 milliard forint
lesz jovére -, tAmadjak azt a kormanyt, aki egyeztet a
civilekkel, megkoszoni az & munkéjukat, beépiti a
javaslatokba a civilek javaslatait, s6t pénzzel is ta-
mogatja ezeket a civileket, hogy kiilonb6z6 akcidkat,
rendezvényeket szervezzenek. Engedjék meg, hogy
azt mondjam, hogy ez politikai kannibalizmus.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Udvozoljiik és tamo-
gatjuk a gyermekvédelmi rendszer megerdsitését.
Azért is tAmogatjuk, mert ez a torvény, ez a jogsza-
baly egy holisztikus szemléletben kezeli a gyermeket
és a csaladokat. Ezt a fogalomhasznalatban is indo-
kolt kifejezni, hogy a szolgaltatas az ellatasi teriileten
él6 valamennyi gyermekre, csalddra, gyermektelen
csaladra és egyediilallo személyre is kiterjed. A csa-
1ad- és gyermekjoléti szolgaltatas kotelez6 onkor-
manyzati feladat, a kormany pedig anyagilag, forra-
sokban is mindent mellétesz, hogy az 6nkorményza-
tok jol 1assak el ezeket a feladataikat.

Tisztelt KépviselStarsaim! Tehat a Fidesz frakci-
Oja - amint azt mondtam - idvozli ezt a benytjtott
torvénymodositd csomagot, és mi ezt a torvénymo-
dositast tAmogatni fogjuk a szavazatainkkal. Egyben
engedjék meg, hogy megkoszonjem, hogy mind a két
allamtitkarsag, ahogy ez elhangzott, kéz a kézben,
egyiittmiikddve azon dolgozik, hogy a jév6ben a ma-
gyar csaladdok ne csak a torvényeken keresztiil érez-
z€k azt, hogy tdmogatva vannak, hanem azt is érez-
z€k, hogy a tarsadalom és a politikusok megbecsiilik
azt, hogyha gyermeket vallalnak, ha a gyermekneve-
1és mellett munkéat vallalnak. Ugyhogy koszonjiik
szépen ezt a munkéat, a térvényt tamogatjuk. Koszo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

(14.50)

ELNOK: K6szoném, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytilés! Felszblalasra kovetkezik Bangdéné
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Borbély Ildik6 képvisel6 asszony, az MSZP-kép-
visel6csoport vezérszonoka. Parancsoljon, képviseld
asszony!

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6csoportja részérél: Koszonom szépen, elnok ar.
Tisztelt Allamtitkar Asszony, tisztelt Allamtitkar Ur
és tisztelt KépviselGtarsak! Az elGttem felszolalokat
végighallgatva azt mondhatnank, hogy ebben az
orszagban minden rendben van, nincsen semmi
probléma, siit a nap odakint, mindenki boldog, cso-
magoljunk Ossze, és menjiink haza, mert nincsen
tobb dolga a parlamentnek - és most elég cinikus
voltam, vegyék ugy! (Kézbeszélasok a kormanypar-
tok soraibél.) Na, ez nem igy van.

A masik: Selmeczi Gabriella képviselGtarsam azt
mondta, hogy az ellenzék részérél soha semmilyen
olyan elGterjesztés nincs megszavazva, amely a csa-
ladoknak a boldogulasat tAmogatna, nem tamogat-
tuk a koltségvetést, se a tavalyit, se az ideit, se a jovG
évit, nem tamogattuk az egykulcsos adonak a beveze-
tését. Akkor valamit tisztazzunk, képvisel6 asszony!
Megszamlalhatatlan modosit6é inditvanyt adunk be
csaladtamogatéssal, szocialis téméaval, egészségiigy-
gyel kapcsolatban vagy barmilyen iigyben; a parla-
mentbe, ide, a plendris iilésre be se keriil, mert bi-
zottsagi lilésen folyamatosan leszavazza a Fidesz-
KNDP tobbsége. Most azért azzal vadolni benniinket,
hogy semmiféle olyan inditvdnyt nem tesziink, az
nem igaz. Es akkor most nézziik, ami itt elSttiink
van, ezt a modositd térvénycsomagot!

A javaslat elsGsorban harom f6 teriiletet érint.
Az egyik a gyermekétkeztetés wjraszabalyozasa, a
szlinidei étkeztetés rendszerszerd bevezetése. A ma-
sodik a gyermekek napkozbeni ellatasanak atalakita-
sa, amely nemcsak a bolcsGdei rendszer bGvitésérol
sz6l, hanem a fels6foku végzettségii bolesédei dolgo-
z0k foglalkoztatasara is kiterjed. A harmadik na-
gyobb teriilet a kiillonb6z6 csaladi tAimogatasok egyes
eljarasi szabdlyainak modositasat jelenti, amelyek
altalaban kedvezdek, viszont az ellatasok mértékét
nem érintik, tehat tovabbra sem valtozik a csaladi
potlék, a gyes, a gyet, az anyaségi timogatds Osszege.
Es akkor térjiink ra - mert ez csak egy megallapitas
volt - az észrevételeinkre!

Nem tudni, hogy milyen koltségvetési tamoga-
tast fognak kapni az Gj napkozbeni ellatasi formak,
és a részletek ismerete nélkiil elég sok egyéb bizony-
talanség is van a rendszerben, ami nemcsak a szemé-
lyi, hanem a targyi feltételeket is érinti. A korabbi
kormany-el6terjesztésben még szerepelt példaul,
hogy az egyes intézménytipusokban mennyi gyerme-
ket hany gondozénak kell elldtnia. Bevezetnek 1j
fogalmakat, 4j ellatasi rendszereket, itt az egyik ella-
tasi rendszer a minibdlcsi, a masik a csaladi napko-
zik megsziintetése és a csaladi bolesik 1étrehozasa, a
munkahelyi bolcs6dék létrehozasa és a napkozbeni
feliigyelet biztositasa.

Ma a bolesGdéskort gyerekeknek tobb mint 16
szazaléka jar valamilyen intézménytipusba, tobb
mint 12 szazaléka az allami rendszerbe, a bolecs6dék-
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be, és majdnem 3 szazaléka a gyerekeknek vagy ép-
pen tobb mint 3 szazaléka csaladi napkozibe. Eléggé
el vagyunk maradva a véllaltakhoz képest, 2019-ig
vallalta Magyarorszag, hogy 33 szazalékat teljesiti
annak a véllalasnak, hogy 33 szdzaléka, tobb mint
egyharmada a gyerekeknek bolesédébe fog jarni. En
ugy gondolom, hogy ez teljesen méltanyolando, hogy
torekedik a kormény arra, hogy ezt megvalositsa,
sajnos a legtjabb irdnyok szerint mar csak a 25 sza-
zalékat tervezi a kormany 2019-ig, és nem a 33 sza-
zalékat.

Kiemeltem az elején, hogy nem latjuk a koltség-
vetési forras megteremtését, és ami még érdekes,
hogy egy elGterjesztés szerint a minibolcsi és a ren-
des bolcesi fog kapni egyforma tamogatast, a csaladi
boleséde mar csak 70 szézalékos tAmogatést, a mun-
kahelyi boles6de 30 szazalékos timogatast fog kapni,
a napkozbeni ellatas pedig, ami a 3 év feletti gyere-
keknél lenne, nulla forint tdmogatasban részesiil
majd. Erre majd szeretnék valaszt kapni, hogy ez
tényleg igy van-e.

Nagyon fontos az is, az egyik alapvet6 dolog
lenne ahhoz, hogy a csalddban gyermeket tudjanak
véllalni, a munkahelyek megléte, a munkahelyek
biztositasa, és igen, hogy az intézményi rendszer is
olyan legyen, hogy a csaladokban véllalhato legyen a
gyermek. En azt gondolom, hogy az is elég erds kije-
lentés volt, hogy csak az elmilt kormanyzasok alatt
volt szegénységi kockazat gyermeket vallalni, ez to-
vabbra is igy van, ma Magyarorszagon a legnagyobb
szegénységi kockazatot jelenti, hogyha gyermeket
vallal egy par.

A masik modosités a 10. § szerint, hogy a gyer-
mekétkeztetést a sziil6k kérelmére kell biztositani, a
12. §-ban pedig az szerepel, hogy biztositani kell,
kivéve, ha a sziil6 mashogyan nem rendelkezik - ez
ellentmondasos. Jelenleg az utébbi megkozelités
szerepel a torvényben. Hasonl6 dilemmékat rejt a
sziinidei étkeztetés szabalyozasa, a 14. §, ahol egy
szakaszon beliil szerepel, hogy a sziil§ kérésére kell
azt biztositani, és az is, hogy az adott napokon az
onkormanyzat koteles megszervezni és a sziil6 kéré-
sére azt biztositani.

Erdemes megjegyezni, hogy Czibere Karoly be-
jelentése szerint jovlre Osszesen 4,5 millidrd forint
lesz sziinidei étkeztetésre, ami benne van a koltség-
vetésben, abban, amit mar nyaron elfogadtak, ehhez
képest szeptember kozepén egy vélaszban azt irta a
tarca, hogy az el6zetes tervek alapjan a raszoruld
gyermekek részére a sziinidei gyermekétkeztetést
kotelez6 onkormanyzati feladatként sziikséges defi-
nialni, mely feladat ellatdsahoz a koltségvetési fede-
zetet meg kell teremteni. Tehat hidba fogadtik el
maér jaliusban a jové évi koltségvetést, szeptember-
ben a tarca mégsem latta biztositottnak egy majdan
kialakitand6 sziinidei étkeztetés fedezetét. Raadasul
az ingyenes étkeztetésnek a bevezetésére, és erre
tobbszor felhivtuk a figyelmet, koriilbeliil 9,5 milli-
ard forint lett betervezve, az 6vodai és a bolesédei
ingyenes étkeztetésre, és mar akkor felhivtuk a fi-
gyelmet, hogy nem lesz elegend$ ez az 6sszeg, koriil-
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beliil a duplajanak kellene lennie. Pontosan G6dollg
polgarmestere hivta fel a figyelmet, hogy Go6dollé
varosnak koriilbeliil 50 millié forintot kell ez évben
pluszban biztositania azért, mert a kormany nem
szaz szézalékban tdmogatja ezt a kotelezs ellatast.

Az ut6bbi hetekben a nemzeti minimum kap-
csan elég éles vita alakult ki a parlamenten beliil és a
parlamenten kiviil is, hogy na, akkor hogy is allunk,
hogy van-e Magyarorszagon gyermekéhezés vagy
nincsen, és akkor most felolvasnék néhany adatot. A
Fidesz manipulalt szamokkal bizonygatja, hogy soha
egyik kormany sem tett annyit a gyermekszegénység
ellen, mint pont az 6vék. Allitasuk szerint a kisgyere-
kek 9o szazaléka, 318 ezer kisgyerek kap iskolai és
6vodai étkeztetést. Ezzel szemben a hivatalos adatok
szerint 475 ezer 4 év alatti, 482 ezer 5-9 éves és 490
ezer 10-14 éves gyermek van hazankban, vagyis
1 milli6 13 ezer 14 év alatti gyerek van. Rejtély, hogy
a fideszeseknek hogy jott ki a 318 ezres szam, és ez
minek a 9o szizaléka; j6 lenne, hogyha ezt tisztazni
tudnank. De manipulalnak a szamokkal akkor is,
amikor soha nem latott koltségvetési forrasokrol
beszélnek, ez a 70 milliard forint. A szemfényvesztés
abbol all, hogy a gyermekétkeztetésre koltott Osszeg
harom forrasbél tevédik oOssze: sziil6i befizetésbdl,
onkormanyzati pénzbd6l és kozponti koltségvetési
tamogatasbol. A 70 millidrdra novekedett allami
szam pedig azért allt el6, mert kozben drasztikusan
csokkentették az onkorményzati részt, és az allam-
nak dotalnia kell, pétolnia kell ezt a kies6 forrast.

Ami viszont tény a Tarki szerint is, hogy ma Ma-
gyarorszagon 50 ezer gyerek éhezik rendszeresen, és
a Gallup felmérése szerint, amely 2014-ben jelent
meg, Magyarorszagon a legmagasabb azoknak az
aranya, ahol nem tudjak az alapvetd$ élelmiszereket
biztositani, ez 47 sz4zalék, és a napokban jott ki az az
OECD-jelentés, amely szerint Magyarorszag a leg-
rosszabban teljesit a varatlan kiadasok kapcsan: ma
a héztartasok 76 szdzaléka nem tud egy varatlan
kiadést finanszirozni, itt 50 ezer forintrél beszéliink,
tehat amikor varatlanul pénzt kellene ezeknek a csa-
ladoknak valahonnan elGteremtenie, azt 76 szazalé-
kuk nem tudja megtenni.

(15.00)

Az étkezésnél a hatranyos helyzet, a halmozot-
tan hatranyos helyzet fogalmainak modositasaval
kapcsolatos kérdésiinkre adott valaszbol vildgossa
valt, hogy jelent6sen csokkent azoknak a gyerme-
keknek a szama, akik az j fogalom szerint e katego-
ridba fognak beleesni. Szbval, szigoritottdk a hozza-
férést a gyermekek szimara.

Nem vilagos, hogy a 11.§-ban miért csak a
minibolecs6dét soroljak a bolcs6de mellé, mint ahol
intézményi étkezést biztositani kell. Mi a helyzet a
csaladi és a munkahelyi bolcs6dékkel, azok nem
szamitanak intézményi ellatasnak? Ott milyen szaba-
lyok szerint kell majd az étkeztetést biztositani a
gyermekek szdmara? A 26.8-ban a napkozbeni
gyermekfeliigyelet szabalyozasanal érdekes a 44/B. §
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(1) bekezdés a) pontjaban az 6vodai nevelésre valo
hivatkozas. Azért érdekes, mert elvileg mindenkinek
kotelezé az 6vodai ellatds haroméves kor felett, aki
viszont felmentést kap, az a b) pont ala tartozik. Elég
abszurd, ahogyan a szabalyozas megprobalja lefedni
azokat az élethelyzeteket, amikor megengedi a nap-
kozbeni gyermekfeliigyelet sajat otthonaban valo
biztositasat. Erre mi sziikség van?

Az is érdekes, hogy a szabalyozés szerint nem ne-
velési-oktatési céllal kell biztositani az ellatast, de a
sajat otthonaban vald ellatas soran mégis segitséget
kell nytjtani az iskolai tanulményok folytatasahoz.

Az szerepel a szabalyozasban, hogy a csaladi
bolcs6de és a napkozbeni gyermekfeliigyelet eseté-
ben a megallapodasok szama tallépheti a nyilvantar-
tasban bejegyzett fér6helyek szamét, igaz azonban,
id6ében akkor sem lépheti tal az ellatott gyermekek
szdma a megadottat; mikozben a napkozbeni gyer-
mekfeliigyelet adatait nem kell nyilvantartasba ven-
ni, ha nem kap a fenntarté allami tAmogatast. Akkor
miért szabalyozzak a létszamot?

A civil szervezetek a napkozbeni ellatasokrol
sz016, a Kulturalis bizottsag ndi méltdsag albizottsa-
ganak tlésén elmondtak javaslataikat is az Gj rend-
szerrel kapcsolatban. Ezek koziil kiemelendd: a halo-
zatba szervez6dd csaladi boles6dék esetén a koordi-
nator kapjon majd valamilyen bérkiegészitést; a
jelenleg 6vodai felmentést kap6 gyerekek még jar-
hassak végig a csaladi napkozikben, bolesG6dékben az
6vodai iddGszakot; a civil szervezetek keveslik a
40 6ras tanfolyamokat; a BDDSZ sérelmezte, hogy a
bolesédei dolgozdkat érint§ pedagogus-életpalya-
modell alkalmazasa miatti béremelés csupan a dol-
gozok 10 szazalékat érinti, ezért fontos lenne tovabbi
1épéseket tenni a 9o szazalék érdekében is. Volt
olyan civil szervezet, amelyik azt sérelmezte, hogy a
kormany mar nem a barcelonai célokat ttizte ki maga
elé, hogy a 33 szazalékot kell teljesiteni 2019-ig a
boles6dés kort gyerekeknél, hanem méar csak
25 szazalékrol beszéliink.

(Az elnoki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Erdekes, hogy az indoklas részletesen kitér a
felhatalmazo rendelkezések magyarazatanal a kovet-
kez6kre. A sziinidei gyermekétkeztetés tekintetében
a végrehajtasi rendelet fog rendelkezni arrél, hogy a
sziinidei gyermekétkeztetéshez kapcsolédoan a tele-
piilési onkorméanyzat szabadidés programot biztosit-
hat a gyermekek szamara, kiilonésen a nyari sziinet
id6tartama alatt. A szabadidds programok szervezése
hatékony eszkoz lehet a csellengés megel6zésére.

Ugyancsak a végrehajtasi rendelet fogja majd
tartalmazni, hogy a sziinidei gyermekétkeztetés kere-
tében a déli meleg ebédet elsGsorban helyben fo-
gyasztassal kell biztositani. Ha a helyben torténd
elfogyasztasra nincs lehetGség, a sziinidei gyermek-
étkeztetés az étel elvitelével vagy a gyermek szamara
torténd kiszallitasaval is biztosithat6. A helyben tor-
ténd fogyasztasnak akadalyat képezheti tobbek ko-
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zott a konyha zarva tartasa vagy a f6z6konyha hia-
nya, vagy maga a melegit6konyha hianya is.

A gyermekjoléti szolgaltatasok 4talakitasanak
pontositasaval még inkabb a gyermekjoléti kozpon-
tokra haritjak a feladatokat, és még kevesebb dolgot
lehet majd a helyi gyermekjoléti szolgalatoknak el-
latni.

Gyed esetében barmikor dolgozhat a sziil6, a jo-
v6ben megsziinik az a korlat, amely szerint a sziil6
csak a gyermek egyéves kora utan dolgozhat és kap-
hat ellatast egyiitt.

A csalddok tdmogatasardl szol6 torvény pream-
bulumaéaban kifejezetten a magyar népesedéspolitikai
célok megvaldsitasiért érzett felel6sségrdl irnak. A
torvény céljanal mar magyar nemzet népesedéspoli-
tikajardl irnak. Nem vilagos, hogy mikor és miért
hasznélja a ,nemzet” fogalmat a korméany.

Fogok még egy 15 perces hozzaszolast kérni,
mert be akarom majd fejezni.

Mi ehhez a térvénymodositashoz 14 mobdositot
fogunk beadni, és remélem, hogy végre eljutunk
egyszer odaig, hogy nem azt fogjuk hallani, hogy mi
semmit nem tudunk elfogadni, hanem a korméany is
tesz egy gesztust, és a pozitiv kezdeményezéseinket
el fogja fogadni. K6sz6n6m szépen, elnok ar. (Taps
az MSZP és az LMP soraibdl.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orsziggytilés! Megadom a sz6t Hoffmann
Roézsanak, a Kereszténydemokrata Néppart képvi-
sel6csoportja vezérszonokanak. Oné a szo, képviseld
asszony.

DR. HOFFMANN ROZSA, a KDNP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom szépen, elnok ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Egy nagyon alaposan végiggon-
dolt, jol el6készitett és komolyan Osszehangolt tor-
vényjavaslat fekszik el6ttiink 7402. szammal. K6sz6-
net és elismerés illeti az Emberi Er6forrasok Minisz-
tériumat, annak legalabb kettd, ha nem harom vagy
négy allamtitkarsagat és természetesen a kormanyt
mindazért a nemcsak erdfeszitésért, hanem eredmé-
nyért, amit a jelen magyarsag egyik legsulyosabb
gondjanak orvoslasara tett és tesz. Es az a legsilyo-
sabb gond nem més, mint az a demogréafiai helyzet,
amelyikben ugyan javul6ban vannak a mutat6k or-
vendetes modon, de még mindig azt vetitik eldre,
hogy ha a magyarsig 1étszdmaban tovabbra is igy
fogy, akkor az a vizi6, amit a reformkorban filoz6fu-
sok, gondolkodok felfestettek, nem is olyan valdsze-
riitlen.

Azonban kormanyunk megtesz mindent annak
érdekében, hogy ez ne kovetkezzék be, és ennek
egyik bizonyitéka az az intézkedéssorozat, amit 2010
6ta a masodik, majd a harmadik Orban-kormany
kovetkezetesen tesz, és ebben a torvényjavaslatban is
visszakoszon. Ez pedig nem maés, mint hogy intéz-
ményes kereteket és pénziligyi forrasokat teremt
ahhoz a gyermek- és csaladpolitikdhoz, amely a nép-
szaporulatot és a gyermekek egészséges fejlédését
magasabb szinvonalon, nagyobb eredményességgel
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tudja biztositani, mint tette azt a megel6z6 idGsza-
kokban.

Ennek a torvényjavaslatnak szdmos részletében
felmutathat6 sok-sok erény. Ha a legnagyobbat kel-
lene kiemelnem, talan mégis azt emelném ki, amely
szerves kapcsolatban all a kormanyunk politikajaval,
hogy a gyermekvédelmet, a gyermekek ellatasat, a
csaladpolitikat, a szocidlpolitikat, idesorolnam még a
koznevelés egyes elemeit is, egy egységnek tekinti,
annak kezeli, bizonyitvan, hogy ezt a nagyon fontos
feladatat a kormanyzat csak 6sszehangolt, egységes
intézkedéssorozattal és ahogy Selmeczi Gabriella
képvisel6 asszony fogalmazott, holisztikus latés-
moddal és holisztikus intézkedéssel lehet javitani.

En tehat orommel olvastam mindezt a torvény-
javaslatban. Es annak is oriilok, hogy a médiumok-
ban most mar napok 6ta nagyon sok hiradast lehet
arrél hallani, hogy milyen valtozasokat hoz ez a tor-
vényjavaslat, és ha van torvény, amely megérdemli
ezt a nagy médianyilvanossagot, akkor ez éppen ez,
hiszen nagyon sok embert érint, és nagyon fontos,
hogy tudjanak rola.

En nem fogok végigmenni a térvényjavaslat 0sz-
szes passzusan, amit természetesen a Keresztényde-
mokrata Néppart, amelynek politikajaban a csalad és
a gyermek kiemelt helyet foglal el, mi tébb, elsédle-
ges szerepet jatszik, természetesen teljes mellszéles-
séggel tamogatja, és a kidolgozasaban kiilonb6z6
moédon és kiilonb6z6 id6pontokban részt vett. Mégis
szeretném néhany Osszefiiggését felvillantani ennek
az intézkedéssorozatnak. Mint mondtam, 2010 6ta
folytatja a masodik, majd késébb a harmadik Orban-
kormény azt a politikat, amely azt szolgalja, hogy a
csaladok, benne pedig a gyerekek helyzete 1ényege-
sen javuljon.

(15.10)

Hiszen a gyerek a csaladban érzi a legjobban
magat. Ezért is fliggnek 0ssze a dolgok.

Mint tudjuk, 2011-ben a koznevelési torvényben
sziiletett meg a Kereszténydemokrata Néppart javas-
latara az az intézkedés, hogy haroméves kortol jarjon
minden gyermek 6vodaba. Ez 2015 szeptemberét6l
megvalbsult. Ez most ebben a térvényjavaslatban
kiegésziil azzal, hogy az 6vodaba jar6 gyermekeknek
igen jelent6s szazaléka ingyenes ellatast fog kapni. A
hiroméves kortdl valé 6vodaba jaras pedagogiai,
fejlédéslélektani szempontbdl alapvet6 fontossagu.
Picit elszomorodtam az els6 ellenzéki hozzaszoblas
hallgatasa kozben, mert nem nagyon sok gondolat
volt az elhangzottak mogott a tekintetben, hogy a
gyerek egészséges lelki, testi, érzelmi, erkolcsi fejls-
désén van a hangsily, hanem a szamokkal val6 ma-
nipulaciénak valami zavaros fejtegetését hallottuk.
Ennek soran arra kellett megint csak rajonnom, hogy
vannak olyan politikai erék, vannak olyan gondolko-
dok, akiknek a fejében a vilag csak materialis Ossze-
fliggésekbol all, statisztikai adatokbdl, amelyeket
lehet cstirni-csavarni a mindenkori partérdekeik
szerint.

Az Orszagqytilés Oszi iilésszakanak 22. iilésnapja 2015. november 19-én, csiitortokon

19690

Azon vitatkozni, hogy most a 4,5 milliard forint
sok vagy kevés, vagy elég, vagy hogy honnan kertiil
el6, az egy torvény megalkotasa soran felesleges,
hiszen nincsenek meg még a tapasztalati adatok. Az
elmult években is végigélhettiik azt, hogy elére hu-
hogunk, hogy honnan lesz valamire pénz, ezt hallot-
tam az elGttem szo6l6tol most is, hogy nem tudni,
milyen koltségvetési tamogatéast fognak kapni ezek
az intézmények, amelyek létrejonnek. Kérem szépen,
régota tudjuk, hogy ezeket nem az alaptérvények
szoktdk meghatarozni, hanem a koltségvetési tor-
vény, a végrehajtasi rendeletek. Olyan még nem volt
az elmult 6t és fél évben, hogy a torvény rendelkezik
valamilyen feladatrél, és az azért nem tud teljesiilni,
mert nem teremt6dnek el6 hozza a forrasok. Ezért
nem erre a jajgatasra lenne sziikség, hanem az a
feletti 6rom kinyilvanitasara, hogy tényleg szamos
olyan intézkedés van ebben a torvényben és sziiletett
mar meg a multban és elGvételezi a térvény 2016-ra,
‘17-re, amely azt vetiti elére, hogy a gyermekeink
helyzete 1ényegesen javulni fog.

A gyermekétkeztetésrdl szolnék néhany szot.
Igen, nincs pontosan, nem is kell egy torvényben,
isten ments, hogy pontosan szabélyozzuk azokat a
technikai részleteket, hogy hogyan és miként kell a
csaladoknak igényelni a szilinidei étkeztetést. Nagyon
helyes, hogy csak akkor jar a gyereknek, ha a csalad
ezt igényli. A magyar csaladok igen jelentGse része
azért - itt pontos szdmot nem tudok mondani, de
latom a kornyezetemben, a falumban, ahol la-
kom - vagy elmegy nyaralni, vagy a kivett szabadsag
idején otthon maradnak, megf6zik azt az ebédet, és
nem tartanak igényt gyermekétkeztetésre. Ott nem
tart még ez az orszag, hogy az ablakon kidobjunk
Osszegeket olyan tevékenységre, amelyre nincs is
igény. A masik oldalrdl viszont helyesli a Keresz-
ténydemokrata Néppart is természetesen, hogy a
szegény sorst gyermekek, akiknek elég sok hatranyt
kell elszenvedniiik az életben, legalabb a napi egy-
szeri meleg étkeztetést megkapjak. Bizzunk benne,
hogy az orszag fejlédése majd oda fog vezetni, hogy
erre az intézkedésre egy évtized vagy jO néhany év
tavlatdban nem lesz sziikség.

Bolesbdei ellatas. Jelentds része ennek a torvény-
nek a kisgyermekkori nevelés, illetve az ugynevezett
nappali ellatas. Talan nem keriilte el a képviselGtarsa-
im figyelmét, hogy nappali ellatast mondtam. Ez talan
az egyetlen olyan pont, ahol picit kritizAlom a tor-
vényt, mert a ,napkozbeni” a magyar nyelv szabalyai-
nak nem felel meg, és mint tanarember, mint képvise-
16 nem nagyon oOriilok neki, amikor helytelen kifejezé-
seket hallok. Javaslom, ha lehet, még valtoztassuk at
nappali ellatasra, mert az egy helyes magyar szo. At-
tol, mert ez mar bevett, mert sokszor mondtuk, még
nem Kkell a helytelent rogziteni.

De térjliink vissza a nappali ellatasra boles6-
déskorban! Hallottuk kritikaként, hogy milyen o6riasi
biin, hogy a barcelonai 35 szazalékos bolcs6dei ella-
tottsagot a kormany 25 szazalékra csokkentette. Ha
j6l tudom, most a gyerekek 17 szazaléka jar bolcsé-
débe. Most az a célunk, hogy 35 szazalékuk valéban
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bolesGdébe jarjon? Az a cél, amit Selmeczi Gabriella
képvisel6tdl hallottunk, hogy minden csalad, minden
sziil6 szabadon donthessen arrél, hogy vissza akar-e
menni a gyermek hédroméves kora el6tt dolgozni az
anyuka, tehat sziikség van-e bolcsGdére vagy sem. Es
ha ez lesz, akkor a 25 szazalékot meghaladhatjuk, de
azért a statisztikai folyamatoknak van egy torvény-
szertisége, valamint ismerve a magyar szocialis in-
tézkedések sorozatat, abbdl, ami most 17 szazalékos,
mesterségesen nem Kkell 35 szazalékot csindlni csak
azért, mert Barcelondban elhatiroztdk. A hangsily
azon van, hogy aki dolgozni akar, és nincs mas meg-
oldésa, az helyezhesse el boles6dében a gyermekét.
Mar csak azért sem kell forszirozni a 35 szazalé-
kot, mert nagyon jol tudjuk, és ezt nagyon sokan
atéltiik, amikor a gyermekeink kicsik voltak, hogy a
bolesddei életkor bizony olyan, amikor a gyerek na-
gyon hamar megbetegszik, amikor az egészségének,
a fejlédésének art esetleg az, hogy kozosségben van,
mert az immunrendszere még nem teszi alkalmassa
arra, hogy elviselje a fert6zéseket. Személyes életta-
pasztalatom is azt mutatja, hogy bizony nagyon sok-
szor nem sikeriilt bélcs6débe vinni a gyereket, mert
tobbet volt beteg, mint amennyit boles6débe tudott
jarni. Koriilbeliil haroméves korara erdsodik meg
nagyon sok gyerek annyira, hogy mar nyugodtan
kozosségbe jarhat. Ezért fontos azt a szempontot
hangstlyozni - megismétlem -, hogy ahol a csalad-
nak ez az 6haja, kivinsaga, akarata, hogy az édes-
anya dolgozhassék, és nincs mas megoldas, mint
hogy bolecs6débe jarjon a gyerek, ott teremtse meg a
kormany és az 6nkormanyzat egyiittesen a bolcs6dé-
be jaras feltételét. De ne tlizziink ki ilyen abszoltt
célokat, mert ez engem kisértetiesen emlékeztet arra
a szocializmus kezdetén meghirdetett sok-sok jelszo-
ra, hogy ,asszonyok a banyaba”, ,asszonyok a trak-
torhoz”. Azért van az életnek egy természetes rendje,
ami ellen nem kell mesterségesen fellépni, csak
azért, mert a vilagban ez olyan nagyon divatos lett.
Orommel fogadtam azt a valtoztatast, hogy a ha-
roméves kort6l kotelez6 6voda nem teljesithet6 a
csaladi napkoziben. Ez bizony egy olyan pont volt,
ahol a sajat parttobbségemmel is szembemenve so-
sem tamogatottam ezt az elgondolast. Oromoémre
szolgal, hogy a torvényalkotok most megtették ezt a
1épést. Nem mintha a csaladi napkozire akkor nem
lett volna sziikség, de az mégiscsak egy masfajta
intézmény, mint az évoda, és ha mindenkinek kote-
lezd, akkor az allami és 6nkorményzati 6vodakat kell
tdmogatni. Munkahelyi 6vodarél ugyan nincs sz a
tervezetben, de munkahelyi bo6lcs6dérdl igen. Na-
gyon tamogatja a Kereszténydemokrata Néppart,
hiszen a kisgyerekeknek a hossza utaztatas is prob-
1émat jelenthet. A munkahelyi bélcs6de pedig na-
gyon sokszor az egyik sziil6 munkahelye kozelében
vagy éppen ott van, ezzel is a gyerekek egészségét
kimélni lehet. Orvendetes, hogy a bolcsGdei fels6fo-
ka végzettséggel rendelkez6 dolgozok besorakoznak
a pedagobgus-életpalydba a béreket illetGen. Ez me-
gint pontosan és jol mutatja azt a koncepcidzus,
évekre eldre tervezett és fokozatosan iitemezett poli-
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tikat és intézkedéssorozatot, amelyet a humanszféra-
ért felel6s minisztérium és a kormany gyakorol. Jol
emlékszem, amikor a pedagogus-életpalya elindult,
mennyi huhogas volt az ellenzéki padsorokbol, el6-
szor hogy nem kell, utana hogy honnan lesz erre
pénz, utina meg a siirgetés, hogy de igen, még ezt is,
meg azt is, meg amazt is. Bar olyan helyzetben lenne
Magyarorszag, hogy egyszerre mindenkinek o6riasi
béremeléseket lehetne adni, de annyi tényt lehet
felsorakoztatni az elmult évekbdl arra, hogy a kor-
many az igéreteit teljesiti, és nem hagy az 1t szélén
senkit, fokozatosan, ahogy ereje engedi, emeli a bé-
reket, hogy ez mindenképpen 6rvendetes és bizalom-
ra ad okot.

(15.20)

Befejezésiil egy elég fontos gondolat, amit na-
gyon keveset hallok a kommunikaciéban is és a poli-
tikusok szajabdl is. Az nagyon j6, hogy gyermekeket
ingyenesen étkeztetlink, nagyon jo, hogy gondosko-
dunk réluk, hogy feliigyeljiik a gyerekeket, de azért
ne feledkezziink meg arrdél, hogy a gyermek taplala-
sa, felnevelése, a roéla valé gondoskodas alapvetéen a
csaladok feladata, a sziil6ké, akik a gyermeknevelés
oromeire vallalkoztak, és tudjak, hogy ez persze a
piacon pénzbe keriil. De ha mindig azt a mentalitast
folytatjuk, hogy az allam majd segit mindenkinek,
akkor kialakul egy olyan gondolkodas az emberek-
ben, hogy a gyerekvallalas nem a sziilGk ligye.

Ha a jovedelemszint emelkedik, ha a munkahe-
lyek szdma emelkedni fog, bizhatunk abban, hogy
mind tobb csalad lesz abban a helyzetben, hogy ezt
természetes erkolesi kotelességének tekinti, és nem
az allamtol vagy az 6nkorméanyzattél var olyan segit-
séget (Az elndk a csengd megkocogtatasaval jelzi az
idGkeret leteltét.), amelyre torténetesen ra sincs
szorulva. Elnézést kérek és koszonom. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Megadom a szo6t Vagd Sebestyén képvisel6 urnak, a
Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.

VAGO SEBESTYEN, a Jobbik képviselécsoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisz-
telt Allamtitkar Asszony! Allamtitkar Ur! Tisztelt
Orszaggytlés! Igyekszem végigmenni a jogszabalyon,
illetve az elGterjesztésen. Nem igérem, hogy egy fel-
szo6lalas alatt menni fog, elképzelhetd, hogy majd
még egy gombot kell nyomnom. Minden olyan t6-
rekvéssel egyet tudok érteni, ami szigoritja a szocia-
lis ellatérendszerben a szolgaltatist igénybe vev§
oldalarél a t6bbszorés parhuzamos igénybevételt, a
rendszer kiskapuinak kihasznalasat, esetlegesen
tobb szolgaltatas igénybevételét, mint amire 6 jogo-
sult lenne vagy ami neki jarna, masrészrél a szolgal-
tato részérdl is, hogy szirjiik ki a szabalytalanul mi-
kodé intézményeket, illetve szolgéltatasokat.

Csak itt van némi aggalyom. Nagyon jo6l tudjuk,
hogy mi volt a gyakorlat az elmult idészakban, na-
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gyon j6l tudjuk, hogy nagyon sok olyan intézmény
van, akar idGsek ellatasaval foglalkozo, akar egyéb
mas ellatast biztositd, amely nem felel meg a torvé-
nyi elGirasoknak. Ilyenkor mi a gyakorlat? Hogy
folyamatosan megkapjak az ideiglenes miikodési
engedélyt, ugyanis mit tegylink az ellatottakkal, aki-
ket 6k ellatnak, nem lehet 150 id6s embert egyik
naprol a masikra az utcara tenni vagy visszagyomo-
szolni a csaladjaba, vagy elhelyezni valahol. Ahhoz,
hogy hatékonyan miikodhessen a rendszer, és amig
ez nem torténik meg, egyébként barmilyen szigora
jogszabalyokat hozunk, ahhoz, hogy hatékonyan
miik6djon a rendszer, ki kell dolgoznia a kormény-
nak azt, hogy ebben az esetben az ellatottakrdl gon-
doskodni tudjon, ugyanis vagy az torténik meg, hogy
az Uj rendszerben is megtalaljak a kiskapukat és
ideiglenesen - vagy ki tudja, hogyan nevezziik - mi-
kodni fognak tovabb ezek az intézmények, vagy
kényszerbll az ellen6rzést végzd eltekint bizonyos
szabalytalansagokt6l, mert nem a fenntartét nézi,
hanem az ellatottakat, vagy az torténik meg, ami a
kelet-magyarorszagi szocilis szolgaltatoval tortént,
ott nem lehetett mit csindlni, blincselekmény gyant-
ja mertlt fel, a miikodési engedélyt egyik naprdl a
masikra meg kellett sziintetni, és innent6l fogva
egyik naprdl a masikra ellatas nélkiil maradt renge-
teg id6s ember a hazi segitségnyujtas keretében.
Tehat erre egy nagyon jo rendszert kéne kidolgoznia
a kormanynak, megteremteni annak a lehetGségét,
hogy ebben az esetben az ellatottakat valamilyen
allami intézmény atvegye akar atmeneti idészakra,
és akkor kékeményen miianyag lakattal kell lezarni
azokat az intézményeket, amelyek a legalapvet6bb
szabalyokat nem tartottak be, és idés embereknek
kell naprdl napra olyan koriilmények kozott élni,
amit sem magunknak, sem mésnak, sem a hozzatar-
tozbéinknak nem kivinnank, s6t én egyik embernek
sem kivinnam.

A masik a befogadasok kérdése. Nagyon atlatszo
ez a triikk. Tudjuk, eddig az volt a rendszer, hogy ha
egyhazi fenntarté atvett allami fenntartétdl vagy
onkormanyzati fenntart6t6l intézményt, akkor azért,
hogy ez tomegesen ne torténjen meg, mint ahogy par
évvel ezel6tt meg is tortént, 6t évig mas a helyzet a
kiegészit6 egyhazi normativaval. Ez a rendelkezés
megsziint, ezzel szemben bejon az a rendelkezés
ebben a torvényjavaslatban, hogy fenntart6valtas
esetén is kezdeményezni kell a befogadist ahhoz,
hogy az 4llami normativat megkapjak, és nagyon jol
tudjuk, hogy a mai rendszerben ez a befogadis nem
megy olyan egyszer(ien. Nagyon sokan azt mondjak
egyébként a rendszerben, hogy még Aallamtitkari
ismeretséggel is sokszor nagyon nehéz elintézni azt,
hogy befogadasra keriiljon egy-egy szolgaltatas. Vi-
szont az élet hoz olyan szituacidkat, olyan helyzete-
ket, amikor egy fenntart6 ellehetetlenedik, és azért,
hogy a szolgaltatis tovabb folyjon, kénytelen atadni
egy mésik fenntartonak. Ezekre az esetekre talan tul
szigort ez az intézkedés. Azt idv6zolni tudjuk, hogy
a pedagogus-életpalyamodellbe bekeriilnek olyanok,
akik eddig igazsagtalanul kimaradtak a rendszerbdl.
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Probalom a rovidebbekkel folytatni, hogy aztan
meglassam, a nagyon hosszira mennyi id6 jut.

A munkahelyi bolcs6dék kérdése. Még be sem
keriilt ez a torvényjavaslat, még sehol nem volt, ne-
kem mar akkor jelezték Tatabanyarol - mint tudjuk,
én jelenleg Tatabanyan élek, és azt is tudjuk, hogy
Tatabanya nagyon nagy ipari parkkal rendelke-
zik - ott dolgoz6d emberek, hogy nagyon sokan sze-
retnék, ha a gyermek napkozbeni elhelyezésének
lenne valamilyen forméaja akar az ipari parkon beliil
is. Ugy tudom, hogy ottani vallalatok hajland6sagot
is mutatnak arra, hogy ilyen intézményt 1étrehozza-
nak, de eddig ennek nem voltak meg a lehetGségei,
illetve nagyon sokszor akadalyokba iitkoztek. Ez a
modositas talan javit ezen a helyzeten, és létre fog-
nak jonni gyermekek napkozbeni ellatasat nyujtd
intézmények. Direkt nem beszélek munkahelyi bol-
cs6dérdl, mert én ezt egy kicsit tdgabban képzelném
el. En ezt ugy képzelném el, mivel nagyon jol tudjuk,
hogy - most maradjunk az altalam hozott példa-
nél - az ipari parkokban nagyon sok esetben harom
miiszakos munkarendben dolgoznak a vallalatok, és
nagyon sok esetben egy gyermekes, akar a gyermekét
egyediil neveld sziil6t az tart vissza att6l, hogy el
tudjon helyezkedni, hogy nem tudja az éjszakas m-
szakjadban sem biztositani azt, hogy a gyermekére
vigyazzanak. Vagy nagyon jol tudjuk, hogy hozzank,
Nyugat-Magyarorszagra Kelet-Magyarorszagrol szin-
te 6zonlenek a munkavallalok, és mivel ez a lehets-
ség nem adott, éppen ezért nagyon sok kelet-ma-
gyarorszagi, akar egyediilallo sziil6, akar két sziilg
nem veszi a vallara az orszagot és nem jon 4t a Duna
maésik oldalara, hogy munkat keressen, mert nem
tud a gyermeke elhelyezésérél gondoskodni. Ehhez
modositdé javaslatként csak annyit tudtam beadni,
hogy a munkahelyi bolcs6dék a munkaltaté munka-
rendjéhez igazodva, akidr harom mfiszakban is mi-
kodhessenek. Illetve javasolndm a kormany szamé-
ra - lehet, hogy hatarozati javaslatban a Haz elé is
fogom hozni-, hogy egyéb gyermekek ellatisat is
lehetévé tegyék munkahelyek szdmara, nemcsak a
boles6déskoraak, hanem az id&sebbek szamara is,
akar harom miiszakos munkarendben is.

Ratérve a gyermekétkeztetés nagy falatjara:
minden egyes bvitést 6rommel fogadunk, ami pro-
bélja megoldani ezt a nagyon komoly problémat, de
egyéb ellenzéki felszblaloktol hallottuk azt, hogy
orszagos szinten milyen finanszirozast kap ez az
ellatas a hatalybalépése 6ta az év végéig. En ezt le-
bontanadm a legelemibb szintre, az egy ellatott szint-
jére. Ez 9400 forint erre a négy hénapra, ami a ha-
talybalépéstdl az év végéig van, és ez nem elég egy
ovodaskora gyermek napkozbeni étkeztetésére az
intézményben. Raadasul nem most kapjak meg, vagy
nem a folyd hénapban kapjak meg ezt a normativét,
hanem decemberben fogjak folydsitani. Nagyon jol
tudjuk, hogy vannak olyan 6vodiak, amelyek egyik
naprol a masikra élnek, és lehet, hogy derékba tori az
6 anyagi lehetGségeiket, illetve a koltségvetésiiket az,
hogy el6re kell finanszirozniuk egy olyan Osszeget,
amelynek a teljes egészét nem is fogjadk megkapni.
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Vagy az 6vodaknak kell ezt atvallalni, vagy az on-
kormanyzatnak, nem tudom, de ez olyan terhet je-
lent mindkett6 szdmara, hogy nem biztos, hogy igy
zokkenémentesen fog miikédni ez a torténet.

A mésik, amit nem értek, és ehhez modosito in-
ditvanyt is nytjtottam be: hogyha elismerjiik, hogy a
boles6déskoru gyermekeknél mik azok a szempon-
tok, amelyek alapjan jogosult az ingyenes étkezésre,
nem értem, hogy ezek az indokok, ha atlépi a hatéves
kort, miért szlinnek meg. Az, hogy rajta kiviil még
legalabb két gyermek van a csaladban, tehat &k
nagycsaladosok, ugyanolyan tehertétel a csalad sza-
mara akkor is, ha a hatéves kort atlépte a gyermek.
Vagy az, hogy a jovedelemszintje nem éri el az 6vo-
dasok és a boles6dések szamara a térvényben megje-
161t Gsszeget; ha ez fennmarad a gyermek hatéves
kora utén, az altalanos és a kozépiskolaban is ugyan-
olyan nehezen tudja megoldani egy csalad a gyermek
étkezési dijanak a kifizetését. Erdemes lenne gon-
dolkozni azon, hogy mivel a szempontok helytallbak
ebben az életkorban, tigy gondolom, hogy helytall6ak
maradnak a tovabbi életkorban is.

(15.30)

A gyed extrara visszatérve, sajnilom, hogy
Hoffmann Roézsa elment, mert az § felszdlalasaval
kapcsolatban szerettem volna mondani azt, hogy
igen, én is elismerem azt, hogy a gyermek személyi-
ségfejlédéséhez, illetve egyedfejlédéséhez elengedhe-
tetleniil fontos az, hogy 3 éves korat6l évodaba jar-
jon, mert ott olyan szocializ4ci6s folyamatokon megy
keresztiil azon feliil, amit a pedagdgusoktol kap, ami
nélkiilozhetetlen a késébbi életében. De azt is ismer-
jiik el, hogy a gyermekek személyiségfejlédésében és
egyedfejl6désében nagyon fontos tényezd az az els6
héarom év is, amit, ha lehetGség van ra, az édesanyja-
val tolt otthon. Ha ez nem torténik meg, akkor ez
valamilyen szinten csorbul. Es ne beszéljiink arrol,
hogy legyen lehet6ség a sziilének eldonteni, mert
mar rég nem arrol beszéliink, hogy az édesanyanak
van-e lehetGsége eldonteni. Kényszerben van, mert
olyan életszinvonal van ma Magyarorszagon, hogy az
édesanyak nagy része nem engedheti meg maganak
azt, hogy otthon maradjon a gyerekkel annak 6vo-
daskoraig. Ez nem szabad valasztas, ez kényszer, ez
egy szomoru kényszer.

Nem azon kéne dolgozni, hogy a gyed extrat
egyre jobban lejjebb vigyiik, bar ilyen esetben lehet,
hogy nagyon sok anya életét megkonnyiti, és nagyon
sok csalddnak a fennmaradésat teszi lehet6vé, hogy
nem kell még azt a fél évet kivarni, és a gyed ugyan-
ugy igénybe vehetd. Inkabb azon a rendszeren kelle-
ne gondolkozni, hogy Magyarorszagon olyan élet-
szinvonal legyen, hogy egy édesanyanak eszébe se
jusson anyagi szempontbol. Mert egyéb szemponto-
kat figyelembe vehetiink. Tiszteletben tartom az
édesanyanak azt a jogat, hogy & akar karrier, akar
életpalya, akar egyéb mas szakmai szempontbdl sze-
retné folytatni a munkéajat. Szirjiik ki annak lehet6-
ségét, hogy egy édesanya ra legyen kényszeriilve arra
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anyagi szempontbdl, hogy a gyermek 3 éves kora
el6tt munkéaba alljon.

Belekezdek a nagy falatba, aztan ha nem jutok a
végére, akkor még egyszer szot fogok kérni. Ez nem
maés, mint a csaladsegité kozpontok illetve gyermek-
joléti szolgalatok létrehozasa. Az el6z6 vitdban is
elmondtam, azzal egyet tudok érteni, hogy két par-
huzamosan fut6 szolgaltatast vonjunk Ossze, észsze-
riisitsiik, nemcsak anyagi vagy fenntartasi szem-
pontbdl, hanem szakmai szempontbdl is indokoltak
ezek, akar ha komplex esetkezelésrol beszéliink, akar
informéaciddramlasrél. Csak ahhoz képest, hogy a
nagy vonalakban torténd valtozas megtortént tavasz-
szal, még nem volt lathat6 ez, de mi mar a félelmein-
ket akkor is elmondtuk, hogy lehet, hogy rossz
irAnyba fogjak vinni. Ugy latom, hogy most elég
rossz iranyba vitték el a csaladsegits és a gyermekjo-
1éti kbzpontok, illetve szolgalatok miikodését.

Kezdjiik onnan, hogy vegyiink egy 20-25 ezer
f6s jaraskozpontot, koriilotte a jaras kiillonboz6 tele-
piiléseivel, ahol mondjuk, addig is ellatott gyermek-
jOléti szolgaltatast. Ez a szolgaltat6 a torvény hataly-
balépése utan kapasbdl a normativajabol 20 millio
forintot bukik, igy kezd. A mésik, hogy ha ¢ a torvény
szerint, illetve az ezzel parhuzamosan hatalyba 1é-
p6 - ennek még csak tervezete van -jogszabalyok
szerint miikodtetni akarja a szolgéltatast, akkor egy
ilyen méretli varosban hat fével kell bGviteni a 1ét-
szamot. Persze, ott van az a lehetGsége, ami egyéb-
ként a rafinéridja ennek az egész javaslatnak, hogy
nem feltétleniil kell fels6fokt végzettséggel rendel-
kezni ahhoz, hogy itt dolgozhasson valaki, és megval-
toznak a végzettséghez kotott feltételek, de még igy is
minuszra jon ki, ha kalkul4lgatja a végzettség szerin-
ti bérezést, illetve a kotelezd 1étszambdGvitést, ami a
jogszabalyvaltozassal jar.

Mellette még kizarodik annak lehetGsége is,
hogy ami az intézményvezet6 kezében volt, hogy
megelblegezzék egy bizonyos végzettség megszerzé-
sét maximum 6t évig a munkavallalénak, most mar a
torvény hatalybalépése utan csak a megfelel§ vég-
zettséggel lehet ezt a feladatot ellatni, f6leg a mi te-
riiletiinkon. Szocialis életpalyamodell még sehol
nincs. Nagyon jol tudjuk, hogy a szocidlis teriilet, a
szocialis szféra az, amit az egyik lehetd legstilyosab-
ban érint a kivandorlas kérdése ma Magyarorszagon.
Az orszagot elhagy6 fiatalok nagyon sok esetben,
akar szocidlis végzettséggel rendelkeznek vagy vala-
miért nem tudtik még megszerezni, akar egy nyelv-
vizsga hianya miatt, vagy akarmi miatt, de elhelyez-
kedni sem tudnak; ha erre még ratesziink egy lapat-
tal, még nehezebbé tessziik azt, hogy valaki akar agy
palyakezdGként, hogy még nincs meg a megfelel§
végzettsége, valami kicsi még hianyzik ehhez, akkor
tovabb rontjuk ezt a helyzetet.

Higgyék el nekem azt, hogy szolgéltatast veze-
tok, intézményvezet6k nagyon sok esetben bajban
vannak, ha Gj munkatarsat kell folvenniiik, mert,
bocséanat a kifejezésért, ki az a hiilye, aki ennyi pén-
zért elmegy dolgozni?! Ezt mar nagyon sok vitdban
elmondtam, akar két diploméval is a tizedét keresi
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annak, mint ha akar egy fogyatékossaggal él16, akar
id6s embert ellat Németorszagban vagy Angliaban.
Nagyon jol lathatjuk azt, hogy kik azok, akik marad-
nak: a teljesen elkotelezettek. De sajnos koziiliik is
egyre tobben gondoljak azt, hogy foladjak, mert ilyen
anyagi koriilmények kozott nem tudjak vallalni ezt
az életformat, vagy azok, akik csak dtmenetileg sze-
retnének ott dolgozni. Nagyon gyakran el6fordul,
sajnos ezt is ki kell mondanunk, hogy olyanok je-
lentkeznek, akik tokéletesen alkalmatlanok egy ilyen
feladat ellatasara.

Gondolkozzunk egy intézményvezetd fejével,
ebben az esetben mit tud tenni. Hogyan oldja meg
ezt a helyzetet? Es ahhoz képest, amekkora atalaki-
tast egyébként beharangoztak, olyan nagy strukttra-
valtds nem tortént, és olyan nagy, széles kord fel-
adatkort, mint amit elGvetitettek nekiink, nem kap-
tak a gyermekjoléti és csaladsegité szolgaltatok és
kozpontok. Feladatkoriikben szinte semmi nem val-
tozott, csak az egész rendszer lett nagyon atformalva.
Bizonyos koltségelemek atkeriiltek az onkormény-
zathoz, ami megtakaritds. Mellette a végzettséghez
kotott feltételek atalakitasa orszagos szinten nem
tudom, mit fog jelenteni, de elképzelhets, hogy még
ebben is benne van valamiféle megtakaritas. (Az
elnok csenget.) Féleg, ha figyelembe vessziik... - ko-
szonom, egy mondat és befejezem. Féleg, ha figye-
lembe vessziik, hogy elébb-utébb kénytelenek beve-
zetni a szocidlis életpalyamodellt, akkor akkor fog
megugrani az a koltségvetési megtakaritas, amit a
végzettségekkel valé manipulalas jelentett. Koszo-
nom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Megadom a szdt Szél Bernadett képvi-
sel6 asszonynak, a Lehet Més a Politika képvisel6-
csoportja vezérszonokanak.

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képviselécso-
portja részérdl: Koszonoém a szot, elnok dr. Tisztelt
Allamtitkar Asszony! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt
Orszaghaz! Az a helyzet, hogy bar nem azt kellene
mondanom, amit most mondani fogok, szerintem
mindannyiunknak jobb lenne, de a helyzet az, hogy
annak oriilok, hogy ezzel a téméaval végre foglalkoz-
nak. Viszont itt nagyon sok olyan intézkedés van,
ami megkésett és kevés egyszerre. Igazabdl korabbi
hibas dontéseket korrigdlnak rengeteg helyen. A
helyzet az, hogy én egy kicsit t6bbet vartam volna
6noktdl.

A torvényjavaslat 6sszes pontjan nem fogok vé-
gigmenni, csak a legfontosabbakon. Kezdem a 3 éven
aluli kisgyermekek napkozbeni, illetve Hoffmann
Rozsa képviselGtarsam ajanlasara a nappali ellatas
atalakitasaval, ugyanis ez az egyik legnagyobb hord-
ereji modositas ebben a javaslatban. A helyzet az,
hogy ezt nagyon elhanyagoltak az eléz§ ciklusban.
Azt latom, hogy a kampanyban belehuaztak, tény az,
hogy folyamatosan téma volt a boles6dei féréhelyek
helyzete, de nekem olyan érzésem volt ezzel kapcso-
latban, hogy azokkal a féréhelyekkel kampanyolnak,
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amit még el sem adtak. Merthogy beigérték korab-
ban is, hogy létrehozzak ezeket a férShelyeket, nem
sikertilt. Akkor, 2014-ben meg végig hallgattuk, hogy
majd 2018-ra megcsinaljak. En ehhez j6 munkat
kivanok. Nosza, rajta, tisztelt Fidesz-KDNP, akkor
hozzak 1étre ezeket a férGhelyeket, mert nagy sziikség
van rajuk!

En éles vitaban allok a KDNP-vel, mert szerin-
tem a barcelonai célok nem arrél szélnak, hogy va-
lami kiils6 elvarasnak kell megfelelniink, hanem
arrol szblnak, amit sokan megéliink, hogy sziikség
van a bolcsédei féréhelyekre, sziikség a csaladi nap-
kozikre, de nincs hely, mert nincs intézmény. Ez egy
olyan szint, ez az egyharmados ajanlas, ami egy valo-
sag kozeli helyzetet mutat be. Nem tudom, minden
tiszteletem azoknak, akiknek hasonl6 tapasztalataik
vannak, mint Hoffmann Rézsa asszonynak, és meg-
élték ezt tobbszor, de én magam is megélem ezt a
helyzetet, és szeretném jelezni, hogy ezek a féréhe-
lyek olyanok, amelyek nagyon-nagyon hidnyoznak.
Nem a kommunizmusra meg a szocializmusra kell itt
visszautalgatni, amikor errél beszéliink, meg poszt-
kommunista utérezgésekr6l kell értekezni, hanem
meg kell mondani, hogy ma Magyarorszagon a szii-
16k folyamatosan gorcsben vannak évrél évre, hogy
hogyan fogjak a gyerekiiket bolcs6débe beiratni,
hogyan fogjak 6vodaba beiratni, hol talalnak helyet a
gyerekiiknek.

En azt varnam ett6l a kormanytol, hogy azt a
gbresot, ami mindannyunkban, sziilékben megvan
évrél évre, oldja. Mert az a helyzet, hogy itt mégis a
gyerekekrdl beszéliink, és ha valamiben egyetértés
kellene hogy legyen ebben az orszigban, az az, hogy
a gyermekek sorsa meg az, hogy nekik megfelels
koriilményeik legyenek, nem partpolitikai kérdés.
Barhol iliink ebben a teremben, szerintem ki kell
nézniink abbdl az ideolégiai keretbdl, amiben altala-
ban gondolkodunk, és azt kell mondani, hogy igen,
egy gyermeknek sziiksége van olyan helyre napkoz-
ben, nappal, vagy barhogyan is mondjuk, ahol meg-
kapja azt a torGdést és azt a fejlesztést, amire az
adott életkorban sziiksége van.

(15.40)

A helyzet az, amikor a demografiaro6l beszélnek,
szoval, azért itt egyvalamit 14tni kell. On6k 2010-ben
keriiltek kormanyra az el6z6 ciklusban, ahhoz képest
most 200 ezerrel kevesebben vagyunk, és akkor még
ehhez hozza kell tenni azt az elvandorlast, ami fo-
lyamatosan zajlik ebben az orszagban. Ez azért na-
gyon fontos, mert itt van egy olyan mutatd, ami sze-
rintem minden szakemberben piros csengéként kell
hogy jelezzen, és ez az, hogy a legjobb sziil6képes
korban 1év6 néknek most mar a 6-8 szazaléka kiil-
f61don van. Azt gondolom, ki kell 14tni abbol a keret-
bél, amiben itt a kormanyt sokszor tetten érem, hogy
ebben mozog. Szdval, itt nem egy ellenzéki akciorol
van sz6, amikor azt mondjuk, hogy az elvandorlast
meg kell allitani és alacsonyak a bérek, hanem arrol
van sz6, hogy ezek a n6k nagyrészt kiilfo6ldon fognak
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sziilni, ezek a gyermekek kis eséllyel fognak vissza-
jonni Magyarorszagra, és idé kérdése, hogy mikor
lendiil at ez a libikbka a masik oldalra. Ami még
itthon tartja a magyar nSket sok esetben, az a csalad
és a baratok, de egyre tobb, mar komplett magyar
kol6nidk vannak kint.

Most mar nagyon sokszor hallom ezt a torténe-
tet, a Lehet Mas a Politika csinal folyamatosan kuta-
tasokat ezzel kapcsolatban, figyeljiik ezt a jelenséget,
beszéliink ezekkel az emberekkel, és azt latjuk, hogy
korabban még ott volt ez a visszatart6 erd, bar tud-
tak, f6leg az egysziil6knél volt ez jellemzd, hogy itt-
hon nem volt se intézmény, se megfelel§ bér; ki-
ment, meglett mind a kett6, lett olyan bér, amibdl el
tudja tartani magat és a gyermekét, és most mar ott
vannak a baratok és a csalad egy része is. Ugyhogy
én fel szeretném hivni ismételten a kormény figyel-
mét arra, hogy ez a jelenség megy, miikodik és egyre
durvabb. Nagyon szeretném kérni 6noket, hogy ezt
vegyék nagyon komolyan, mert ez egy idézitett bom-
ba, amin mindannyian itt iiliink, és az egész orszag-
nak hatalmas veszteség az, hogy ezek az emberek
elhagyjak hazankat, hozzateszem, kényszerbdl.

Itt arrol volt sz6 - és ez a demografusoknak volt
igy még a szamitasa -, hogy a 2008-as valsag miatt
elhalasztottuk a sziiléseket, és majd ezt kdévetGen,
ahogy regeneralédik az orszag, jelentésen béviilni
fog a sziilések szama, de ez nem tortént meg, nincs
meg ez a demografiai boom. Ugyhogy azt gondolom,
itt is kozosen kell gondolkodnunk, barki barhol iil
ebben a patkéban, hogy ezen tudjunk segiteni.

Ezért is szeretném a KDNP figyelmét felhivni ar-
ra- mert 6k ebben nagyon markans véleményt fo-
galmaznak meg -, hogy szerintem nem az a j6, hogy
megmondjuk az embereknek, hogyan éljenek, ho-
gyan neveljék a gyerekiiket, hanem vegylik észre,
hogy a csaladoknak mire van sziiksége, és probaljuk
Gket segiteni. Egyetértek azzal, hogy alternativakat
kell biztositani, nincs egy tuti recept, egy biztos re-
cept, minden gyermek mas. En ezért tAmogatom és
folyamatosan kidllok a csalddi napkozik mellett,
mert igenis, tisztelt Hoffmann Roézsa kollégdm itt a
Magyar Orszaggytilésben, vannak olyan gyermekek,
akiknek, az § fejlesztésiikhoz sokkal jobban megfelel
egy csaladi napkozi, és vannak olyan sziil6k is, akik
sokkal konnyebben tudjak elérni a csaladi napkozit,
mint egy 6vodat vagy egy bolecs6dét, ami az adott
telepiilésen akar nincs is.

En egyébként azt latom, hogy az 6nok csaladpo-
litikajaban jelent6s fordulat kovetkezett be. 2010-
ben egy teljesen elavult rendszert épitettek fel, az
volt a gondolkodé4s a Fidesz-KDNP-ben, hogy ha a
néket otthon tartjuk, akkor majd jobban fognak
ugymond sziilni, ezért korlatoztak 6nok a gyes mel-
letti munkavégzést, a bolesédékkel meg egyaltalan
nem foglalkoztak. Na most, annak ortilok, hogy vég-
re szakitottak ezzel a szemlélettel. En most azt latom,
hogy akkor végre a bolcs6dék is meg a féréhelyek
kérdése is az 6nok szamara egy valds probléma és
egy fejlesztenival teriilet, és annak is oriilok, hogy
példaul ott van a gyed extra, tehat igymond korri-
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géltak a korabbi hibdjukat. Viszont nagyon nem jo az,
ami most a csaladi napkozikkel torténik. En beadtam
egy adatkérést, és megdobbent§ eredményeket kap-
tam ezzel kapcsolatban, a minisztériumto6l kértem ki
ezeket az adatokat. A csaladi napkozik 85 szazaléka
vegyes korosztalyt lat el. A 20 hetes és 14 éves kor
kozottiek ellatasat végzé csaladi napkozik szama 1195
az 1395 koziil. Ha ezek mind elesnek a tdmogatastol,
akkor O0sszesen 183 a szdma a csak bolesGdés kortiakat
ellaté csanaknak - és akkor mi lesz a csanak 85 szaza-
1ékaval?

Nekem az a problémam ezzel az egész torvény-
tervezettel, hogy 6nok ezekr6l az intézményekrdl
lemondanak. Mi lesz ezekkel a gyerekekkel? 2600
gyerekrdl beszéliink, 6k 3 évesnél idésebbek, és csa-
14di napkozibe jarnak. Most akkor Gket is be fogjak
zsufolni az amugy is talzsafolt 6vodakba? Szeretném
emlékeztetni a tisztelt képviselGket arra, hogy az
6vodak mar igy is telitettek, sok helyen orvosi szoba-
kat, fejleszt6, foglalkoztat6 termeket alakitanak at
csoportszobakka, 25-r6l megemelik a jogszabalyilag
még engedélyezett 30-as létszamra a csoportlétsza-
mot vagy még afolé is kénytelenek menni. Szerintem
ez nagyon nem az az idépont, amikor a csaladi nap-
koziknek tgymond meg kell kiildeni a kormany ré-
szérdl a halélos itéletet, ez nagyon helytelen.

Es azt sem egészen értem, volt ez a bizottsagi iilé-
siink, ahol tébben ott voltunk, akik itt most a terem-
ben vagyunk, és én ott megismertem a KDNP gondol-
kodasat arro6l, hogy szerintiik harom év alatt lehet
bolecsGdében lenni, ilyen meg olyan bolcsédékben,
mert ott szerintiik, azt fogalmaztdk meg, nem folyik
olyan fejlesztés, aminek olyan tal nagy jelentGsége
lenne. Ezt a Fidesz egyébként ott korrigélta, és szerin-
tem fontos is volt, hogy ezt megtette, mert igenis a
boles6dék nagyon komoly fejlesztéssel foglalkoznak,
és az ottani szakemberek értik a dolgukat. Es harom-
éves kor utan, azt fogalmazta meg a KDNP-s kollé-
gank, hogy ott pedig musz4j, nem tudom, mindent
ilyen rigid médon, koézpontilag intézni, mert az a leg-
jobb a gyerekeknek. Ez nem igy van, a helyzet nem igy
van. Ez a XXI. szazad, és itt a 1ényeg az, hogy a lehetd
legtobb valasztast tudjuk megadni a gyermekeknek és
a csalddoknak is egyébként.

A masik, amir6l akartam beszélni, az az, hogy az
elmult években uniés forrasbol, pontosan tudjuk, 6
ezer boles6dei férGhely jott 1étre, ezek is a valasztas
évében, akkor nagyon sok ilyen bolcs6dedtadas volt,
viszont azért szeretnék mindenkit arra emlékeztetni,
hogy volt egy unios pélyazat, amit kiirtak, ez a
TAMOP 2.4.5-12. péalyazat, és évekig elhuizddott a
dontés. Szeretném itt az iilésteremben is elmondani,
tobbszor érdekl6dtem Lazar Janosnal, hogy mi a
helyzet ezeknek a fejlesztési forrasoknak a kifizetésé-
vel. Rétvari Bence valaszolt végig végiil, és 6 mondta
el, hogy eddig a 136 nyertes palyazatbdl 64 valésult
meg, és 2012-es palyazatrol beszéliink.

Szerintem azért ez jol mutatja, hogy 6nok nem
tudjak az 6nok kormanyat agy beallitani, hogy a
csaladi napkozik tdmogatéi lettek volna az elmult
években, merthogy még az unidés forrast is nagyon
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nyogvenyelGsen, ha egyéltalan odaadtak ezeknek az
amugy nyertes palyazoknak. Szerintem ez hozzatar-
tozik ahhoz az 6sszképhez, ami a Fidesz-KDNP csa-
ladpolitikai tevékenységét illeti.

Na most, remélem, nem fogjak fol ultraliberalis
ellenzéki timadasnak, de itt vannak a kezemben a
KSH-adatok. 2014-ben a 3 év alatti gyermekeknél
16,8 szazalék szdmara volt biztositott a napkozbeni
ellatas, és egy ilyen helyzetben, amikor tudvalevd,
hogy a n6k akkor tudnak visszamenni dolgozni, ha a
gyermekiikre addig vigyaz valaki, 6nok gyakorlatilag
nem segitették, nem torédtek a bolesGdékkel az el-
mult ciklusban, a csaladi napkozikkel pedig szerin-
tem mostohan bantak. Itt szeretnék valamit tisztaz-
ni: 6nok sajtbkommunikiciéban azt allitottak, hogy
megemelték a csanak normativajat; én utananéztem,
és utoljara 6t éve emelkedett, még a szocialistik ide-
jén. Szbval, ennyit arrél, hogy milyen fejlesztések
voltak ezen a teriileten az elmlt években.

A masik teriilet, amirdl szeretnék beszélni, a bé-
rek kérdése. Szerintem, aki a gyermekeket komolyan
veszi, az azokat is komolyan kell hogy vegye, akik a
gyermekekkel foglalkoznak. A boles6dében dolgozd
emberek méltatlanul keveset keresnek, és nem segit
egy olyan intézkedés, amibdl kimarad a dolgozok 9o
szazaléka. Azt kérem 6nokt6l, ne csak olyan intézke-
dést hozzanak, ami mindenkinek megadja azt a bér-
emelést, amiért 6k egyébként folyamatosan kiallnak,
hanem azt is kérem 6nokt6l, hogy a technikai, kisegit6
dolgozoknak, az élelmezésvezetGknek, a szakacsok-
nak, a gazdasagi iigyintézGknek ugyanigy adjak meg a
béremelést. Tudjak, ott a bolecs6dében az emberek
kollektiviban dolgoznak, nem lehet az alapjan szelek-
talni, hogy kinek van diploméja meg kinek nincsen.
Tisztelt allamtitkar ar, ez nem arrol sz6l, hogy akkor a
diplomast nagyon megbecsiili, és ugyanazt a munkat
végzi, mint aki mellette van, és nincs diploméja. 2009
ota van lehet8ség diploméat szerezni, ez egy teljesen
méltanytalan megkiilonboztetés. Hallottam az oOn
radionyilatkozatait, mélységesen nem értek veliik
egyet. Ha két ember ugyanazt a munkat végzi egy
boles6dében, kapjak meg ugyanazt a bért, és ne feled-
kezziink meg azokrol az emberekrdl, akik a keziik ala
dolgoznak! Szerintem ez a minimumkévetelmény a
mai vildgban a boles6dei dolgozokkal kapcsolatban;
legyenek kedvesek, ezt gondoljak at!

A gyermekétkeztetésrél. Nagyon csalodott va-
gyok. A nemzeti minimum kapcsdn elmondtam a
véleményemet errdl, 6nok sajnos nem voltak itt, agy-
hogy elmondom réviden és még egyszer. Ez egy olyan
intézkedés, amit 6nok letettek az asztalra, amely csak
a gyermekek egy részét érinti, és a hét nem két napbol
all. Tehat hogy a tavaszi meg az §szi meg a téli sziinet-
ben az 6nkormanyzat kijellhet két napot, és akkor 6k
adnak a raszorul6 gyermeknek enni, és ez elég a tor-
vény szellemének megfelelGen, ez kevés.

(15.50)

4,5 milliard forintot jelltek ki erre a célra. En
gy latom, hogy csak 200 ezer gyermek fog ebbdl
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jollakni az érintett 550 ezerbdl, és a minimumkove-
telményeket pedig el kellene szerintem tordlni. A
szlinid{ teljes idGtartama alatt annak a gyermeknek,
amelyik éhezik és raszorul, mindennap meg Kkell
kapnia a taplalékot, ami a fejlédéséhez sziikséges.
Adok is be modositot ezzel kapesolatban.

En nagyon sajnalom, hogy 6nok a ,Nemzeti mi-
nimum” programot nem tdmogattak. Egy olyan meg-
oldast latok elfogadhatonak a XXI. szazadi Magyar-
orszagon, amely a raszoruld gyermekek szamara az év
365 napjaban, fiiggetleniil att6l, hogy hétvége van
vagy hétkoznap, sziinet van vagy iskolai, 6vodai, bol-
cs6dei idészak van, megadja a sziikséges taplalékot.

A nyari gyermekétkeztetéssel kapcsolatban itt is
fennall az, amit itt mondtam korabban, hogy amit
korabban elrontottak, azt korrigaljak, viszont annak
tényleg oriilok, hogy korrigaljak. Kovettem az el6z6
ciklusban az ezzel kapcsolatos mozgasokat. Azt 1at-
tuk, hogy a raszoruldk egyotode részesiilt a nyari
szocialis gyermekétkeztetésben. Az valéban egy
megoldas, hogy ez legyen kotelez6 normativa 6n-
korméanyzatoknak, de akkor a pénzt oda kell adni
nekik, hogy meg tudjék csinélni.

Onok szigoritottak egyet, ez nem egy jol végig-
gondolt mozgas volt, amikor azt mondtak, hogy az
alapanyagok, nem tudom, 30 szizalékat Kister-
melGktbl kell beszerezni, és egyéb szigoritasokat tet-
tek. Nem tudtak az 6nkormanyzatok ezt teljesiteni, és
visszaesett a gyermekétkeztetésben részt vevd gyer-
mekek szama. Fontos azt latni, aki ezzel a téméval
foglalkozik, az tudja, hogy az 6nkormanyzatok nagyon
sokszor nem tudtak megpalyazni, tehat effektive nem
mertek elindulni azon a palyazaton, mert tudtak, hogy
nem tudjak megcsinalni, példaul mert nem volt mele-
git6konyh4juk. Tehat szerintem ez egy j6 dolog, hogy
ez egy kotelezd projekt lesz, viszont nagyon fontos,
hogy az elvarashoz pénzt is kell adni, agyhogy legye-
nek kedvesek err6l gondoskodni. Koszonom, hogy
meghallgattak. En nagyon remélem, hogy a modositod
javaslatomat el fogjak fogadni, tobb épit véleményt
innen, a parlamenti patkobol talan jé szivvel tudtak
fogadni, és a kovetkez6kben a kormanyzati javasla-
tokban is visszakoszonnek.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggy(ilés! A vezérszonoki felszdlalasok
végére értiink. Most kétperces felszolalas kovetkezik.
Egy jelentkez6 van, Gir Nandor képvisel§ turnak
adom meg a szot.

GUR NANDOR (MSZP): Koszoném szépen, el-
nok tr. Egy kérdést szeretnék tisztazni ebben a két
percben. Szerintem viszonylag egyszerd a torténet.
Hoffmann Rézsa képvisel6 asszony is széba hozta, és
ma mar tobb megszoblalasban utalésra is sor keriilt.

Itt a sziinidei étkeztetés tekintetében latok el-
lentmondéasossagot, és ennek a feloldasaban biztos
tud segiteni, allamtitkar asszony, allamtitkar fr.
Valgjaban arrél a 4,5 milliard forintr6l érdekl6dom.
Czibere Karoly allamtitkdr Gr annak idején azt
mondta, hogy 4,5 millidird forint az - és nemcsak
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hogy azt mondta, hanem igy is van -, ami benne van
a nyaron elfogadott koltségvetésben. Ehhez képest
idézte talan Bangoné Borbély Ildik6 képvisel§ asz-
szony 1is, hogy szeptemberben volt egy valasz egy
megkeresésre, amely tekintetében az fogalmazddott
meg, hogy a kételez6 onkormanyzati feladatként valo
kijel6lése megtorténik ennek a dolognak, marmint a
sziinidei étkeztetésnek, amihez a forrasokat meg kell
teremteni. Tehat val6jdban akkor igy érzem, mintha
arrél beszélnének masodjara, szeptemberben, hogy
nincsenek meg ezek a forrasok, tehat az elkiilonitett
4,5 milliard forint nem fedezetet jelent, mert ez a két
nyilatkozat nincs szinkronban egymassal. Vagy ak-
kor tegyiik a helyére a torténetet, hogy 4,5, és akkor
ez a forras fedezete.

Igazabol engem az a része érdekel, hogy ha kote-
lez6 feladatként jeloljiik ki az 6nkorményzatok sza-
mara a sziinidei étkeztetés kérdéskorét, akkor re-
mélhet6leg nem kivannak olyan csalard utat jarni,
ami barmilyen értelemben az Onkormanyzatokra
terhet jelentene. Mert hat lattam mar ilyet az elmalt
id6szakban, hogy a kormany beszél arrol, hogy segit,
és kozben az 6nkormanyzatokra haritja a polgarmes-
teri javadalmazéasok kiegészitése, a fuvarozok meg-
segitése (Az elnok a csengd megkocogtatasaval jelzi
az idbkeret lejartat.) vagy sok minden maés tekinte-
tében. Elnok ar, koszénom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képviseld tr, jegyzd
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Most a tovabbi képvisel6i
felszdlalasok kovetkeznek. ElGszor az irasban elGre
jelentkezett képvisel6knek adom meg a szot, els6-
ként Dunai Mé6nika képvisel§ asszonynak, Fidesz.

DUNAI MONIKA (Fidesz): Koszonom szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkér Asszony!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Engedjék meg, hogy az érdemi hozziszdlasom el6tt
egy korabbi szocialista vezérszonoki felszélalasban
megfogalmazottakra reagaljak. Nem fogom sz6 sze-
rint idézni, de azt mondta Bangbéné Borbély Ildiké,
hogy 6 olyan hozzaszolasokat hallott ez idaig az al-
lamtitkar asszonytél a vita elején, illetve a Fidesz
vezérszonokatol, mintha ez azt tiikrozné, hogy mi
ugy gondoljuk itt a Hazban, hogy minden nagyon
szép, minden tokéletes, minden rendben van, kint
siit a nap, tehat csomagolhatunk is és hazamehe-
tink. Remélem, tartalmilag helytalloan idéztem
képvisel6 asszonyt. (Bangoéné Borbély Ildiké bélint.)

Azt mondta még ezutan, hogy természetesen
cinikus értelemben hasznalta ezt a néhany gondola-
tot. De utdna elbizonytalanodtam, hogy ez cinikus
megjegyzés volt-e, mert utdna azt lattuk, hogy a
képvisel6 asszony, s6t egy j6 id6re a teljes szocialis-
ta frakci6 fogta magat, felallt a helyérdl és a vita
kozben elhagyta az iiléstermet. (Kozbeszolas a Fi-
desz padsoraibdl: Senki nem wvolt bent!- Koz-
beszdlasok az MSZP padsoraibdl, tébbek kozott
Heringes Anita: Mi reggel ota itt vagyunk, nem
gy, mint mas!- Gir Nandor: Csak helytallo-
an! - Az elnok megkocogtatja a cseng6t.) Ezért most
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orommel latom, hogy mégis harman a vita tovabbi
szakaszdhoz mar visszatértek és érdemben részt
vesznek... (Heringes Anita: Képuvisel6 asszony részt
vesz az lilésen! - Gur Nandor: Orommel iidvozoljiik
a parlamentben Dunai Moénikat!).

Nos, tisztelt képviselGtarsaim (Az elnok megko-
cogtatjia a csengét.), onokkel ellentétben mi azt
gondoljuk, hogy a vitaban itt van a helyiink, és nem
gondoljuk azt, hogy minden tokéletes. Ha azt gon-
dolnank, hogy minden tokéletes, minden jogszabalyt
meghoztunk és az el6deink meghoztak, akkor mi ma
miért iilnénk itt? Akkor két allamtitkarsag osszehan-
golt munkajaval nem lenne el6ttiink egy torvényja-
vaslat, ami a csaladtdmogatasi rendszer tovabbi t6-
kéletesitését célozza meg. Mi pedig nem lennénk itt,
hogy targyaljunk errél, vitatkozzunk, esetlegesen
érdekeket és értékeket iitkoztessiink és a végén sza-
vazzunk. En azt gondolom, nekiink az a feladatunk,
igen, hogy ezeket a térvényjavaslatokat, amelyeket
benytjtanak, megtargyaljuk, kialakitsuk a vélemé-
nyiinket, mert ezek igenis tettek. Lehet szamon kérni
barkin, barmelyik korményon, a Fidesz-KDNP-
kormanyon ©6nok ezt rendszeresen szamon kérik,
hogy nem bdviti a bolcsGdei férGhelyeket. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Ez a javaslat azt tartalmazza, hogy
jelentdsen béviteni kivanjuk és rugalmasabba kivan-
juk tenni a bolcsddei ellatast.

Onok a szemiinkre hanyjak azt, hogy a gyer-
mekétkeztetéssel nem térédiink; a sziinid6ben nem
gondoskodunk a gyermekek étkeztetésér6l. Ez a
javaslat ezt tartalmazza. Arrél szol, hogy a nyari szii-
netben, az &sziben, a téli és a tavaszi sziinetben biz-
tositani kivanjuk a gyermekek ellatasat mind a bol-
cs6dékben, mind az 6vodakban, mind az iskolakban.

Azt gondolom, hogy ha valaki nemcsak beszélni
szeretne a sajat céljair6l, és nem csak a szemére
hanyni a tobbieknek azt, hogy mit tesz vagy mit nem
tesz, akkor igenis most ebben a vitiban részt kell
venni, és a végén pedig egyértelmi igennel kell sza-
vazni. En azt gondolom, hogy aki majd ennek a vita-
nak a végén a zarbszavazasnal nem igennel fog sza-
vazni, az utana hiteltelen politikus lesz ebben a té-
méaban. Nem lehet azt mondani, hogy mi ezt meg ezt,
meg ezt szeretnénk, ugyanakkor nem szavazzuk meg.
Ugyhogy kivancsian fogom varni szocialista képvi-
sel6tarsaim szavazatit is majd a végszavazasnal,
hogy tamogatjak-e azt, hogy a bolcsddei féréhelyek
béviiljenek; tAmogatjdk-e azt, hogy a bolesédei kis-
gyermeknevel6k igen jelentds béremelésben része-
siiljenek és a pedagogus-életpalyamodellhez csatla-
kozhassanak, koziiliik is azok, akiknek fels6foka a
végzettsége mar most is; és igent mondjanak arra,
hogy a nyéri, az 6szi, a téli és a tavaszi sziinetben is
biztositsunk a raszorul6 gyermekeknek étkeztetést.

Szintén a vezérszonoki felszdlalasban emlitette
Bangéné Borbély Ildiko... - ahol egyébként nem volt
jelen, és még a jegyz6konyvet sem irtam ala, tehat
még nincs jegyz6konyv, hogy az ott 1évé civil szerve-
zetek mind sérelmezték, tdmadtak - hasonlé kifeje-
zéseket hasznalt - a gyermekek napkozbeni ellatasa-
r6l sz0l6 (Bangéné Borbély Ildiké: Nem ezt mond-



19705

tam, képuisel6 asszony! Figyelni kellett volna!) he-
lyettes allamtitkari beszamolot.

(16.00)

Szeretném tajékoztatni az Orszaggytlés nyilva-
nossagat arrél, hogy minden egyes civil szervezet
méltanyolta, méltatta, s6t tAmogatta és tidvozolte az
elGterjesztést, amely a boles6dék rugalmassa tételé-
r6l és bovitési lehetfségeirdl szolt. Az is tény, hogy
természetesen szakmai szempontbol fiiztek hozza
modositasokat, elmondtak véleményiiket. Ezeket a
véleményeket pedig mind helyettes allamtitkar asz-
szony, mind én magam is megkdszontiik. Azt gondo-
lom, hogy igy lehet értelmesen vitatkozni, igy lehet
elébbre jutni, hogy ha valaki valamit letesz az asztal-
ra, akkor ahhoz képest szakmai javaslatokkal azt
persze, hogy lehet javitani.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Ezen rovid bevezetd
utan még engedjék meg, hogy néhany olyan dologra
kitérjek, amelyet a mai vitiban még kevésbé hangsu-
lyoztunk. Az nagyon fontos - és gondolom, azt észre-
vette mindenki, minden képvisel6tarsam, de az or-
szag nyilvanossaga is -, hogy a Fidesz- és a KDNP-
frakcioban minden esetben minden torvényilinkben
vizsgaljuk azt, hogy az egyes torvényeknek milyen
hatésa van a csaladokra és a csalddban é16 gyerme-
kekre is. Ez nemcsak a csaldddal, az oktatés-
neveléssel kapcsolatos torvényekre igaz, hanem
egyéb mas torvényekre is. Ezeket mar részletesen
ismertette vezérszonoki felszolaldsaban Selmeczi
Gabriella képviselGtarsam, de itt egy-kett6t hadd
emlitsek meg a nyomatékossag kedvéért. Amikor a
csaladi adokedvezményt bevezettiik, ez egy gazdasa-
gi kérdés, ugyanakkor egyértelmii, hogy az egyik
legnagyobb vivmanya a Fidesz-KDNP-korménynak
abban a tekintetben, hogy hogyan tudunk tarsadal-
milag felelGsséget vallalni és segité kezet nyijtani a
csaladdoknak.

Az, hogy a jov6 évt6l a parlament dontése alap-
jan a személyi jovedelemadot tovabb csokkentjiik, a
korabbi 32 szazalékrol 16 szazalékra csokkentettiik,
majd most jovére 15 szazalékra csokkentjiik, megint
azt a célt szolgalja, hogy ezzel minden dolgoz6 em-
bernek és azon beliil a csalddoknak is komoly segit-
séget fogunk tudni nydjtani. Az ingyenes tankonyvek
felmend rendszerben valé bevezetése, a gyermekét-
keztetés kiterjesztése a bolcs6dékben, 6vodakban,
tudjuk jél, a 90 szdzalékuk ingyen tud mar étkezni,
de a 3 éves gyes visszaallitisa vagy éppen a gyed
extra bevezetése mind-mind azt a célt szolgalja, hogy
a csaladok biztonsagat és a csaladok életére vonatko-
z6 jogszabalyokat koherens modon, a csaladok segi-
tése céljabol hozzuk meg.

A torvényjavaslat néhany intézkedésérél. A
2014-ben bevezetett gyed extra, amelynek kereté-
ben - ma mar sz6 esett egyébként réla -, ma a kib6vi-
tett gyed extra esetében a gyermek egyéves koratol a
sziil6 elmehet dolgozni, ha az § csaladi helyzete és a
csaladi dontése ezt kivanja. Mi ehhez segitséget ki-
vanunk nyujtani. Ugyanakkor egyetértek Hoffmann
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Rozsaval abban, hogy mi nem 0sztonozni szeretnénk
a csalddokat, hogy feltétleniil menjenek el minél
hamarabb dolgozni, de azt gondoljuk, hogy a segit-
séget meg kell adni a csaladoknak ahhoz, hogy ha
ugy gondoljak, hogy visszatérnének a gyermek ha-
roméves kora el6tt a munka vilagaba, akkor ezt meg-
tehessék szabad dontésiik alapjan. Ezt az intézkedést
kibévitjiik a jelen torvényjavaslat keretein beliil és
elfogadasa esetén gy, hogy a gyermek féléves kora-
tol lesz igénybe vehet6 ez a fajta lehetGség. Vagyis
januar 1-jét kévetGen a gyermek féléves koratol mar
a sziil6k donthetnek Ggy, hogy ha kivannak, akkor
hamarabb visszatérhetnek a munka vildgaba, és itt a
masodik nagyon fontos elem, hogy nem veszitik el
ezzel parhuzamosan a gyed 0sszegét sem.

Allamtitkar asszony is emlitette, hogy ha hamar
sziiletnek egymés utdn a gyermekek, akkor elGfor-
dulhat, hogy akar harom 3 év alatti gyermek is van
egy csaladban, de a kettd eléggé altalanos szokott
lenni, nos, 6k a dupla gyedet vagy a tripla gyedet
meg tudjak kapni, és mellette ha elhelyezkednek,
akkor azt a munkabért is megkapjak. Nagyon jelen-
t6s modositasnak és javaslatnak itélhetjiik ezt.

Egy masik, amelyrdl talan nem esett még ma
sz6, torténetesen, hogy a csed lejarta utan nem kell
még egyszer a javaslat értelmében igényelni és egy
hosszadalmas biirokratikus utveszt6be keriilnie a
sziil6knek, hanem a csed lejarta utan automatikusan
folyésithat6 lesz majd a gyed Gsszege. Ez tulajdon-
képpen beilleszthet6 abba a folyamatba, amit ma itt
a Fidesz-KDNP a biirokraciacsokkentés keretében
hajt végre. Azt gondoljuk, hogy ezzel is adminisztra-
cibs tehertdl, bosszasagtol és hosszas sorban allasok-
tol tudjuk megkimélni a sziil6ket.

A gyermekek napkozbeni ellatasarol ma nagyon
sok sz6 esett, itt csak nagyon roviden azt emelném
ki, hogy tidvozlend6 és nagyon jb a javaslat egésze és
azon beliil az a tény is, hogy ezaltal az egész bolesd-
dei ellatas rugalmasabba tud valni, sokkal gyorsab-
ban valtoztathat6 a jellege, és az, hogy elsGsorban
azokon a telepiiléseken kivan segiteni - ezek elsGsor-
ban Magyarorszag Kkistelepiilései -, ahol egyaltalan
semmilyen bodlcs6dei lehetség nincs, tehat nem
tudnak bolcs6débe menni a gyermekek, nem tudjak
beiratni a gyermekeket a sziil6k, hiszen nincsen
semmilyen bolcs6de. Azt gondoljuk, hogy ez a rend-
szer nagy segitséget fog nyGjtani majd szamukra.

A gyermekétkeztetésrél nagyon roviden. Az,
hogy a nyari, az 6szi, téli és a tavaszi sziinetekre, az
iskolai sziinetekre mind a boles6de, mind az 6voda,
mind az iskola részérél lehet6vé tessziik, s6t kotelezé
lesz a legraszorultabb gyermekek, a hatranyos hely-
zetd gyermekek szdmara az ingyenes étkeztetés biz-
tositasa, megint egy olyan javaslat, amellyel majd az
elfogadasa utan, azt gondolom, megint egy nagy
1épést tehetiink afelé, hogy Magyarorszagon minél
kevesebb gyermek és minél kevesebb csalad legyen
kitéve a szegénység kockazatanak. Még egyszer ala-
htzom, hangsilyozom: nem gondoljuk azt, hogy
minden tokéletes, viszont célunk az, hogy elérjiik a
lehetGség szerinti legminimalisabb, lehetGség szerint
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nulla szdmu éhezé gyermeket. 71 milliard 740 millié
forintot szavaztunk meg val6ban, ez a vitdban el-
hangzott, a jov6 évi koltségvetésben a gyermekétkez-
tetésre. Ez valoban tébb mint dupldja annak, ami
2010-ben volt még az el6z6 szocialista-liberalis kolt-
ségvetésben meghatarozva.

A kovetkez6 téma, amelyrél még réviden szot ej-
tek, a pedagogus-életpalya kiterjesztése a fels6foki
végzettségli bolcsGdei kisgyermeknevelGkre. Az na-
gyon el6remutaté és jelentGs tett, hogy a torvényja-
vaslat kapcsan azon kisgyermeknevelSk, akik fels6-
foka végzettséggel rendelkeznek, jelentés béreme-
lésben fognak tudni részesiilni, de azt gondolom,
nemcsak az anyagi megbecsiilés az, ami a javaslat
lényege, hanem az erkolcsi és a szakmai elismerés is.
A béremelés kapcsan valéban 30-40 szazalékkal tud
emelkedni a fels6fokt végzettségli kisgyermekne-
vel6k bére, ugyanakkor ezzel mi elismerjiik a szak-
ménak azt a ténykedését, hogy 6k gyermekeket ne-
velnek, tehat 6k gyakorlatilag nevelémunkat, vagyis
pedagdgiai munkat végeznek. Egyben ezzel a bér-
emeléssel 0sztonozni szeretnénk minél tobb kis-
gyermeknevel6t, hogy elvégezze a fels6foki képzést.

(16.10)

Tisztelt KépviselGtarsaim! Zarémondatként csak
annyit kérek, hogy a vitaban és a vita végén minden-
ki olyan tudatban szavazzon majd az Orszaggytilés
zar6szavazasan, amely utan nyugodtan tudja azt
mondani, hogy 6 megtett mindent azért, hogy a
gyermekek (Az eln6k a csengd kocogtatdsaval jelzi
az idbkeret leteltét.) a sziinid6ben is étkezhessenek,
és a bolcs6dék is béviilhessenek. Koszonom szépen a
figyelmet. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
A jelentkezések sorrendje szerint a kovetkez6 hozza-
sz616 Gar Nandor képvisel6 ar, MSZP.

GUR NANDOR (MSZP): Koszé6nom szépen, el-
nok ar. Képvisel6 asszony, én némileg csalodtam.
Csal6dtam, mert kerestem oOnt tegnap, tegnapel6tt,
nem lattam. De nem baj, hat egye fene, van més
dolga is minden bizonnyal; ezzel csak azt akarom
jelezni, hogy olyanfajta kritikat megfogalmazni barki
felé is, akik mondjuk, itt a hét mind a négy napjat
végigcsinaljak, szerintem az nem helyes. Csal6dtam,
én gy gondoltam, hogy 6n redalis képet tud alkotni a
parlamenti munka végzésérSl, és nyilvan azzal is
tisztaban van, hogy minden bizonnyal mindenkinek
vannak minimaélis sziikségletei. De nem megyek
mélyebbre a dologban, gondolom, majd visszatér
arra a palyara, amelyik tekintetében lehet normalis
diskurzust is folytatni egymassal.

De nem o6nnel és nem az 6n altal elmondottak-
kal kivanok én foglalkozni, hanem &llamtitkar artol,
allamtitkar asszonyt6l szeretném nagy tisztelettel
majd kérni, hogy ne a vita végén, lezarasképpen
mondjak mar el, hogy mi a viszonyuk abban a 4,5
milliard forintos tételben, hanem majd kozben,
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hogyha allamtitkar ar, allamtitkar asszony nyomna
egy gombot, azt megkoszonném, mert nagyon nagy
mértékben segitene a tekintetben, hogy itt a sziinidei
étkeztetés tekintetében végre vilagos képet lassunk a
finanszirozas tekintetében.

Selmeczi Gabriella a hozzaszolasaban foglalko-
zott nagyon sok mindennel, de volt egy szerintem
nagyon fontos mondata, az Ggy hangzott, hogy ,a
legfontosabb a gyermek”. Képvisel§ asszony, mi eb-
ben egyetértiink, nincs kozottliink nézetbeli kiilonb-
ség e tekintetben. A vonatkozasban mar igen, hogy
akkor ezek a cselekedetek szintjén hogyan és mikép-
pen jelennek meg. Nem akarom korrigalni az on altal
mondottakat, de tudja, akkor, amikor az adérend-
szerrdl beszél, meg 15 szazalékot mond, akkor jobb,
ha tudja, hogy december 31-éig még 16 szazalék,
majd utina lesz 15 szazalék. De nem is ez a lényeg,
hanem hogy ez az adérendszer sajnalatos mdédon azt
hivta életre, hogy pont a szerényebb jovedelemmel
bir6 emberek kevesebb pénzhez jutnak hozza. Nem
kell, ugye, hogy szazadszor, kétszédzadszor, minden
alkalommal elmondjuk azt, hogy lehet a miniméalbért
emelni a csillagos égig, hogyha annak a jarulékterhe
novekszik, és nem az a része, ami az emberek kezébe
keriil, és vasarloerG-értékben pedig nem tébbet kép-
visel, mint 6t évvel, hat évvel ezel6tt, hanem keve-
sebbet.

Tudja, képvisel§ asszony, olyan adépolitikat kell
folytatni, amely tekintetében az emberek messze
dont6 tobbsége tobbet éré pénzhez jut hozza. Akkor,
amikor a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal nem tud maés
kimutatéast el6allitani az adobevallasok alapjan, mint
azt... (Révész Mariusz: Olvastad a torvényt?) Nyu-
godj meg! Tehat nem tud maés allaspontot rogziteni,
csak azt, ami arrdl sz6l, hogy ma ebben az orszagban
tobb mint minden harmadik ember minimalbért
vagy attol kevesebbet keres, akkor bizony baj van.
Szoval, ez az adopolitika akkor nem jo adopolitika.

Révész Mariusz képviselGtarsam kérdezi, hogy
olvastam-e ezt a torvényt. Igen. Szeretném jelezni,
hogy igen, olvastam, s6t nem egyszer. Pont ebbdl
kifoly6lag majd lesz még néhany kérdésem, amelyre
szeretnék allamtitkar asszonyt6l és allamtitkar artol
vélaszt kapni, mert hiadba fordulnék Révész képvi-
sel6tarsamhoz, nagy valOszintiséggel nem tudnék
valaszhoz jutni. Hidba fog majd a kévetkez6 megszo6-
lalasaban barmit is mondani, vélem el6re, mert meg-
tapasztaltam mar néhdnyszor, hogy abbol okulni
nem nagyon lehet.

No tehat, az adokedvezmények, ha mar az ad6-
zas rendszerér6l beszélt képvisel6 asszony, az ado-
kedvezmények tekintetében azt is emlitette, hogy
kiterjesztették a jarulékokra. Igaz. Ez bizonyos érte-
lemben konnyités per pillanat, csak ott a jarulékbefi-
zetések tekintetében kiesések vannak. Ezek a kiesé-
sek meg valahonnan méshonnan hidnyoznak, akar
az egészségiigyi ellatérendszer, akar a nyugdijellatas
tekintetében torténd forrasok vonatkozasidban. Tehat
mindig vannak Osszefliggé tételek azzal, ami nem a
tobbletforrasok megteremtésébll szarmaztatottan
telepit6dik valahova.
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Beszélt képvisel6 asszony a rezsicsokkentés fon-
tossagarol is ennek a napirendnek a kapcsan. Igen,
segit - mondja 6 a - szegény sorsti embereknek. Kép-
visel$ asszony, azt szeretném mondani, hogy tudja, a
rezsicsokkentés a tapasztaldsaim szerint pont nem
ott, pont nem ezeknél az embereknél segit. On agy
fogalmazott, ha jol emlékszem, hogy a korméany
minden eszkozzel segiti a gyermekeket neveld csala-
dok megélhetését, koztiik az adb- és a rezsicsokken-
téssel. Most én ezt megprobalom leforditani magyar-
ra, hogy érthetd legyen. On azt mondja, hogy az éhe-
z8 gyermekek reggelizzenek, ebédeljenek meg vacso-
razzanak rezsicsokkentést. Ez igy nem megy. Ez igy
nem megy. Egyszerli mondat mind a kettd, és a két
mondat kozott szignifikans a kapcsolat. Nem hiilye-
ség, szignifikans a kapcsolat. Tudja, mi a szd, igen?
Tehat hogy Osszetartoz6 dolgokrél van szb. Azt kell
mondjam, hogy az, aki az éhez6 gyermek kérdésko-
rét ilyeténképpen kozeliti meg, hogy a rezsicsokken-
téssel probalja meg 6sszekotni, mert ezt a sz6haszna-
latot sajatitotta el, az nagyon nagy hibat kovet el.
Réaadasul, ha mar rezsicsokkentés, akkor nyilvan
tisztaban vannak azzal, hogy f6leg a szegényebb sor-
st csaladokban még viz az rendben, csak-csak, még
aram az rendben, csak-csak, de gaz mar kevésbé.
Tehat a rezsicsokkentés haszonélvezete nem ott lan-
dol, képviselG asszony.

Beszélt még egy fontos dologrél ennek a tor-
vénytervezetnek a kapesan, az a néi foglalkoztatés-
nak a mikéntje, talan tgy fogalmazott, hogy csicson
van, csticsokat dont a néi foglalkoztatas. Nézze, kép-
visel§ asszony, az igazsignak ilyen értelemben sze-
rintem tobbfajta megkozelitése van. Tényszerii az,
hogy ha a KSH adatsorait megnézziik, akkor mond-
juk, a legrosszabb id6északot alapul véve, még a mi
kormanyzasunk idejébdl a pénziigyi gazdasagi vilag-
valsag idGszakat alapul véve, az akkori 2008-as és a
zart esztendG, a 2014-es holgyeket érint6 foglalkozta-
tasi adatai pluszt mutatnak ma, nagyjabol olyan 120-
125 ezer f6t érintGen. Csak a héattér-informacidk
kapcsan szeretnék onnek segiteni, hogy legkozelebb
ezen is elgondolkodjon, hogy ez a 125 ezer fGs kvazi
tobblet - olyan, mintha tébblet lenne - hogy all 6ssze.
Egyrészt gy all 0ssze, hogy ha azt a két esztendét,
2008-at és 2014-et egymashoz hasonlitom, akkor
nagyjabol 170 ezer f6vel tobb kozfoglalkoztatott van
a rendszerben, aminek a névekményének a tobbsége
a holgyekbdl tev6dott ki, tehat 100 ezer f6 koriili
nagysagrendben. Es tudja, még a kiilfoldi munkaval-
lalas tekintetében is, abban a 110 ezer pluszban is
van nagyjabol 20 ezer, aki a holgyekbdl tevodik ki
pluszként és a magyar statisztikdban regisztraljak,
meg a didkmunkaban, ami 2010 el6tt nem volt a
Kozponti Statisztikai Hivatal &ltal bevéve a fog-
lalkoztatotti korbe, most meg be van véve, ott is
mintegy 40 ezer, és tudja, a 8 6ras munkabdl 4 6ras
munkat csindlé kormanyzat, akik azt hivtak ezzel
életre, hogy a csalad bevételei csokkentek, mintegy
50-55 ezer f6s novekménybdl nagyjabol 35-40 ezer a
holgyeket érinti. Ha ezt a négy szdmot 6sszeadom, és
méar mast nem mondok, akkor oda lyukadunk ki,
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hogy mintegy 200 ezer f6 Ggy van beszamitva a sta-
tisztikdkban, hogy azok nem az 6nok igérete szerinti
1 milli6 4j adofizet6 munkahelyen és nem Magyar-
orszagon végzett munkatevékenységgel parositottan
vannak szamba véve.

Na hat, az igazsag masik oldala pedig ez, és ak-
kor igy kell beszélni bészen arrél, hogy ilyen meg
olyan meg amolyan csticsokat dont a foglalkoztatas.

De hogy ne mésfelé menjiink, most mar vissza-
kanyarodva a torvénytervezethez. Nézzék, a kiilonfé-
le ellatasi formakhoz valé hozzaférés lehetésége, az
egyenlé hozzaférés lehet6sége nagyon egyszeriien
nincs meg ma Magyarorszagon.

(16.20)

2014-ben 2592 olyan telepiilés volt, ahol az ott
€16 3 évnél fiatalabb gyermekeknek - 65 338 {6t érint
ez egyébként - nem volt hozzaférése sem a boles6dé-
hez, sem pedig a csaladdi napkozis ellatds keretei
kozott. Nines, nincs egyenl6 hozzaférés! Igen, nem
volt, talan mondhatom, a korabbi években sem, de
nincs, ne mondjak azt, hogy van! Nincs. Nincs! Abba
az iranyba kell tolni a rendszert, és kell segiteni,
hogy ez lehet6ség szerint minél inkabb kialakuljon.

Amit kérdezni szeretnék nagyon egyszertien, al-
lamtitkar asszony, allamtitkar tr, milyen koltségve-
tési tAmogatast fognak kapni az Gj napkozbeni ella-
tasi formak, merthogy nem latom, nem tudom kiol-
vasni a torvénytervezetb6l meg a koltségvetésbol
sem. Segitsen nekem, legyen tiszta ez a kép a szemé-
lyi, targyi feltételek vonatkozisaban! En ma bizony-
talannak érzem az informéci6hoz hozzaférés lehet6-
ségét e vonatkozasban.

A torvénytervezet kapcsan, Révész Mariusz, a
torvénytervezet kapesan a 10. §-t meg a 12. §-t biztos
ismeri, ha nem, akkor segitek, hogy 6n is a kozelébe
tudjon keriilni: itt a gyermekétkeztetéshez kapcsolo-
dik a torténet. A 10.§ azt mondja ki, hogy a sziil6
kérelmére, a 12. § meg azt mondja ki, hogy a gyer-
mekétkeztetést biztositani kell, ha a sziil6 masképp
nem rendelkezik. Erti? Az egyik a kérelmére, a masik
meg, ha a sziil6 masképp nem rendelkezik. Nem érzi,
hogy némi disszonancia van ebben a torvényterve-
zetben, mondjuk, a gyermekétkeztetés tekintetében,
ha az egyik paragrafus igy, a masik paragrafus meg
masképpen, annak ellentéteképpen kozeliti meg a
torténetet.

Szoval, azt akarom mondani, hogy akkor, ami-
kor - mondok még példat - onok arr6l beszélnek,
hogy mi mindent megcsinalnak, és majd a 10 ezer f§
alatti telepiilések vonatkozasaban 2019-re irjadk ma-
guknak vagy masnak el6 azt, hogy majd mit kell
megtenni, akkor szeretném jelezni, hogy mi van e
mogott az egy mondat mogott. Tudjak, ma Magyar-
orszagon durvan 3200 telepiilés van, akkor a telepii-
lések 96 szazaléka abba a korbe tartozik, amely
10 ezer f6 alatti telepiilés. Ja, err6l mar nem beszél-
nek, hogy valdjaban az 6sszes telepiilés vonatkozasa-
ban, 1étez telepiilés vonatkozasaban 96 szazaléknal
olyan tételeket, kitételeket fogalmaznak meg, ame-
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lyeket majd 2019-ben kell teljesiteni, és ez az Gsszes
telepiilés 96 szazalékat jelenti. Tehat becsapjak me-
gint az embereket. Olyba t{inik, azt mondjak, mintha
megcsinalnanak valamit, és valjaban a telepiilések
96 szazalékat érintGen ezeket nem kell érvényesiteni,
nem tudjik érvényesiteni, merthogy ezek a telepiilé-
sek ilyen szAmban vannak az egészen beliil.

Gyermekjollétrél beszélnek, és kozben azt kell
hogy mondjam, nem emelik, mindegy, hogy a csaladi
potlékrdl beszélek, mindegy, hogy a gyetrdl beszélek,
mindegy, hogy most mar az atnevezett gyesr6l beszé-
lek, mindegy, hogy az anyasagi potlékrol beszélek, és
még mondhatnék sok mindent, ezeket a tételeket
onok nem emelik. Hogyan segitik akkor a gyermekjo-
létnek a kialakul4sat? Es sajnalatos szamomra az is,
amit mondtam mar, hogy megsziintetik a 3 évesnél
fiatalabb gyermekek esetében a csaladi napkoziket. A
gyermekétkeztetés vonatkozasaban pedig azt tudom
mondani megerdsit6 jelleggel, hogy ez nem terjed ki
minden raszorul6 gyermekre. Itt van tennivalé.

Tudjak, akkor, amikor maga a Tarki olyan kimu-
tatasokat hoz, amelyek nagyon szolidak és konszoli-
daltak, hogy 50 ezer - 6tvenezer! - azoknak a gyer-
mekeknek a szama, akik éheznek, mar a valos éhség
szinterére jutottak, tehat nemhogy nem esznek rend-
szeresen, hanem éheznek, akkor nagyon nagy baj
van az orszagban. Es akkor meg még nagyobb, hogy-
ha politikusok, mondjuk, olyan kinyilatkoztatasokat
tesznek, mint Harrach Péter is, hogy mert valami
baloldali kampanycél, ezért nem tdmogatjuk, vagy
mondhatnank mas politikusokat is. Révész Mariusz-
nak megel6legezem, mert 6 most majd szélni fog,
hogy Svijcban is éheznek a gyerekek, lehet, hogy
errdl tobbet tud, mint én, hogy ezt is kifejtheti, de azt
hiszem, hogy Svajcban talan egy kicsit messze mas
életszinvonalon élnek a csalddok és a gyermekek
tobbsége, mint sajnélatos médon Magyarorszagon.

Osszességében az utolsé mondatom pedig arrol
sz0l, hogy, tudjak, azok, akik a gyermekekkel foglal-
koznak, azok joggal varjak el, hogy a bérek tekinteté-
ben ne csak - ne csak! - egyesek, hanem mindenki,
példaul a bolecs6dében a dadusok sokaséiga is hozza-
jusson azokhoz a Dbérfejlesztésekhez, amelyekbdl
jelen id&szakban kirekesztettek. Elnok tr, koszonom
szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6széndm szépen, képvisel§ tr, jegyz
ar. Soron kiviil megadom a szét Czibere Karoly al-
lamtitkar arnak.

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrdsok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Elnok Ur! Tisztelt Or-
szaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Ur! Nyilvanvaléan a
vitaban szamos kérdés keriilt elg, és ezeket a zarszo-
ban fogom részletesen megvalaszolni, mindazonaltal
volt egy olyan felvetés a 4,5 milliard tekintetében,
amelyre, kérte, hogy hamarabb is reagéljak. Termé-
szetesen a 4,5 millidrd forintnak a kalkulacidja a
koltségvetési torvény tervezésének az idészakaban
megtortént, hiszen - ahogy 1atjak a kormany munka-
jabol - a gyermekétkeztetés folyamatos kiterjesztésé-

Az Orszagqytilés Oszi iilésszakanak 22. iilésnapja 2015. november 19-én, csiitortokon

19712

nek, fejlesztésének és bdvitésének a munkijiban
vagyunk. Ennek az eredménye a szeptemberi bovités
is, ahol a bolcs6dés- és az 6vodaskoru gyermekek
tekintetében volt egy jelent8s bovités, harom és fél-
szeres lett. Itt jegyezném meg a képvisel6 asszony
kérdésére, hogy a 90 szazalékos arany tgy jon ki,
hogy 356 ezren jarnak most 6vodaba és bolesGdébe,
és a 318 ezres szam koriilbeliil a 9o szazalék. (Ban-
goné Borbély Ildik6: Tehat nem az Osszes gyerek-
nek, hanem akik oda jarnak.)

Természetesen ez a munka nem allt meg. Ami-
kor mi ezt elkezdtiik tervezni, mar parhuzamosan a
nyari gyermekétkeztetéssel, akkor tobb sajtonyilat-
kozatban is emlitettem, hogy aktivan dolgozunk
azon, hogy egyrészt kikiiszoboljiik, amit a képviseld
asszony emlitett, a nyari gyermekétkeztetésnek a
problémait, tehat az enyhités, a teljeskortiség, a hoz-
zaférési esélyek javitasa, és ez valoban sikeriilt, hi-
szen 1486 onkormanyzat tudott idén bepalyazni,
142 ezer gyermek tudott ebben a lehet6ségben részt
venni, és tényleg a program iddészaka alatt -ez 13
éves program - ez a valaha volt legnagyobb szam. En
tehat azt gondolom, hogy tényleg jelent6s sikert ér-
tlink el ezen a teriileten ezen a nyaron. Ettdl fiigget-
leniil ezzel parhuzamosan elGkésziilet alatt volt az,
hogy ’16-ban ne csak a nyari sziinetben, hanem min-
den sziinid6ben legyen lehetGség gyermekétkeztetés-
re, és ne csak lehet6ség legyen ez, hanem garanciat is
szeretnénk hozza, hogy tényleg odajut a napi egysze-
ri meleg étel a sziinid6ben is, mind a négy sziinid6-
ben a hatranyos helyzetli gyermekekhez. Ezért lett
onkormanyzati kotelezd feladat.

Ebben az idGszakban tehét-ez aprilis-méajus
id6szaka, amikor a tervezés folyt - mi ezeket el6ké-
szitettiik, tehat a 4,5 millidrd forint nem egy elszolas
vagy egy hirtelen hasra iitésbél szarmaz6 szam, ha-
nem egy nagyon tudatosan végiggondolt, koncepcio-
nalis javaslatnak volt a hatasvizsgalatdhoz vagy a
finanszirozasahoz, a fedezet rendelkezésre allasahoz
készitett elemzés eredménye, hiszen a Kkor-
many - ahogy Hoffmann Roézsa képvisel§ asszony is
elmondta - mindig olyan intézkedéseket tervez, ame-
lyekhez hozzarendeli a forrast. Itt, amikor 6nkor-
manyzati kotelez feladatrol van szo, és érdek, hogy
a legszegényebb, leginkabb jovedelemhiinyos oOn-
kormanyzat se tudjon arra panaszkodni, hogy for-
rashiany miatt nem tudta ezt biztositani a téli szii-
netben vagy az 6szi sziinetben vagy valamelyik szii-
netben, itt aztan kifejezetten fontos volt, hogy ennek
a financialis garanciai beépiiljenek, tehat ezért.

Az maés kérdés, hogy szeptemberben-oktéberben
civil és Onkorményzati szovetségekkel folyamatos
egyeztetések voltak a tekintetben, hogy ténylegesen
nem mindegy, hogy ennek a logisztikaja, ennek a
konkrét megvalositasi forméaja hogyan torténik, hol
van konyha, hol nincs, hol van f6z6konyha, hol
nincs, hol van étkezd, hol nincs, tehat az 6sz azzal
telt, hogy ezeket az egyeztetéseket is le kell folytatni,
de ez alapvetGen a koncepcionélis keretet, az elhata-
rozott tarsadalompolitikai szadndékot és alapelvet,
valamint a rendelkezésre allé forras szazszazalékos
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finanszirozasat nem érintette. Koszonoém szépen.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen, allamtitkar ar. Két
percre megadom a sz6t Gar Nandor képvisel§ arnak.

(16.30)

GUR NANDOR (MSZP): Készéndém szépen, el-
nok tr. Allamtitkar ar, koszonom szépen, hogy segit,
megprobal segiteni eligazodni ebben a kérdésben,
tehat a finanszirozasi részében. Egy dolog volt, amit
remélem, nem én nem értettem meg és most tudalé-
koskodnék, hanem valo6szinti, nem fejtette ki. En egy
megnyugtatd mondatot majd még az Osszegzb-
ben - mar nem kell, hogy kiilon valaszoljon, majd még
az OsszegzOben - szeretnék hallani ont6l. Az a meg-
nyugtaté mondat pedig az kellene hogy legyen - lehet
mas szohasznalattal is, tartalmilag -, hogy mivel kote-
lez6 feladat ellatasardl van szd, ezért egy fillérnyi,
forintnyi atharitott, onkormanyzat altal - hogy mond-
jam - el6allitott forrast nem kivannak meg, hanem
mivel ez kotelez$ feladat, ezért kotelez6 moédon az
allam meg is finanszirozza az 6nkorméanyzatok részére
a feladat ellatasahoz sziikséges mértékben. (Czibere
Karoly: Igy van.) Nagyon szépen koszonom, ez en-
gem megnyugtat, mert ez egy fontos dolog.

Csak, tudja, azért vetettem fel, és szerettem vol-
na, hogy egy megerdsitést - hogy igy van, igen - mond-
jon erre, mert latom a példak sokasagat arra, amikor a
szavak szintjén segit a kormany, azt mondja - kifejtem
nagyon roviden -, hogy a polgarmesterek javadalma-
zasat emeljiik meg 30 szazalékkal, f6leg a kistelepiilési
polgarmesterekét, mert elvették téliilk a juttatasok,
illetmények egy részét, és utana a kovetkez6 monda-
taban meg azt mondja, hogy az 6nkorméanyzati bevé-
telek terhére, azoknak az onkormanyzatoknak a bevé-
telei terhére, akik fulladoznak, nem tudjak még a fel-
adatok ellatdsara sem a forrasokat megteremteni.
Hogyha ebben a konkrét dologban, amirél beszéltiink,
viszont az van, hogy kotelez6 feladat, és az elsé fillér-
6l az utolsoig biztositjak a forrasokat, akkor ez igy az
én részemrol rendben van és koszonom szépen. (Taps
az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6széndm szépen, jegyzé ur, képvisels
ur. Kettd percre megadom a szdt Szél Bernadett kép-
visel§ asszonynak.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Koszonom a le-
het6séget. En is ezzel kapcsolatban szeretnék kér-
dezni, akarhogy is nézem a torvényt, elolrél, hatul-
rél, oldalrél, mindenhogyan ott van benne az a mi-
nimum két nap, és én szeretném ezt nagyon tisztan
latni, mert ezt most, és nagyon készoném, hogy mar
fel is csatolja a mikrofonjat, allamtitkar ar, mert ezt
tényleg nagyon fontos tisztazni, hogy akkor most jon
a kétnapos hét vagy itt mashogy kell ezt a dolgot
értelmezni. Nagyon sokan értelmeztiik igy, tigyhogy
akkor esetleg a torvényen kellene médositani, mert
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ez igy, ahogy le van irva, értelmezésem szerint igy
jelenti vagy ezt jelenti.

A masik pedig, hogy értelmezésem szerint itt egy
olyan helyzet fog kialakulni, hogy ha egy csaladban
az egy fére es6 jovedelem 37 ezer forint alatt van,
ebben az esetben csak akkor kapja meg a gyermek az
étkeztetést ingyen, hogyha hatranyos helyzetd vagy
halmozottan hatranyos helyzetli. Ez értelmezésem-
ben az 550 ezer gyermekbdl 200 ezer gyermeket
érinti, tehat a raszoruloknak kevesebb mint felét. Ezt
igy kell-e értelmezni, vagy itt is egy masfajta értel-
mezés van? Koszonettel varom a valaszt.

ELNOK: Koszéndm szépen. Soron kiviil meg-
adom a szdt Czibere Karoly dllamtitkar trnak.

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériuméanak &llamtitkara: Koszonom szépen a
sz6t. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisz-
telt Képvisel§ Asszony! Mind a két kérdésre valaszo-
lok. Az egyik igen, a 2h-s és 3h-s gyermekekre vo-
natkozik. Arrél volt sz6 dontGen, hogy ha a kutatasok
azt mutatjak, hogy itt tobb tizezer gyermek érintett,
akkor igenis ennél egy lényegesen szélesebb korre
kell az ingyenes gyermekétkeztetést biztositani, errél
szol a sziinidei gyermekétkeztetésnek ez a koncep-
ci6ja. Ugyanakkor az is fontos, ami az Alaptorvény-
ben van és itt tobben is utaltak ra, hogy egyik oldal-
rél van egy sziil6i felelGsség, van egy sziilGi koteles-
ség, tehat fontos az, hogy ezt is lassuk, hogy a sziil6-
nek - az Alaptérvény 16. §-dban van - kotelessége
gondoskodnia a gyermekr6l, és van egy méasik fontos
rendszer, ez a szocidlis torvény 7. és 62. §-a, amely
azt mondja, hogy ha valaki az életkora miatt az alap-
vet6 javaktol meg van fosztva - és itt nevesiti a 7. §
is -, az onkormanyzatnak illetékességére és hatasko-
rére tekintet nélkiil biztositania kell egy minimalis
védelmet, és itt nevesitve van az étkezés a 7. §-ban,
és ki van bontva a 62-esben.

Tehat magyarul, ennek a targykornek, hogy
mindenkinek az alapvet§ jogokat biztositani kell,
ennek van egy altalanos szocialis védelmi garanciaja
a szocialis torvényben, és ehhez képest, erre épiil ra
az intézményes és a sziinidei gyermekétkeztetés
rendszere. Tehdt mi azt gondoljuk, hogy azzal a
208 ezer gyermekkel, akik jelenleg 2h és 3h-val kap-
csolatban hatranyos helyzetinek és halmozottan
hatranyos helyzetlinek mindsiilnek, igenis ezt a tar-
sadalompolitikai célt meg tudjuk valdsitani, hogy
jovére a sziinid6ben nem lesz éhezd gyermek. Ez egy
rendkiviil fontos cél, és raadasul, ahogy itt az el6bb
elhangzott, kotelez§ feladat. Hadd mondjam el még
egyszer Gur képvisel6 trnak, amit bekiabaltam, hogy
nem fog kelleni az 6nkormanyzatoknak ehhez egyet-
len fillér tamogatéast sem hozzatennitik.

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

A masik kérdés a két nap volt, ezt tébben is f6l-
vetették és a zarszoban szerettem volna visszatérni



19715

ra. Természetesen a sziinet hosszabb, mint két nap,
tehat sz6 sincs arro6l, hogy ha a téli szlinet, mondjuk,
tiz nap, akkor két napon keresztiil kell csak biztosi-
tani. A két nap nem err6l szdl, a két nap egy védelmi
garancia a jogszabalyban. Az alapvetd konstrukcid
az, hogy a sziil6 kéri, és amig kéri, addig kotelezd
adni. A két nap miért van mégis benne? A két nap
azért van benne, mert vannak olyan - nem szdmosan,
de vannak olyan - 6nkormanyzatok, akik azt mond-
jak, hogy nem kérte a sziilG, nem szervezem meg. Ha
nincs benne a két nap, ha nincs benne egy minimalis
ellatasi, megszervezési kotelem, ha nincs benne egy
minimélis garancia arra, hogy mindeniitt biztositani
kell a keretét ennek a szolgaltatasnak, akkor mond-
hatja - lattunk ilyen szolgaltatasokat, szocialis szol-
géltatast is, méas ellatast is -, amikor azt mondja az
onkormanyzat, hogy nem biztositom, mert nincs
kérelmez6, nincs igénybevevd, nincs, aki kérelmezze.

A Kkét nap azért kell bele, hogy igenis mind 6n-
korményzat végiggondolja és gondoskodjon, mert
olyan nincs, hogy a telepiilésen nincsen raszorulé
gyermek vagy hatranyos helyzetli gyermek. Tehat
fontos, hogy mindenki végiggondolja, hogy hogyan
tudja ezt a szlinid6re megszervezni, és ne pattintsa le
magaroél, hogy itt nincsenek, nincs hatranyos helyze-
td gyermek, mert senki nem kérte. Tehat a két nap
alapvet6en err6l szol, hogy minden 6nkormanyzat
szamara ezt elGirjuk, de az étkeztetés annyi napon
keresztiil torténik, ahany napon keresztiil a sziil
kéri. Igy valosul meg az eredeti cél, hogy valamennyi
napon meleg élelemhez jut a gyermek, és ez volt az
eredendd elvaras is. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Is-
mételten koszontom képviselGtarsaimat. Felszolalas-
ra kovetkezik Révész Mariusz képvisel§ tur, Fidesz-
képviselGesoport.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Koszonom szépen.
Tisztelt Orszaggytilés! Engem mindenképpen 6rom-
mel tolt el, hogy ez a vita sokkal konstruktivabb és
normaélisabb hangvételli a szocialis, gyermekvédelmi
és csaladtamogatasi torvények modositasaval kapcso-
latban, mint amilyen vitakat, mondjuk, egy mésfél-két
héttel ezel6tt folytattunk szintén hasonlé téméban.
K6szonom a hozzaszoblasokat is, amiket ellenzéki kép-
visel6tarsaim és kormanyparti képviselStarsak is tet-
tek, hiszen az latszik, hogy nagyjabol egy iranyban
gondolkodunk. Nyilvinvaloan az egy teljesen termé-
szetes dolog a parlamentben, hogy nem tud a kor-
many akkorat 1épni, hogy az ellenzék ne mondhassa
azt, hogy nem lehet azt megtoldani még 20 centivel,
40-nel vagy tovabbi, akar egy méterrel is. Ugyanakkor
az egyértelmfien latszik, hogy konkrétan a torvényja-
vaslatot nagyon kevés kritika érte, inkabb olyan kriti-
kak fogalmazodtak meg, hogy esetleg lehetne gyor-
sabban is menni; leginkdbb azok részérdl, akik elol-
vastak a torvényt, de erre majd még visszatériink. Van
olyan képviselGtarsunk, aki lelkesen hozzaszolt tegnap
is sok torvényhez anélkiil, hogy egy sort is olvasott
volna beléle, ez most is igy van.
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Térjiink ra az els6 nagyobb teriiletre, és itt Szél
Bernadettnek egyb6l szeretnék néhany észrevételére
reagalni. Magam is agy gondolom, mint ahogy sokan
masok, hogy Magyarorszag legnagyobb gondja a
demografiai helyzet, és mindenki tudja méar lassan,
itt annyit mondtuk a parlamentben is és egyre t6bb
hiradasban elhangzik, hogy 1,3 a termékenységi rata.
Persze, hogyha a kivandorld sziil6ket figyelembe
vessziik, akkor talan most egy picit nagyobb, de
ez - hogy mondjam - nem kell hogy 6rommel t6ltson
el, és mindenképpen ezen véltoztatni kell.

En voltam a vezetdje annak a munkacsoportnak,
amelyik sok valtoztatasi javaslatot lerakott az asztal-
ra, melyb6l tobbet az el6z8 torvénymodositas soran
elfogadtunk. Azt kell mondjam, hogy egyet kell ért-
sek Szél Bernadettel, aki erre felhivta a figyelmet, és
ez tényleg igy van, hogy nemzetkozi példak is azt
mutatjak, hogy ott nagyobb a termékenység Eurdpa-
ban és a fejlett demokraciadkban, ahol az édesanyak a
munkavallalast és a gyermekvallalast Ossze tudjak
hangolni, ahol nem okoz fesziiltséget a gyermekval-
lalas és a munkahely fesziiltsége. Az a helyzet, hogy
ebbdl kifolyolag valéban az tortént, hogy kormaé-
nyunk elGszor visszaallitotta 2010-ben a szocialistak
altal elvett gyest - azaz harom éven keresztiil lehetett
otthon maradni a gyerekekkel -, de utidna 1éptiink
tovabb ezen a teriileten.

(16.40)

A gyed eredetileg azt a célt szolgalta, hogy ha az
édesanya otthon marad a gyermekével, akkor ebben
az esetben ne essen ki neki jovedelme. Egy elég je-
lentés szemléletvaltozas volt az, amikor itt parton
beliil, csaladon beliil, sok helyen meg kellett kiizdeni
azzal, hogy ha az édesanya visszamegy dolgozni,
akkor a gyed akkor is jarjon neki, hogyha éppen
munkéja van, és tulajdonképpen még egyszer potol-
juk neki a kiesett jovedelmet is. De mivel Magyar-
orszagon lattuk ezt a helyzetet, hogy nagyon kevés
gyerek sziiletik, nagyon alacsony az édesanydk, illet-
ve egyaltalan a nék foglalkoztatottsaga, és 4ltalaban
rendkiviil alacsony egyébként a magyar foglalkozta-
tottsag, tehat hasonlé 1élekszamu orszadgban koriil-
beliil 1 milli6 f6vel tobb dolgozik, mint Magyaror-
szagon, elég csak, mondjuk, Portugalidra, Csehor-
szagra gondolni, ezért sziiletett meg az a kormanyza-
ti dontés, hogy abban az esetben, ha egy édesanya
visszatér a munkaer§piacra a gyermek 2 éves kora
el6tt, akkor is jogosult a gyedre. A hatasok egyébként
latszanak. Az a helyzet, hogy val6ban gy van, ahogy
az allamtitkar asszony elmondta, hogy Magyarorsza-
gon a ndi foglalkoztatottsag a 9o-es évek kezdete 6ta,
amibta nézziik, a csdcson van, és rendkiviil nagyot
javult a statisztikak szerint egyébként a kisgyermek-
kel rendelkez6 édesanyak foglalkoztatottsaga. A gyed
extran kiviil ebben még benne van a munkahelyvé-
delmi akcionak is a kvetkezménye.

Itt a parlamentben nagy vitat folytattunk arrol,
hogy helyes volt-e a munka torvénykonyvét agy mo-
dositani, ahogy modositottuk. Rendkiviil sok modon,
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merev modon probaltuk az édesanyak helyzetét vé-
deni a munkaer6piacon, aminek az lett a kovetkez-
ménye egyébként, hogy a vallalkozok, kiilondsen a
kisvallalkozasok egyaltalan nem vettek fel fiatal
édesanyékat, fiatal nSket, hiszen féltek attol, hogy
gyermeket sziilnek. Viszont azaltal, hogy a gyesrdl,
gyedrdl visszatér6 édesanyak esetében jarulékmen-
tes idGszakot, illetve féljarulékos idGszakot biztosi-
tottunk, nagyon jelentésen javult a helyzetiik. Na-
gyon biiszke vagyok arra, hogy részese lehettem an-
nak, hogy a munkahelyvédelmi akci6 keretében a
hirom vagy tobb gyermek utan a munkaer6piacra
visszatér$ édesanyak esetében ezt megtoldottuk még
egy-egy évvel, igyhogy 6t éven keresztiil jarulékmen-
tesen vagy fél jarulékkal dolgozhatnak a nagycsala-
dos édesanyak, akik visszatérnek a munkaerdpiacra.

Val6ban, amikor az el6z6 torvényt elfogadtuk,
mar akkor is vita volt, hogy egyéves vagy féléves kor-
ban lehessen visszamenni a gyedr6l tgy, hogy a gyed
megmarad. Akkor az egyéves kor mellett sziiletett
dontés. Azt hiszem, ez a csaladok lehet8ségét tovabb
noveli. El6éallhat az az élethelyzet, sok csaladnal el§ is
all, hogy valéban, valamilyen megfontolasbdl, okbol
kifolyblag hamarabb akar visszamenni az édesanya
dolgozni, tgyhogy én mindenképpen ezt a torvenyJa—
vaslat egy pozitiv elemének tekintem. En mar régeb-
ben is emellett tortem landzsat, tgyhogy oriilok, hogy
eljutottunk ide, de ehhez kellett egy kis idszak, amig
a tarsadalom ezt megemésztette. Egy elég jelentss
paradigmavaltas tortént ezen a teriileten. (Dr. Selme-
czi Gabriella jelzésére:) Most még van egy kis id6m.

A csaladtadmogatas feltételeinek modositasa a
kovetkezd. Nagy vita volt a gyermekétkeztetés teriile-
tén. Az az igazsag, hogy ezen a teriileten is teljesen
egy iranyban gondolkodunk. Azt kell mondjam, el-
lenzéki képvisel6tarsainknak, kiilonésen a képvisel6
asszonyoknak volt lelkes kérése, hogy a sziinid6k
esetében tegyiink valamit. Nagyon kérte ezt Szabd
Timea, Szél Bernadett is, és ez taldlkozott a mi elkép-
zeléseinkkel is, hogy az onkormanyzatokat ne kote-
lezziik péalyaztatasra. Nagyon oromteli, hogy ez itt,
ebben a térvényben megfogalmazodik, tehat nem-
csak azoknal az 6nkormanyzatoknal lesz ingyenes a
gyermekétkeztetés, akik egyébként egy ilyen palyaza-
tot beadtak, hanem azoknal is ingyenes lesz a gyer-
mekétkeztetés, egyaltalin minden olyan 6nkormany-
zatnal, ahol van raszorul6 gyerek, ingyenes lesz a
sziinidés gyermekétkeztetés, ami mindenképpen
pozitiv és jelentGs el6relépés. Bar mikozben fel vol-
tunk tiintetve, mint a gyermekétkeztetés tAmogata-
sanak ellenzdi, azért hadd jegyezzem meg, hogy ha
csak a nyari sziinetet nézziik, soha annyi gyerek,
mint idén nyaron, egyébként nem étkezett ingyene-
sen Magyarorszagon, tehat 1990 6ta egyetlenegyszer
sem. De az az igazsag, hogy ezen az iton még tovabb
fogunk menni, és ez a torvény mar 2016. janur 1-
jétol életbe fog 1épni, tehat nemcsak a nyari sziinetre,
hanem a t6bbi sziinetre is igaz lesz, tehat minden-
képpen elérehaladunk.

Az étkezéssel kapcsolatban felvet6dott, hogy mi-
lyen ellentmondas van a torvényen beliil. Csak Gur
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Nandornak mondom: ha elolvasna a toérvényt, és
szovegértési képességgel rendelkezne, egy kicsit tob-
bel, mint ami most van, akkor tudna értelmezni,
hogy mi van a 10. §-ban, és mi van a 12. §-ban. El-
mondom nagyon szivesen. Tehat a 10. § azt tartal-
mazza, hogy a sziil6k kérésére a gyermekétkezést
biztositani kell. A 12. § meg leirja, hogy alapesetben
hényszor kell enni adni neki, milyen a nagyétkezés,
milyen a kisétkezés, és ha masképp nem rendelkezik,
ezt kell biztositani a gyereknek. De a sziil6 rendel-
kezhet igy, mint ahogy egyebkent példaul én rendel-
kezem, hogy koszonom szépen, a gyermekemnek
nem kérem azt, ami jar, csak ebédet szeretnék kérni,
és nem tartok igényt uzsonnara vagy reggelire. Err()’l
sz6l a dolog. Tehat még egyszer elmondom: a 10. §,
ha a sziil6 igényli, akkor biztositani kell a hdromszori
vagy négyszeri étkezést, ahogy le van irva; a 12. §
pedig arrél szol, hogy ha a sziil6 masképp nem ren-
delkezik, akkor ezt kell biztositani, de ha masképp
rendelkezik, és azt mondja, hogy kevesebb is elég,
akkor kevesebbet kell biztositani szadmara.

A kisgyermekek napkozbeni ellatasa nagyon fon-
tos kérdés. Tobb ellenzéki képviselGtarsam egyébként
helyesen jelezte, hogy a bolcs6dei féréhelyekkel gond
van. Eppen Szél Bernadettnek mondanam, hogy
2005-ben 27 ezer bolcs6dei férShely volt Magyar-
orszagon, 2010-ben ez 33 ezerre nétt, tehat komolyan
és jol dolgozott ebben a tekintetben az MSZP-SZDSZ-
kormany is, tehat jelent6sen novekedett a bolesédei
fér6helyek szama, majd 2015-re a férShelyek szama
olyan 40 ezer lett. Tehat csak jelzem, hogy egy kicsit
olyan méltanytalan az a felvetés, hogy itt nem tortént
semmi. Ha azt mondja ellenzéki képviselGtarsam,
hogy kevés tortént vagy nagyobb 1épésben kellett vol-
na haladni, akkor mondhatja, de 6,5 ezer 4j bolcs6dei
fér6helyet hoztunk létre. Az a helyzet, hogy ez a mé-
dositas egyébként abba az irdnyba megy, amit ellen-
z€ki képviselGtarsaink is szamon kérnek rajtunk, ne-
vezetesen, hogy a kisgyermekek napkozbeni ellatasa-
ban legyen nagyobb és még jelentGsebb el6relépés,
ugyanis ez megint ahhoz az alapcélhoz, hogy az édes-
anyaknak a gyermekvallalas és a munkavallalas 6sz-
szeegyeztethet6 legyen, az mindenképpen abba az
irdnyba hat.

Csaladi napkozik. Valdban, itt a csaladi napko-
zik kapesan mar volt egy ilyen vita, hogy az 6vodai
ellatas idGszakaban, amit kotelez6vé tettiink, lehet-e
csaladi napkoziben teljesiteni az 6vodai kotelezettsé-
get. Tisztelt képvisel6tarsaim, akkor hoztuk azt a
szabalyt, hogy ahol a csaladi napkéziben van 6vonéi
végzettségli, akkor atmeneti idészakra ezt megen-
gedtiik, viszont most gyakorlatilag azt mondjuk,
hogy a csaladi napkozik csak 3 éves korig foglalkoz-
nak a gyerekkel, természetesen kimend rendszerben,
hogy ne legyen tal nagy ilyen fennakadas. De szintén
azt mondanam el képvisel6tarsaimnak, ha belegon-
dolnak, a legnagyobb gond egyébként a bolcs6dés
korosztalyban van. Tehat egyaltalan nem tartom azt
problémésnak, hogyha a csaladi napkozik féréhelyeit
egyébként atiranyitjuk, attereljiik a boles6dés kor-
osztalyra, hiszen ez az a cél, amit egyébként az ellen-
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z€ki képvisel6k is szamon kérnek rajtunk. Tehat
hogyha az 6sszes jelenlegi csaladi napkozi egyébként
csak boles6dés gyerekkel fog foglalkozni a jov&ben,
ez mindenképpen azt fogja akkor hozni, hogy ahol a
legnagyobb gond van, ott tudjuk a legtobb 4j kapaci-
tast teremteni.

Nagyon fontosnak érzem, hogy a pedagogus-
életpalyamodellt kiterjesztjiik a fels6fokt végzettség-
gel rendelkez6, bolecsGdékben dolgozodkra is. Ugyan-
akkor itt szeretném kijelenteni azt, amit mar régeb-
ben is elmondtam, hogy nem keriilhet6 meg, hogy a
szocialis 4gazatban dolgozok bérét is rendezziik elég
rovid id6n beliil, hiszen valéban nemcsak arr6l van
sz0, hogy a bolcs6dékben dolgozoknak nagyon ala-
csony a bériik, hanem nagyon sok mas embernek is,
aki a szociélis agazat teriiletén dolgozik. Ugyhogy
nagyon bizom abban, s6t biztatom is a kormanyt,
hogy ezen a teriileten is gyorsan és nagy lépéseket
tegyiink.

(16.50)

Felvet6dott még egy-két dolog, amire reagiltam
volna. A halasztott gyermekvallalasrol beszéltiink.
Elég sokan ki akartak tolni a gyermekvallalast, és az a
helyzet, hogy a gazdasagi valsig - és ez szépen latszik
a sziiletések szdménak a grafikonjan - elég rendesen
megtorte ezt a trendet. De itt nemcsak a gazdasagi
valsagrol kell beszélni, hanem gondoljanak bele, hogy
azok a devizahitelek, amiket 2008 el6tt felvettek a
csaladok, éppen a gyermekvallalas el6tt vagy kozben
1év6 csalddoknak jelentett olyan terhet, ami miatt
nagyon sokan elhalasztottdk vagy nem is tudtak meg-
valbsitani a tervezett gyermekvallalasukat. Sok min-
dent lehetne még mondani. Péld4ul hogy a rezsicsok-
kentés vajon segiti-e a szegényebb csalddokat van
sem. Aki megnézi a Tarki adatait, az lathatja, hogy
hihetetleniil nagy mértékben csokkent az elmult két
évben a rezsihatralékkal rendelkezé csaladok szama
és aranya. Nyilvanval6an az a helyzet, hogy ha egy
csalddnak nem kell valamit rezsire kifizetnie, akkor
azt a pénzt méshol is fel tudja hasznalni.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ugy latom, hogy ez a
torvény rendkiviil eléremutatd, nagyon sok olyan
probléméat kezel, amit mindannyian latunk. Arra
biiszke vagyok, hogy az el6z6 csaladtamogatasi tor-
vényt néhany kivételt6l eltekintve gyakorlatilag az
egész parlament elfogadta. Azt gondolom, hogy &l-
lamtitkar ar és allamtitkidr asszony olyan pozitiv,
el6remutat6 torvénycsomagot tett le az asztalra, ami
szerintem minden j6érzési képvisel6 szamara meg-
szavazhat6. Egyetlen helyen sem torténik visszalé-
pés, el lehet mondani, hogy minden helyen el6reme-
gylink. Természetesen lehet olyan javaslatokat tenni,
hogy lehetne nagyobbat 1épni, de azért én bizom
benne, hogy ennek a térvénycsomagnak is nagy ta-
mogatottsaga lesz a parlamentben.

Azt gondolom, hogy ennek a térvénycsomagnak
az elfogadisaval jelentésen segitlink a csaladokon,
jelentGsen segitiink a gyermekeken, a gyermeket
neveld csalddokon.
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Ko6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
kormanypdartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! Felszblalasra kovetkezik Mester-
hézy Attila képvisel6 ar, MSZP-képvisel&csoport.

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon Szé-
pen koszonom. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Azzal szeretném kezdeni a
hozzaszolasomat - amit nem Révész Mariusznak
mondanék, hanem a kormany képviselGinek -, én azt
fogom javasolni a frakcibmnak, hogy tAmogassa ezt a
torvényjavaslatot, fliiggetleniil att6l, hogy hol vannak
benne olyan pontok, amelyekkel adott esetben vitat-
kozunk, vagy ahol mi még nagyobb 1épést szeretnénk
tenni elére.

Ezt azért szeretném elGrebocsatani, mert lehet
ezt a vitat Ggy is folytatni, hogy Révész Mariusz min-
den hozzaszolasdban megrugdalja az ellenzéki képvi-
selGket személyeskedd stilusban, vagy mas fideszes
képvisel6k azzal foglalkoznak... (Révész Mariusz:
Mit mondtam?) Hat, magunkra vettiik azt a monda-
tat, amikor azt mondta, hogy nem olvassuk el a tor-
vényeket, aztan hozzaszbélunk. Merthogy a fideszesek
nincsenek itt, azokra tehat nem vonatkozhatott ez a
megjegyzés, a jobbikosok és az MSZP-sek vannak itt
altaldban, tgyhogy vagy 6k, vagy mi nem olvassuk a
torvényeket. Tehat kizarasos alapon gondoltam ezt a
megjegyzést magunkra venni. De én azt gondolom,
hogy ehhez a téméihoz ez méltatlan, képvisel§ tr.
Végre korvonalazodik egy olyan vita vagy egy olyan
beszélgetés - mert sok esetben talan nem is feltétle-
niil vitaként kell ezt mingsiteni -, ahol mindenki azt
keresi, hogyan lehet egy picit jobba tenni azt, ami
adott esetben j6 irdnyba tett 1épés. En nem hallottam
olyan észrevételt, nem tudok olyan észrevételrdl,
amely nem arrol szo6lt volna, hogy ebben a téméaban
kell6 gondossaggal, a partpolitika hatrahagyasaval
kellene eljarni. Természetesen tudomasul vessziik a
kioktatast, de én mégis tartdézkodnék ett6l egy picit,
és nem kommentalnam kiilon az ilyen tipust hozza-
szoldsokat. A kérdésem is inkabb konkrétumokra
vonatkozik, s a megértés és a jobbitis szdndékaval
teszem fel ezeket a kérdéseket.

Amire én koncentraltam ebben a torvényterve-
zetben - hiszen nem értek a szocialis témakorhoz, de
a kampany soran is nagyon sokszor mondtam el én
magam is -, az az, hogy a gyermekéhezés egy kiemel-
ten nagy probléma. Nem azzal a szandékkal mond-
tam, hogy ez az el6z6 négy évben keletkezett nagy
probléma, hanem azzal a szandékkal, hogy az elmult
huszontét évben keletkezett problémékat kellene
valahogy megoldani. S abban valéban volt egy part-
politikai vita a kampany soran is és azéta is, hogy
milyen prioritdsokat helyezziink magunk elé, tehat
hogy mi a fontosabb, ezermilliard forintot elkdlteni
energetikai cégek vasarlasara - csak hogy nem olvas-
suk a tobbi torvényt -, vagy adott esetben a bolcs6dei
fér6helyeket kell 28-29 millidrddal, vagy ehelyett
mondjuk, 100 millidrddal béviteni, esetleg focistadi-
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onokra kell 200 milliardot kolteni vagy gyermekéhe-
zésre. Persze nagyon demagdg is lehet ez az Osszeha-
sonlitéas, ettdl fiiggetleniil a prioritasban valéban volt
kiilonbség az ellenzék és a kormanyzat kozott.

Amit nem pontosan értettem a gyermekéhezés
megsziintetésével kapcsolatban, az az, hogy a tor-
vény megfogalmazza azt, amir6l 6nok is beszéltek,
hogy van-e tajékoztatési kotelezettsége az Onkor-
manyzatnak vagy az iskolanak. En attél félek, hogy
ha véletleniil nincs vagy nem mindenki altal érthet6
modon torténik ez, akkor nehogy amiatt maradjanak
le a sziil6k arrél, hogy nekik rendelkezniiik kell arrdl,
hogy kérnek vagy nem kérnek a sziinidében gyer-
mekétkeztetésben a gyermekiik szdméara ételt, ma-
gyarul, a beiratkozasnal van-e arra lehetdség, hogy a
szl rogton jelezze, hogy mind a négy sziinetben
kéri, vagy ki gondoskodik arrél, hogy a sziil6 meg-
kapja az ezzel kapcsolatos tajékoztatast. Nem minG-
siteni akarok, nehogy barki félreértse, de pont azok-
ban a hatranyos helyzetdi csaladokban, ahol leg-
inkabb éget ez a kérdés, nem biztos, hogy ott a szii-
16 - még egyszer mondom, nem prejudikalni aka-
rok - feltétleniil a kell6 gondossaggal végzi a levele-
zést az iskolaval. Mi annak a logisztikai megoldasa,
hogy pont a leginkabb raszorulok nehogy kimarad-
janak abbdl a j6 szandékbol, abbdl a j6 kezdeménye-
zésbdl, amit a torvénytervezet adott esetben megfo-
galmaz. Tehat az els6 és legfontosabb a tajékoztatasi
kotelezettség, és ezt lehet-e kotni valamilyen egyszeri
nyilatkozathoz, amely a sziil6k szdmara konnyebbé
és egy kicsit szervezettebbé teszi ezt a fajta informa-
ciocserét és rendelkezést.

A maésik megjegyzésem a logisztikai feltételekre
vonatkozik. Szél Bernadett és masok is foglalkoztak
ezzel, de én nem ebben az értelemben kérdezem
allamtitkar urat és allamtitkar asszonyt, hogy a két
nap az most hogy, merre, hanem tegyiik fel, hogy van
két nap, hogyan lehet azt logisztikailag megoldani,
hogy melyik két nap lehet az, azt logisztikailag ho-
gyan oldjdk meg, human erdéforras szempontjabdl
hogyan oldjdk meg, hany gyereknél, mert nem
mindegy, hogy 6tven porciot kell kivinni vagy har-
mat, és adott esetben harom kiilonb6z6 napra esik-e
a harom porci6. Nem tudom, érti-e allamtitkar ar,
hogy mit akarok bonyolultan megfogalmazni. Ma-
gyarul, ha az egyik sziil6 hétf6re kéri, a masik csiitor-
tokre, a harmadik meg szerdara, és harman vannak
Osszesen, akkor ez egészen biztosan logisztikailag és
a koltségvetés szempontjabdl sem mindegy az on-
korményzatoknak. Arrél nem is beszélve, hogy ehhez
kell egy human eréforras, tehat kell a konyhas, aki
ezt megesinalja. S mivel sok esetben az onkormany-
zatnak kell teljesiteni, ezért nem a boles6débe vagy
az iskolaba viszik be a kisgyereket, és ha az adott
telepiilésen nincs iskola, akkor - helyesen - az 6n-
korméanyzatnak kell ezt biztositani, csakhogy akkor
az onkormanyzat hogyan tudja ezt logisztikailag
megoldani. Ez nem volt teljesen tiszta szamomra a
torvény elolvasasa utan sem. Arrél mar nem is mer
az ember ilyenkor gondolkodni, hogy van-e olyan
melegit6konyha, ahol ne adj’ isten még HACCP-
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rendszerben csindlnak ezt a gyerekeknek. Ha ebben
tud segiteni allamtitkar tr, azt megkoszonom.
Magyarul, az én kérdéseim inkabb a pontositas-
ra és a tisztazasra vonatkoznanak, hogy ezekben a
kérdésekben hogyan lehet az onkormanyzatok sza-
mara is vildgossa és egyértelmiivé tenni, f6leg a hat-
ranyos helyzetii kistelepiiléseken, hogy ezt hogyan
kell megoldaniuk, és megvan-e nekik az a logisztikai
hattér, ami ezt lehet6vé teszi. Ha nem, akkor mi a
csudat lehet csinalni, hogy meglegyen? A masik pe-
dig - csak az ismétlés kedvéért - a tajékoztatasi do-
log, hogy ezt hogy lehet a legegyszeriibbé, majdnem
szinte automatikussd tenni a raszorulé csaladok
esetében. Ha erre kapunk valaszt, azt megkdszonom
allamtitkar arnak és allamtitkar asszonynak. K6szo-
nom szépen a figyelmet. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Felszolalasra kovetkezik Bangoné
Borbély Ildik6 képvisel6 asszony, MSZP-képviseld-
csoport. Oné a szo6.

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): K6sz6-
nom szépen, elnok tr. Kedves Moénika! Maga ki-
mondottan szimpatikus politikus a szdimomra. Nem
gondoltam volna, hogy ilyen mértékben nekem ta-
mad, mert azt azért elismerhetjiik, hogy én nagyon a
szivemen viselem a gyermekek sorsat, és elég sokat
dolgozom azért, hogy probaljunk egyiittmiikodve
javitani a rossz helyzetben 1év6 gyermekeken. Nem
vartam volna, hogy a felszolalasaban a 15 percbdl
tobb mint 6 percet velem foglalkozik és ilyen stilus-
ban, mert, mondom, kimondottan szimpatikus poli-
tikusnak tartom.

T6bb esetben is el6fordult, hogy megszavaztunk
torvényeket. Az nem igaz, hogy nem szoktunk meg-
szavazni torvényeket; a csaladi cs6dvédelem mellett
nagyon sok mindent felsorolhatnank.

(17.00)

Csak egyszer viszontlatnank méar ezt a gesztust
ennek a haznak a falain beliil! Ami a legutébbi id6-
szakban nagy vitat valtott ki, a nemzeti minimumnal
vartuk volna ezt el a kormanyparti képvisel 6ktol.

Azt gondolom, hogy amikor azt a kritikat kap-
juk, hogy nem olvastuk el a térvényeket, vagy nem a
jobbit6é szdndék van benniink, azzal fejeztem be az
el6z6 felszolaladsomat, hogy 14 modositét adtunk be
ma 4 6raig. Minden modositénk a jobbitids szandé-
kaval késziilt el, mert jobbat szeretnénk a Magyar-
orszagon €l6 gyerekeknek, és a szocialis ellatorend-
szer javitdsan dolgozunk mi is. En most ezekbdl a
modositokbol néhany fontosabbat kiemelnék, ha
megengedik. Kiilon kérni fogom Dunai Moénika kép-
visel6 asszonyt, hogy csatlakozzon ezekhez a modosi-
tokhoz, és mutassdk be oOnok is, hogy tudnak
egylittmiikodni az ellenzékkel ilyen fontos kérdések-
ben, mert mint ahogy Mesterhazy Attila képviselG-
tarsam is elmondta, nem mondtuk, hogy nem fogjuk
tamogatni. Akkor a modosit6inkbdl néhany.
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A csaladi po6tlék 30 szazalékos emelésére te-
sziink javaslatot, amit mar oly sokszor beadtunk,
mert 2008 6ta nem emelkedett. Ennek az ellatasi
rendszernek az emelését kezdeményezziik, és szeret-
nénk kompenzalni az elmult idészakot, ezért kérjiik,
hogy 30 szazalékkal emeljék meg. Kérem a képvi-
sel6ket, hogy ezt a modositénkat tAmogassak.

A kovetkez6 modositd. A rendszeres gyermek-
védelmi kedvezményre jogosult gyermekek évente
kétszer részesiilnek utalvinyban adott tdmogatas-
ban. Ez 2008 6ta szintén nem valtozott, igy ma is
5800 forint az esetenként egy gyermek utan jard
Osszeg. Modosité inditvanyunkban ennek kozel 50
szazalékos emelésére tesziink javaslatot, gy, hogy a
gyermekvédelmi térvény mondja ki a konkrét ossze-
get is. Ugy véljiik, hogy nemcsak az eddigi értékvesz-
tést kell kompenzalni, hanem az érintett csaladok
sulyos helyzetére is tekintettel kell lenni. Ezért indo-
kolt a csaladi potléknal javasolthoz képest nagyobb
emelési mérték. Koriilbeliil 2,7 millidrd forintrél
beszéliink, a felcsiti stadion fiitése 3 millidrd forint-
ba keriil az adéfizet6knek. Azt gondolom, ha arra
van pénz, akkor erre is leliink a koltségvetésben.

A kovetkez6 modositonk. Sokadszorra hangst-
lyozzuk, hogy a rendszeres gyermekvédelmi kedvez-
ményre jogosult gyermekek szimara mind a 12 évfo-
lyamban biztositani kellene az ingyenes étkeztetés
lehet6ségét. En folyamatosan elmondom, hogy ne-
kem a 16 éves gyerek is gyerek és a 17 éves gyerek is
gyerek. Es ha valamilyen hidnyt szenved, mert vala-
milyen koriilmények kozott § is a szegény csaladokba
tartozik, akkor kezdeményezziik, hogy bévitsiik ezt a
kort, hogy a 12. évfolyam végéig lehessen ebben az
ellatasban részesiilni a gyerekeknek.

A kovetkez6 modositonk a bolesédei gondozasi
dij eltorlése. Tobbszor beadtuk, 6ndk vezették be.
Nagy segitség lenne a sziil6knek, ha eltorlésre keriil-
ne. De ha megtartjak, akkor még egy olyan kezde-
ményezést teszlink, hogy a jévedelemnél az 50 szaza-
1€k helyett 40 szazalékra mérsékelni, csokkenteni az
egy f6re jutb jovedelem hatarat.

A kovetkezé modositonk pedig: a kormany lehe-
t0séget biztositana arra, hogy a csaladi potlékrol
lemondhassanak. Ez tobb kérdést felvet. Nekiink volt
egy eurdpai parlamenti képvisel6nk anno, aki kike-
riilt Briisszelbe, és mivel a jévedelmi helyzete meg-
engedte, lemondott a csaladi po6tlékrdl. Amikor a
gyerekeivel hazakoltoztek, az a furcsa helyzet allt el6,
hogy a gyerekek taj-szdma automatikusan megsziint
a csaladi potlék lemondésa utan. Elég kellemetlen
helyzetbe keriiltek. Ez a jogszabalyi Osszefiiggés
megvan-e még? Nem fogja-e ezt a kellemetlen hely-
zetet okozni, hogy ha valaki lemond a csaladi p6tlék-
r6l, akkor egy ilyen helyzetbe fog automatikusan
keriilni, hogy a gyerek tb-ellatdsa megsz{inik?

A mésik. Talan egy kis kritikat hadd fogalmaz-
zak meg, ha lehetséges. Ez talan annak beismerése,
hogy igenis az egykulcsos addrendszer igazsagtalan,
és a jomodua csaladoknak talan tobb adot kellene
fizetni, vagy tobbsavos adoérendszer kellene, mivel
folyamatosan mondjuk, hogy nem biztos, hogy a
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csaladi p6tlékra minden csalddnak sziiksége van. Bar
ez is vitat indithat el a partok kozott, mivel a csaladi
potlék elvileg a gyermeknek jar, nem a sziilének,
hanem a gyermek részesiil a csaladi p6tlékban.

Még egy kezdeményezésiink van, hogy a sze-
génységben €16 csaladoknak és a raszorul6 csaladok-
nak bizonyos esetekben ne lehessen lemondani errdl
a tAmogatasi rendszerr6l, nehogy visszaélésre adjon
okot. Azt gondolom, a szegénységben, a hatranyos
helyzetben €16 gyerekeknél egyetlenegy esetben for-
duljon el6 rosszindulatt visszaélés a csaladoknal, az
is sok. Szerintem naluk nem lenne szabad megen-
gedni ezt a kitételt, hogy le lehessen réla mondani,
mivel a csaladi potlék a gyermeknek jar.

Még van egy kezdeményezésiink, ez a szeptem-
beri csaladi potlék augusztus végén torténd kifizeté-
se. Ez az idén keriilt, ha jol emlékszem, elGszor beve-
zetésre, hogy a szeptemberi csaladi potlékot augusz-
tus végén megkaptak a sziil6k. AlapvetSen tdmoga-
tando Otlet lehetne, ha nem keriilnének, mondjuk,
szeptemberben kellemetlen helyzetbe ezek a csala-
dok, mert iskolakezdés el6tt minden forintra sziikség
van. Ezt mindenki tudja, aki gyermeket nevel, féleg,
aki tobb gyermeket. Kezdeményezziik, hogy ez keriil-
jon vissza szeptemberre, vagy egy 4j megoldas, hogy
egy pluszjuttatasban részesiiljenek augusztusban a
raszoruld csaladok, akiknél ezt alkalmazni kellene.
Nagyon kellemetlen az, amikor... Persze, amikor
augusztusban megjon ez az 0sszeg, a sziil6k elkoltik,
csak szeptemberben elég nehéz helyzetet tud okozni,
amikor ez a jovedelem kiesik a csaladoknal.

Csak néhany modositb javaslatot olvastam fel a
14-b6l. Szerintem mindegyik tAmogathat6. De a ma-
radék is, amit nem olvastam fel. Azt gondolom, min-
den part elmondhatja magérol, hogy ebben a téma-
ban azért dolgozik, hogy ezekre a probléméakra meg-
oldést talaljanak. A kormanynak az a feladata, hogy
forrast rendeljen hozza. Kérem a Fidesz-KDNP kép-
viselGit, bizonyitsak be, hogy egyiitt tudunk dolgozni,
és ezeket a modosité javaslatokat éppagy tdmogas-
sék, mint ahogy mi fogjuk ezt a kezdeményezést, ezt
a torvénycsomagot igen szavazatunkkal tdmogatni.
K6sz6nom szépen, elnok ar.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Veresné No-
vak Katalin allamtitkar asszonynak, aki soron kiviil
kért szo6t. Parancsoljon, allamtitkar asszony!

VERESNE NOVAK KATALIN, az Emberi Eré-
forrdsok Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom
szépen a szbt, elndk tr. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Héz! Miel6tt Czibere allamtitkar ar elmondja majd a
zarszot, azt gondoltam, hogy a vita, parbeszéd né-
hény elemére én is reagalnék.

Ko0szonom szépen mindazoknak, akik eddig is és
nem csak az itteni, mai vitaban vagy beszélgetésben
biztositottak benniinket a tdmogatasukrdl. Itt els6-
sorban a Fidesz- és a KDNP-frakcionak szeretném
megkdszonni a mindenkori tAmogaté munkat és azt,
hogy kozosen tudunk ezeken az iigyeken dolgozni,
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mert erre nagy sziikségilink van, amikor a kormany-
zati munkaban igyeksziink ismételten elérelépni. Azt
is k6szonom, hogy vannak olyanok az ellenzék sorai-
bol, akik szintén tudjak tAmogatni az altaluk is jonak
vélt javaslatokat. Azt hiszem, fontos lenne, hogy
szakmai vitdkat tudjunk néha folytatni, és erre itt
azért volt ma precedens.

Néhany dolog felmeriilt, amire, azt gondolom,
fontos, hogy reagaljunk a zarszét megel6z6en is. Az
egyik az, hogy azt hiszem, néha keverednek itt dol-
gok egymassal. Most egy torvényjavaslatot nyujtot-
tunk be, a térvényhez fog kapcsolodni egy végrehaj-
tasi rendelet is, és szamos dolgot ott fogunk szaba-
lyozni. Ez az egyik része. Masrészt pedig vannak
olyan koltségvetési kihatasa kérdések, amelyeket a
koltségvetési torvényben kell rendezni. Tekintettel
arra, hogy itt most elsGsorban a bolcsédei ellatasrol,
tehat a harom év alatti gyermekek napkozbeni vagy
nappali ellatasarél beszéliink, miutan itt egy ’17.
januar 1-t6l bevezetendd rendszerrdl van szo, ennek
koltségvetési kihatasai alapvet6en 2017. januar
1-jével fognak jelentkezni.

(17.10)

A torvény el6készitése soran a deregulaciot is
szem el6tt tartottuk, igyeksziink azokat a kérdéseket
torvényi szinten rendezni, amelyek valéban oda-
valok, és rendeleti szinten a tobbi részét.

Hogy megnyugtassam 6noket, azért ehhez hoz-
zatennék két dolgot. Az egyik az, hogy itt t6bb hivat-
kozas is elhangzott a civil szervezetek képvisel§ire,
hogy 6k milyen véleményt fogalmaztak meg. Szeret-
ném 6noket megnyugtatni, hogy ezeket az intézkedé-
seket, ezeket a tervezeteket nemcsak a szokasos
egyeztetési korben, hogy kikiildjiik nekik, varjuk az
észrevételeket, és azokra reagalunk, hanem kiilon
leiiltiink veliik, megvitattuk veliik, részletesen atbe-
széltiik mind a torvény szovegét, mind egyiitt dolgo-
zunk a végrehajtasi rendeleten is. Tehat ez abszolat
az érintettek maximalis bevonasaval késziilt el.

Azt is mondhatom, hogy ezeken az egyeztetése-
ken abszolut pozitiv visszajelzéseket kaptunk. Mond-
hatom azt is, hogy a csaladi napkoziknek faj az, hogy
nem csaladi napkozinek fogjdk Gket hivni, hanem
csaladi bolcsGdének, ezt teljesen megértem, de azt
mondtak, hogy amugy ezt is el tudjak fogadni, és
meg fogjak szokni. De az érdemi, fontos 1épésekben
teljesen egyet tudtunk érteni. Amilyen modositast,
igazitast pedig kértek, azokat pedig mi tudtuk elfo-
gadni. Ebbdl néhany itt felmeriilt, ezekre mindegyik-
re talaltunk kozosen megoldést.

A maésik szempont, amivel szeretnék itt az el-
hangzott felvetésekre reagalni, az a finanszirozasra
vonatkozik: ezt koltségvetési torvényben fogjuk rog-
ziteni. De tudom Onoket biztositani arrél, hogy a
finanszirozasi helyzet semmiképpen nem romlani,
hanem javulni fog 2017. januar 1-jétdl is.

Azt, hogy a finanszirozas mértéke mekkora lesz,
az fogja meghatarozni alapvetfen, hogy milyen mi-
nimumfeltételeket irunk el6, hogy miket kell teljesi-
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teni ahhoz, hogy ennek a finanszirozasi hatterét meg
tudjak kapni az onkormanyzatok.

Es azért itt még egyszer mondjuk el a bolcs6dei
ellatas kapcsan, hogy itt az 6nkorméanyzatok tobblet-
feladatokat véllalnak, jelents tobbletfeladatokat
vallalnak. Es én azt hiszem, amire itt ramutatnak,
szamunkra nem volt egyes elemeiben jdonsag, hi-
szen pontosan ezzel inditottunk mi is, ezt mondtuk
el, és ezeket a jelenlegi bGvitési lehetGségeket felis-
merve hoztuk ezt a javaslatot, és bizom abban, hogy
ezzel ténylegesen fogunk tudni segiteni minél t6bb
érintett csaladnak.

A csanékkal kapcsolatban azért azt szeretném
elmondani, mert itt is félreértés van: itt megnézhet-
jiilk példaul azt, hogy a harom év alatti gyermekek
mennyire dominalnak a csanikban jelenleg. Csak
egy év alatt 22 szazalékkal csokkent a harom év felet-
ti gyermekeknek a csaladi napkézikben vald részvé-
tele, és ahogy a kotelez 6vodaztatas elindult szept-
ember 1-jét8l, igy ezek a hiarom év feletti gyermekek
alapvetGen az 6vodakban jelennek meg. A csanaknak
az utbda, a csaladi boles6de valéban a harom év alat-
tiak ellatasat fogja szolgalni.

Abban is szeretnék mindenkit megnyugtatni,
hogy van lehetdség arra is, hogy harom év feletti
gyermekeket is ilyen ellatasi formaban lassanak el.
Arra, ami nem ilyen tipust kotelez6 feladat, nem fog
jarni allami finanszirozas, de lehet6ség természete-
sen a jovben is lesz ré.

En azt hiszem, hogy a felvetések tobbségére Czi-
bere allamtitkar ar fog még a zarszavaban reagalni.

Még itt a végén felvetett kérdésekrdl annyit
mondanék itt a csaladip6tlék-elérehozas vagy a csa-
1adi p6tlékrdl valé lemondas kapesan: egyrészt meg
szeretném nyugtatni, hogy nem lesz ilyen eset, amit
a csaladi p6tlékrol valdé lemondas kapesan emlitett
képvisel6 asszony, a masik pedig az, hogy itt éppen
hogy lehetdséget teremtiink arra, amire éppen emi-
att nem volt igazdn mod, hogyha megnyitjuk a csala-
di p6tlékrol valo lemondés lehetéségét. Es a csaladi
potlék elérehozasat pedig, Ggy érzem, éppen azért
egy ugynevezett probaév utan irjuk ezt el6 magunk-
nak és az utdnunk kovetkezé minden kormanyzat-
nak, hogy legyen ez egy feladat, mert aki gyermeket
nevel, aki csaladdban él, az pontosan tudja, hogy au-
gusztus végén, amikor annyira sok kiadas tud felme-
riilni, akkor bizony az a tébbletbevétel a csaladnak, a
likviditasi helyzetén adott esetben javit, és az igenis
egy redlis segitséget tud jelenteni, a hdrom gyermek
utan kapott adott esetben 50 ezer forintos csaladi
potlék és az ehhez jar6, mondjuk, gyes, ha egy kis-
gyermek is van a csaladban, vagy éppen a gyet, ami
igy mar Osszességében 70 ezer forintos nagysigren-
det is meg tud haladni, mondjuk, egy haromgyerme-
kes csalddban. Ez tud annyi likviditasi segitséget
biztositani, amivel a tanévkezdés konnyebbé valik.
Es én gy latom, hogy az idei tapasztalatok ebben az
iigyben pozitivak voltak, én semmilyen negativ ta-
pasztalattal nem taldlkoztam; ha 6nok igen, azt ki-
vancsian varom. En 0sszességében arra kérem még
egyszer a jelen 1évG képviselGket is és minden frakcio
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tagjait, hogy biztositsak tamogatasukrol ezeket a
javaslatokat, ezt a torvénycsomagot. K6szoném min-
denkinek a mobdosit6 javaslatokat is, azokat meg
fogjuk természetesen vizsgélni, és majd a részletes
vita soran reagilunk ra. Készonom szépen. (Taps a
kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Koszondm szépen, allamtitkar asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Felszoblalasra jelentkezett Va-
g0 Sebestyén képvisel$ tr, Jobbik-képviselcsoport.
Oné a sz6.

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): K6szonom szépen
a szot, elnok ar. Allamtitkar trhoz lenne még egy
kérdésem; bizom a valaszban, illetve tudom, hogy
allamtitkar ar mindig véalaszol a felmeriilt kérdésekre
zarszavaban.

A szolgaltatok befogadasaval kapcsolatban, hogy
mikor nem kell kérni a befogadast, van az a kitétel, a
nyertes EU-s palyazatok, Norvég Alap, s a tobbi, de
belekeriilt az a kitétel, hogy a miniszter altal kozzé-
tett kozleményben meghatarozott palyazatokrol meg
egyéb pénzforrasokrol van szd. Egyrészrél Kkicsit
hidnyosnak tartom, hogy miniszter - melyik minisz-
terrdl van szo, ez miért nem szerepel a torvényjavas-
latban? En azt sem értem, hogy miért szerepel ben-
ne. Es el is mondandm azt, hogy miért nem értem.
Egyrészrdl igy elképzelhetf, hogy nagyon sok unios
és egyéb forrasrol lemondunk, azoknak a bekeriilését
megakadalyozzuk, mert nagyon sokan, hogyha nem
latjak biztositva azt, hogy 6k tovabb tudjak folytatni
azt a szolgaltatast, akkor nem fognak belevagni ebbe
a palyazatba.

Nagyon sok esetben lemaradhatunk egy olyan
szolgaltatasrol, amir6l nem is gondoltuk, hogy sziik-
ség lenne ra-és egy sikeres péalyazatot, ami altal
olyan korrel bgviil akar a paletta, ami késébb renge-
teg hozadékkal jar, illetve rengeteg haszonnal jar. Mi
van akkor, hogyha nem igy torténik?

En értem a mogotte rejlé szandékot is, hogy
csak azért, mert olyan palyazat van, gomba moéd ne
szaporodjanak olyan szolgaltatisok, aminek aztan
kés6bb semmi hasznat nem vessziik, és finanszirozni
kell. De mivel ugyanabban a javaslatban szerepel az,
hogy ha a kapacitast nem hasznalja ki, tehat tulaj-
donképpen iires jaratban miikédik egy ilyen szolgal-
tatas, akkor azonnal meg lehet sziintetni a mikodési
engedélyét, tehat nincsen probléma. Nem értem,
hogy miért kell betenni ezt, ezzel kizarjuk rengeteg
unios, illetve egyéb nemzetkozi pénz bearamlésat, és
kizarjuk annak a lehet6ségét, hogy bar a miniszter
nem is gondolt rd a rendeletben - ki tudja, melyik
miniszter -, de mégis egy hasznos szolgaltatas jott
létre.

Ko6szonom. (Taps a Jobbik soraibél.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytlés! Kérdezem, hogy kivan-e még vala-
ki a napirend keretében felszdlalni. (Nem érkezik
jelzés.) Jelentkez6t nem latok. Az altalanos vitat
lezarom.
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Megadom a szo6t Czibere Karoly allamtitkar ar-
nak, aki valaszolni kivan a vitdban elhangzottakra.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

CZIBERE KAROLY, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériuméanak allamtitkara: Koszonom a szot, el-
nok ar. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! En
magam is, ahogy allamtitkar asszony is kifejezte
koszonetét és nagyrabecsiilését, szeretném megko-
szonni mindazokat az észrevételeket és javaslatokat,
amelyek a vitdban érkeztek. En is azt gondolom,
hogy tgy tudjuk 6sszefoglalni a vitat - és szeretném
megkoszonni eldljaréban is a leend§ tdmogatast,
amikor majd szavazataikkal fogjak tdmogatni a tor-
vényjavaslatot -, hogy val6ban tetten érhet6 volt a
vitaban, hogy itt egy olyan javaslatrol van szd, amely
magaban a céljaban, alapelveiben, de részleteiben is
egy olyan konszenzust tudott megtestesiteni, amely
mogott kozos értékek és kozos célok vannak, tényleg
azt érezhettiik, hogy j6 irdnyba tett 1épések és valo-
ban kozos a cél. K6szonom szépen mindenkinek, aki
ebben az értelemben tette hozza a sajatjat.

En azt gondolom, hogy ma Magyarorszagon valo6-
ban kozos cél az, hogy a gyermekeink szaméra min-
den olyan szolgéltatast, olyan ellatast biztositsunk,
amely az 6 testi, lelki, szellemi és erkolcsi fejlodésiiket
biztositja. Legalabb harom fontos érviink van erre.
Egyrészt maguk a gyermeki jogok: egészen egyszeri-
en, ahogy az AlaptOrvény is ezt rogziti, a gyermeke-
inknek joguk van ezeknek az alapvet6 javaknak a biz-
tositasahoz. A masik fontos alapelv a tarsadalmi szo-
lidarit4s: egészen egyszertien nem mehetiink el sz6
nélkiil amellett, hogyha egy gyermek is valamilyen
alapvet6 javakban nem részesedik, és ezaltal, ha mi
azt gondoljuk, hogy egy Osszetart6 tarsadalmat épi-
tlink, akkor ezeknek az alapvet6 javaknak a biztosita-
saro6l kozosen kell gondolkodnunk.

(17.20)

Nem lehet olyan csalad, amely az anyagi, vagyo-
ni helyzete miatt nem képes biztositani a gyermeke
szamara valamilyen alapvet§ juttatast. A harmadik
pedig az, s ez is fontos, hogy a gyermek befektetés.
Tehat amikor a gyermekétkeztetésrol, annak kitelje-
sitésérdl, ingyentankonyvr6l, a szolgaltatasrol beszé-
liink, akkor nem a koltségvetés vagy az allamhaztar-
tas egy sorarol, egy kiadasrol vagy raforditasrol be-
sz€liink, hanem a sajat kozos tarsadalmunk jovGjébe
valé befektetésrdl beszéliink, amely megtériil. Ha a
gyermekétkeztetés rendszerét kibovitjiik, attdl azt
varhatjuk, hogy kevesebb lesz az olyan gyermek, aki
mondjuk, fejlédésében hatramaradott, aki tanulma-
nyi problémakkal kiizd, olyan, aki lemorzsolodik az
iskolabdl. Tehat azt gondoljuk, hogy a gyermekétkez-
tetés ezért is kozos ligy, mert tarsadalmi befektetés-
nek mindsiil. De ilyen a szolgaltatasi struktira ru-
galmasabba bévitése, fejlesztése, ahogy az &llam-
titkar asszony is elmondta.

Azt gondoljuk, valamennyi eleme e javaslatnak
ezt a harmas célt, a gyermekjogok érvényesitését, a
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tarsadalmi szolidaritds elve érvényesitését és a
gyermekeinkbe mint a tarsadalmunk jovéjébe valo
befektetést szolgalja. Ezért is fontos, hogy emogott
konszenzus és &ltalanos, 4tfogbd tamogatas legyen.
Részletekbe menve és konkrét valaszokat adva a
kérdésekre el@szor az étkeztetésre térek ki, bar két
fontos félreértés kapcsan mar probaltam valaszolni.
Az egyik a két napra vonatkozo kérdés, amelyet Szél
Bernadett képvisel asszony tett fel. A masik pedig a
forras biztositdsa. Hadd mondjam el még egyszer
tehat, hogy rendkiviil fontos eredménynek tartjuk az
idei nyari gyermekétkeztetési eredményeket. Ugyan-
akkor fontos, hogy garanciakat rendeljiink ahhoz,
hogy valéban minden sziinid6ben minden hatranyos
helyzetli gyermekhez eljusson a legalabb napi egy-
szeri meleg étel. Ehhez a garanciat tgy lehet hozza-
rendelni a jelenlegi rendszerhez, hogy kotelez6vé
valik és nem szabadon valaszthato, agy, hogy a fi-
nanszirozasi forrasit megteremtjiik és agy, hogy
gondoskodunk ennek a logisztikai részérdl is.

A Mesterhazy képvisel6 ar altal felvetett mind-
két javaslattal egyetértek. Tehat ha a leghatranyo-
sabb helyzetiiek vannak kitéve annak a veszélynek,
hogy nem jut tudomasukra ez az informaci6 idében,
akkor természetesen ezt kiemelt hangsullyal Kkell
kezelni annak érdekében, hogy mindegyikiik id6ben
megtudja. Marciusban lesz most a tavaszi sziinet,
fontos, hogy id6ben az informaci6é odaérjen. Az in-
forméciéhidny nem lehet akadéalya annak, hogy egy
gyermek ebben a lehetGségben részesiiljon.

A masik kérdés a logisztikai rendszer volt. Valo
igaz, ezért is tartottak tébb hoénapon keresztiil az
egyeztetések, hogy lassuk, az 6nkorményzatok rend-
kiviil heterogének, rendkiviil kiillonb6z6k a tekintet-
ben, hogy hogyan tudjak, milyen infrastrukturalis
rendszeren keresztiil biztositani a sziinidei étkezte-
tést. Nem mindeniitt van konyha, nem mindeniitt
van ebédlf, nem mindeniitt van koézosségi tér. Ra-
adasul ezeket télen be is kell fiiteni, és a személyzet
finanszirozasa is még ott van. Azt gondoljuk, hogy a
logisztika tekintetében egy preferencialis sorrendet
kell felallitani.

Tarsadalompolitikailag fontos célkitlizés, hogy
amikor a gyermek étkezik, ne csak egy tal meleg ételt
kapjon, hanem azt a lehet8séget is, hogy a koroszta-
lyos tarsaival egyiitt legyen, hogy valaki ott vigyazzon
rajuk, hogy esetleg valamilyen k6zosségi megmozdu-
las és kozosségépités, kozosségfejlesztés is megtortén-
jen. Az étkeztetés lehet egy olyan iigy, amelynek kap-
csan ezek a gyermekek maés szolgaltatasokat is kapnak
abban az ebédlében. Amerre én jartam, nyaron a
gyermekétkeztetés tobb helyszinén voltam, mindeniitt
valamilyen tobblet, specialis szolgaltatas egészitette ki
az étkeztetést. Ez egy rendkiviil fontos szempont. Mi
ezt rendkiviil fontosnak tekintjiik, tehat ez lenne az
els6dleges. De ahol nincs rendelkezésre allé helyiség,
vagy egyéb infrastrukturalis problémak vannak, lo-
gisztikai nehézségek, természetesen ott megnyilik a
hézhoz vitel kérdése. Tehat azt is el tudjuk képzelni, ez
benne lesz a végrehajtasi rendeletben, hogy ilyen lehe-
t6ség legyen, ahol semmilyen infrastrukturalis hattér
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nincs, vagy aranytalan nehézségbe, koltségbe iitkozne
ennek a megszervezése egy helyen, egy étkezében, egy
ebédlGben, hiszen arra sem lehet kényszeriteni télidG-
ben a gyerekeket, hogy a kozeli, mondjuk, iskolakoz-
pontba menjenek busszal és ott kapjak meg az étke-
zést, tehat fontos, hogy ebben az esetben legyen lehe-
t0ség a kiszallitasra, és a szocialis étkeztetés infra-
struktirdjan keresztiil ez biztositva van. A gyermekét-
keztetés és a kiterjesztés kapcsan ezek voltak a legfon-
tosabb kérdések.

A gyermekjolét, de eltte is a kapacitasbefoga-
das kapcsan, amely Vago Sebestyén képvisel§ ur
kérdése volt, rendkiviil fontosnak tartjuk, hogy a
kapacitasok tekintetében egy 1j rendszert inditsunk,
pontosan azért, amit a képvisel6 ar emlitett, az Ggy-
nevezett unios forrasok, az unios palyazatokbol létre-
jov6 kapacitasok automatikus befogadasa miatt. Es
ez valasz az el6z6 kérdésre is, a miniszteri befogadas-
ra. A 2015 elsé félévi és a '14. évi adatok azt mutat-
tak, hogy mikozben t6bb ezer féréhely befogadasa
tortént meg két okbdl... - jelenleg harom oka lehet a
befogadasnak. Az egyik az onkormanyzatok ellatési
kotelezettségén alapulé automatikus befogadas, a
masodik az uniés forrasbol fejlesztett kapacitasok
befogadasa, a harmadik pedig a miniszteri. Ha most
megnézziik az elmult 18 honap adatait, hogy milyen
okbol torténtek befogadasok, azt lathatnank, hogy a
miniszteri befogadasok szdma 16 fér6hely. Ek6zben a
miésik két jogcimen befogadott kapacitdsok tobb
ezerre rugnak. Es nem ez a probléma, hanem alapve-
téen az, hogy a sziikségletekre nem mindig reagil-
nak. Ezért van ez a fajta atalakitas.

Ez azt jelenti, hogy nem a palyazat és a megvalo-
sitas végén kell kérni a befogadast, hanem el&tte. Te-
hat amikor valaki szeretne, mondjuk, fogyatékosok
szamara napkozit épiteni unids forrasbol vagy mas
szocialis szolgaltatasi kapacitist szeretne épiteni,
akkor ne utélag gondolja végig, hogy ez hogy fog il-
leszkedni az orszagos kapacitasi térképbe, hanem
elére. Ezt a célt szolgilja ez a javaslat. Tehat el6re a
miniszter jelzi, hogy melyek azok a pélyazatok, ame-
lyeken a meglévs, megvaldsul6 kapacitasokat be fogja
fogadni. Olyan is volt tébbek kozott, hogy mondjuk,
egy palyazaton valaki képzést nyert, hazi gondozokat
képzett, majd 2 ezer hazi gondozasi férShelyet igé-
nyelt. Nem tudom, érthet6-e. Masra vonatkozott a
palyazat, és masra vonatkozott az igényelt kapacitas.

Ezeket mi szeretnénk megel6zni. Fontosnak
tartjuk, hogy a palyazok ne csak azt gondoljak végig,
hogy mennyi malter, tégla és hany négyzetméter kell
az adott szolgaltatashoz, hanem azt is, hogy illeszke-
dik-e az igénybevevéi sziikségletekhez. Ehhez ren-
delkezésre bocsatunk minden demografiai és egyéb
mutatokat, térképeket, de fontos, hogy illeszkedjen
ezekhez. Tehat az el6rehozott, elGzetes kapacitasbe-
fogadas rendszere ezt a célt szolgilja, és az elGbb
emlitett 16 férGhely - nem intézmény - miniszteri
befogadasa tortént meg az el6z6 idGszakban. Ez mu-
tatja, hogy igenis a minisztérium megfontolt kévet-
kezetességgel nézi meg, hogy milyen kapacitasokat
enged be. Azok valdéban a teriileti kiegyenlitést, a
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hozzaférési esélyek javitasat és a minbség iigyét szol-
galjak. Ennyit a kapacitasbefogadasrdl. Végezetiil a
gyermekjolét kapcsan szintén Vago Sebestyén képvi-
sel6 ar kérdezett. Azt gondolom, hogy miutan meg-
sziiletett nyar elején a torvénymodositas, szamos
szakmai szervezettel leiiltiink egyeztetni. Az egyik
legfontosabb élményem volt ebbdl az idGszakbdl,
hogy meghataroz6 szakemberei a gyermekjoléti
szakmanak elkészitették kvazi a végrehajtasi rende-
letet, tehat azt, amit itt latunk, a szakmai 1étszamtol
kezdve, eljaras és egyebek. Tehat a szakma er6telje-
sen latja. Szeptemberben nyolc helyszinen volt pél-
daul roadshow és egyeztetés, konzultacié a szakma
szereplGivel. Fontosnak tartottuk, hogy a szolgalta-
tasnak ez a reformja szakmailag valoban olyan tarta-
lommal legyen megtoltve, amelyben januar 1-jét6l a
szakemberek latjak a célt, latjak, hogy mirdl szol.
Latjak, hogy nem 60-70 csaladot kell gondozni egy
csaladgondozonak, hanem 25-6t. Latjak, hogy nem
benn Kkell iilni az iroddban, hanem havi haromszor ki
kell menni a csalddhoz.

(17.30)

Latjak azt, hogy nem kétérds, harom- meg
négyoras torzsstatusok lesznek a csaladgondozasban,
hanem nyolcoras statusok. Latjak azt, hogy a jara-
sokban a kozpontokhoz tobblet szakmai szolgaltata-
sokat rendeliink, nem eszkoz nélkiiliek lesznek a
csaladgondozok, és még tudnam sorolni.

Tehat azt gondolom, ezeken a teriileteken - a
szakma &ltal visszaigazoltan - olyan szakmai létsza-
mokat és olyan hataskor-atalakitast hajtottunk vég-
re, ami, ha ténylegesen a jarasi és a helyi szint szé-
pen fog tudni egylittm{ikodni, ez egy fontos kérdés,
akkor igenis tobb figyelmet, tobb segitséget és tobb
energiat, odafigyelést fognak kapni azok a hatranyos
helyzetli csaladok az & nehézségeikkel, amelyek,
nagyon sokszor azt lattuk, eréforras hianyaban, fi-
gyelemben hianyaban esetleg nem kapjak meg ezt.
Tehat a szakma altal visszajelzetten azt latjuk, hogy
ez az atalakitas képessé tudja tenni Gket arra, hogy
valoban az eredeti célt elérjék, és tébbletforrast ren-
deliink hozza: félmillidrd forinttal né a gyermekjoléti
szolgalatok miikodési koltségvetése, egész pontosan
466 milli6 forinttal, és tovabbi 400 milli6 forintot
kapnak a jarasi gyermekjoléti kézpontok ahhoz, hogy
az egyszeri fejlesztési felkészités megtorténjen. Tehat
azt gondoljuk, minden adott ahhoz, hogy minden
telepiilés végiggondolja a lehetdségeket, és felkésziil-
ten vagjon bele januar 1-jét6l az Gj gyermekjoléti
rendszer miikodtetésébe. A végére értem a valaszok-
nak. Szeretném megkoszonni még egyszer a tana-
csokat, javaslatokat, hozzaszoblasokat, és elére is
megkdszonom, ha szavazataikkal tAmogatni fogjak a
javaslatot. Koszénom szépen. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Megkdszonom az allamtitkar ar vala-
szat. Tisztelt Orszaggylilés! A mddosit6 javaslatok
benytjtasara ma 16 oraig volt lehetGség.
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Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik az
egyes egészségiigyi és egészségbiztositasi tar-
gya torvények modositasarol szol6 torvényja-
vaslat altalanos vitija a lezarasig. A kormany-el6-
terjesztés T/7404. szamon a parlamenti informatikai
hélbzaton elérhet6. )

Els6ként megadom a sz6t Onodi-Sziics Zoltan
urnak, az Emberi Er6forrasok Minisztériuma allam-
titkaranak, a napirendi pont el6terjesztéjének. Oné a
sz6, allamtitkar ar.

DR. ONODI-SZUCS ZOLTAN, az Emberi Eré-
forrasok Minisztériumanak allamtitkara, a napirendi
pont el6adoja: Tisztelt Elnok Ur! K6szonom szépen a
szot. Tisztelt Orszaggytilés! El6szor van lehetfségem
onok el6tt szerepelni, nem kis izgalommal teszem
ezt, tgyhogy igyekszem most jol szerepelni 6nok
el6tt, az ellenzék elbtt is. Azonban mielGtt hozzakez-
denék monddkamhoz, azt gondolom, egy percben
legalabb szeretnék arrol az ttrol beszélni, ami miatt
én most itt lehetek, és amit szeretnénk folytatni. Azt
gondolom, mar az el6z6 ciklusban is rengeteg olyan
feladat volt az allamtitkarsag el6tt, amely megmutat-
ta, hogy mennyire népegészségiigyi kozpontt az
egészségiigyi kormanyzat. Azt gondolom, nem Kkell
beszélnem ilyenekr6l, mint a népegészségiigyi ter-
mékadd, a nemdohanyzok védelmérdl szold torvény
modositasa vagy akar a transzzsirsavak visszaszori-
tasa. Azt gondolom, 6nok is tudjak azt, hogy ez az 1t
keriilt folytatisra Zombor Gabor dr regnalasa alatt
is, és ezt szeretném én is folytatni, azonban hadd
emeljem ki azt is, hogy az el6z6 évben elfogadasra
keriilt az 6nall6 alapellatasi torvény is, és megtortént
az, amiben nekem is volt szerencsém részt venni,
igaz, még AEEK-es koromban, azaz az allami intéz-
ményrendszer 60 millidirdos konszolidacibja.

Azt gondolom, ez az a népegészségiigyi at, amit
nekem is folytatnom kell majd, ugyanakkor nem kell
eltagadnom azt sem, hogy vannak problémak a rend-
szerben, hiszen akkor nem lenne mit csindlnom. Azt
gondolom, nem kell azt sem eltagadni, hogy az
OECD-tanulmanyban tovabbra is az latszik, hogy a
magyar lakossag egészségi allapota nem kedvezd,
ezen van még mit javitani, és azzal is nyilvan lesz
teendd, hogy a bérhelyzet sem kielégit6 az egészség-
iigyi ellatorendszerben. Azonban szeretnék néhéany
olyan dolgot is mondani, amiben szerintem a hang-
stlyokat mar nekem kell majd képviselnem. Ez pedig
az, hogy jelen meglatidsom szerint az elmult néhany
évben, inkabb évtizedben az intézményi érdekek
voltak azok a mozgatérugdk, amelyek egyébként
mozgattak az egészségligyi ellatorendszert. Azt gon-
dolom, Gjra vissza kell allitani a betegkozponttisdgot
az egészségligyben, vissza kell adni a tor6dést a bete-
gek szamara, és azt gondolom, ez mind nem tud
miikodni, ha nem adjuk vissza a dolgozék szamara a
respektet.

Még egyszer szeretném hangsulyozni, hogy to-
vabbra is ugyanazt az ,Egészséges Magyarorszagért”
programot szeretném képviselni, amit elédeim egyéb-
ként - kdszonet Zombor Gabornak is - megtettek.
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Tisztelt Orsziggytilés! Szeretnék akkor ratérni
tulajdonképpen a mai vita anyagara, a salatatérvény-
re, ami nevében talan gy tlinik, hogy ez csak egy
salata, és emiatt talan kevesebb figyelmet érdemel,
azonban jelen esetben tobb olyan eleme is van a
salatanak, amelyek kapcsan olyan jogszabalyok fog-
nak modosulni, amelyek mindennapjainkat fogjak
befolyasolni a kovetkez6kben.

Szeretnék kitérni els§ pontban arra a jogsza-
baly-moédositasra, amelyhez talan a legjobban értek
bemelegitésképpen: ez pedig az egészségiigyi és a
hozzajuk kapcsolodo6 személyes adatok kezelésérél és
védelmérdl szO0lo6 jogszabaly-modositasa. Abban a
szerencsés helyzetben vagyok, hogy el6deim munka-
janak hala, az a tébb mint 20 millidrdos fejlesztés,
aminek kapcsan a magyarorszagi egészségligyi ella-
térendszer informatikai hattere megajult, tulajdon-
képpen révbe ért, azonban ahhoz, hogy ez a rendszer
miikodésbe 1éphessen, jogszabalyi hattérre is sziik-
ség van. Ott tartunk ma jelenleg, hogy az Elektroni-
kus Egészségiigyi Szolgaltatasi Tér, amely Ossze fog
kotni tébb ezer egészségligyi ellatohelyet, végre mi-
kodésbe 1éphet, a jovo év elején el fognak indulni a
pilétaprogramok, és terveink szerint 2017 végéig
mindenki, akinek ehhez csatlakoznia kell, csatlakoz-
ni is fog. A sajtoban és egyéb helyeken egy-két tama-
das jelent meg a tekintetben, hogy ez az tjfajta rend-
szer esetleg majd gatolja a betegek adataihoz vald
szabadsagat, azonban azt kell mondjam, hogy a szin-
dékunk pont az ellenkezGje ennek. Ennek a rendszer-
nek az egyik legfontosabb eleme az 6nrendelkezésroél
sz6l6 modul, ami arra tesz kisérletet - és szerintem
sikerre is fogja ezt vinni -, hogy a beteg azt, hogy a réla
gytijtott adatokat hol taroljak, és ki lathat bele, szaba-
lyozni tudja. Ezt gy képzeljék el, hogy a korabbi ha-
gyomanyos dokumentumkezelésnél, amikor a beteg
elment egy rendelGbe, akkor el tudta donteni azt, hogy
mit tegyen abba a dossziéba, amit atad a kezel6orvo-
sanak, hogy miket tudjon az 6 korel6zményérél, ezt
azzal a mozdulattal szabalyozta, hogy mit tett ebbe a
dokumentumtarba, és mit vett ki bel6le. Ugyanezt
megteheti majd ezen a rendszeren keresztiil.

Azt gondolom, szintén fontos konnyebbség lesz
a betegek szdmara, ha nem kell a recepteket maguk-
kal hordani majd a patikidba, hanem az elektronikus
receptrendszeren keresztiil ett6l a kételemtdl szaba-
dulni fognak. Ugyancsak fontos eleme ennek a rend-
szernek, hogy lesz egy olyan e-profil modulja, ami
azért lesz talan fontos, mert ha valamelyik siirg&sségi
eset esetén a beteg nem kooperal, nem tud valaszolni
az orvosnak, akkor egy olyan adathalmazzal fog tud-
ni rendelkezni az orvos, ami a szdmara egyébként
nem allna rendelkezésre.

Fontos elmondanom, hogy ez a rendszer 6tos
biztonsagi szintd rendszer lesz, ami azt jelenti, hogy
a legmagasabb besorolast kapja. Ebben én nem va-
gyok szakember, a kollégdk nekem azt mondtak el,
hogy a magyar banki rendszer nagy tobbsége harmas
szinten van besorolva. Azt is szeretném megemliteni,
hogy a szabalyozas megfelel az Eurdpai Parlament és
a Tanacs 96/46-os adatvédelmi iranyelveinek.
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Azért, hogy ez a rendszer miikodésbe allhasson,
ahhoz azonban a miikodtet6t is fel kell ruhdaznunk
jogkorokkel, ezért annak az Allami Egészségiigyi
Ellat6 Kozpontnak, amely korabban ezt a projektet
sikerre vitte, sziikséges kapnia aj jogkoroket, és eh-
hez az 1996. évi XX. torvényt és az 1997. évi LXXX.
torvényt is médositani kell. (Iratai kozott lapozva:)
Elnézést kérek, egy pillanat és folytatom.

A jogszabaly masik eleme a nemdohanyzok vé-
delmérdl szold jogszabaly modositasa. Azt gondo-
lom, talan emlékeznek ra, amikor utoljara ez médo-
sitasra keriilt, milyen sikere volt itt a parlamentben,
hiszen az ellenzék nagy része is tdmogatta, és azt
gondolom, 6nok is emlékeznek ra, hogy a tarsadalmi
befogadottsaga is igen nagy volt ennek a jogszabaly-
nak; ezt szeretnénk tovabbvinni.

(17.40)

Az utdbbi években megjelentek olyan eszkozok,
amelyek a hagyomanyos dohanyzastol eltéré médon
tartalmaznak nikotint vagy egyéb anyagokat, és en-
nek a termékkornek a szabalyozisara eddig nem
keriilt sor. Erre tesziink most kisérletet ezzel a jog-
szabéllyal, és ugyanolyan célok vezérelnek most is
benniinket, mint annak idején, azaz szeretnénk a
fiatalsdgot megvédeni att6l, hogy raszokjanak a do-
hényzéasra, és szeretnénk megévni minden passzivan
dohanyos embert attol, hogy kitegye magat az elekt-
romos cigaretta és azok anyagai hatasainak.

Mir6l van sz6? Arrél van szd, hogy ebben az 4j
jogszabalyban végre tisztazasra keriil az, hogy mi az,
hogy elektromos cigaretta, és mi a dohanyzast imi-
talo eszkoz. Tisztazasra keriil az, hogy milyen lesz a
szabalya a forgalomba hozatalnak, a reklamozasnak,
a fogyasztasnak és az arusitdsnak. Egyszerti a mi
gondolatmenetiink: szeretnénk egy szintre hozni a
hagyomanyos dohanytermékekkel ezt a termékkart.

Miért van erre sziikség? Azért van erre sziikség,
mert az EU 2014/40-es iranyelve kotelezi a tagélla-
mokat a tekintetben, hogy 2016. méajus 20-4ig a sza-
bélyozast meghozzak. El kell ismernem, a miénk
proaktivabb, hiszen ez az iranyelv csak arra kotelezi
Magyarorszagot, hogy a nikotint tartalmaz6 termé-
keknél kotelez6 a szabdlyozéas létrehozisa. Mi tal-
mentiink ezen, az 6sszes egyéb eszkozt is a szabalyo-
zas korébe vettiik.

Mint emlitettem, mind a négy korben, tehat a
forgalmazas, a forgalomba hozatal, az arusitas, a
reklamozas és a fogyasztas korében is azonos lesz a
szabalyozas, ami azt jelenti, hogy csak ott lehet majd
elektromos cigarettat hasznalni, ahol egyébként is
lehetne dohanyozni, ami azt jelenti, hogy reklAmozni
ugyanugy tilos lesz a termékeket, mint ahogy egyéb-
ként tilos egyéb dohanyterméknél is, és ami azt je-
lenti, hogy csak meghatarozott helyeken lehet majd
hozzajutni ehhez a targykorhoz. Ez azt is jelenti egy-
attal, hogy nem lehet majd interneten keresztiil va-
sérolni ezeket a termékeket. Megkérdeztiilk ennek
kapcsan egyébként az Osszes, altalunk véleményfor-
maldnak gondolt szakmai testiiletet, érdekes m6don
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az egészségiigyi oldalrél csak timogatd véleményeket
kaptunk.

A harmadik eleme ennek a jogszabalynak a dol-
gozOk bérét érinti. Mar emlitettem, hogy a respekt,
ami a legfontosabb szamunkra. Ha visszaemlékeznek
ra, '12-ben és ’13-ban volt egyszer mar - nem egyszer,
elnézést, tébb 1épcsGben tortént - béremelés, azon-
ban ennek kapcsan az alapbérhez kapcsolodo egyéb
valtozd bérelemek, tgymint az iigyeleti dij, a készen-
1éti dij vagy a tdilmunka nem keriilt emelésre. Ez év
jaliusatol van lehet6ség mar arra, hogy kormanyren-
delettel ez Gjra megemelésre keriiljon, és most sze-
retnénk visszaadni ezt torvényi szinten is, azaz an-
nak a kozel 13 milliard forintnak, amelyet erre a
bérelemre szeretnénk kolteni, megteremtjiik a tor-
vényi garanciajat.

A kovetkezd elem pedig talan a legtobbet, az el-
milt napokban szerintem alhirekkel gerjesztett té-
makor, ez pedig az egyedi gydgyszerméltanyossagi
rendszer. Nem tudom, mennyire vannak tisztdban
ezzel, tehat van olyan gyogyszerkor, amely nem ka-
pott korabban Magyarorszagon forgalmazasi enge-
délyt, és emiatt nincs is tAmogatva. Ekkor van lehe-
t6ség a pénztarat megkeresni a tekintetben, hogy
betegigény esetén ezeket a gyodgyszereket méltanyos-
sagi alapon tAmogassa a pénztar.

Nem tudom, mennyire vilagos az 6nok el6tt,
hogy az elmult két évben ez a teriilet volt a legdina-
mikusabban fejl6dé kasszarészlet, hiszen 2 milliard-
r6l majdnem a nyolcszorosidra szaladt fel ez a
koltségnem az OEP-en beliil. Azt gondolom, ez azért
tortént, mert nem volt meg a rendes szabalyozisa
ennek a teriiletnek. Reményeink szerint az 4j jogsza-
baly-modositas arra ad lehetéséget, hogy az az
egyébként a vilag minden orszigaban mikods tech-
nika, hogy megosztjak a rizikéjat a finanszirozdsnak
a gyogyszergyartok és -forgalmazok, valamint a fi-
nanszirozok koézott, az végre miikodésbe fog 1épni.

Hozz4 kell tegyem, hogy az elmult héten is volt a
gyogyszergyartokkal és -forgalmazokkal parbeszéd, az
a tapasztalatom, az az érzésem, hogy olyan felvetés a
résziikrdl, amelyet ne lehetne majd a rendeletekben
szamukra is és a finanszirozo6 szamaéra is rendezni,
olyat én ma nem ismerek. Mert mirél van most sz6?
Arrdl van szd, hogy ha egy 1j terdpias eszkoz, egy
gyogyszer bekeriil Magyarorszagra, és ennek az értéke
magasabb, mint havi 450 ezer forint, és hogyha var-
hatéan éves szinten tobb mint 15 betegnek lesz ra
sziiksége, akkor az Orszagos Gyogyszerterapids Ta-
nacsnél kell kezdeményeznie a gyogyszerforgalmazo6-
nak, hogy a hatasossagat igazolja. Amennyiben ez az
igazolas megtorténik, akkor az OEP-nek lesz lehet8sé-
ge a tekintetben donteni, hogy méltanyossagi alapon
adja meg majd a tidmogatast a gyogyszerhez, vagy
pedig a tobbi gydgyszerhez hasonléan bekeriil az
egyéb tamogatasi korbe. Tehat sz6 sincs arroél, hogy a
betegek barmilyen terapias lehet6sége ezzel sziikiilne.

Van még sok egyéb olyan modositas, amelyrdl
kellene beszélnem. Szeretnék néhéanyat azért ezek
koziil még kiemelni. Szeretnénk moddositani a vard-
listdk nyilvantartasi rendszerét is, szeretnénk ezt
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tovabb egyszeriisiteni, azonban hadd mondjam el
pozitiv kommunikacioként, hogy ennek kdszonhetd-
en az elmult évben a korabbi 44 ezerhez képest mar
csak 35 ezer beteget lehet talalni a varélistainkon. Ez
részben a szabalyozasnak koszonhetd, részben pedig
annak a 6 milliard forintnak, amit erre a magyar
kormany biztositott.

Ugyancsak tisztazasra keriil az, hogy a betegek-
nek a rendel6ben hogyan kell megadni a kell§ doku-
mentaciot, ami azt jelenti, hogy az ambulans lapok
rendjét is szabalyozza egy 1j jogszabaly. Arrol is lehet
esetleg beszélniink, hogy hogyan lesz majd kialakitva
az egészségterv a kiilonboz4 jarasokban, azonban
ezekre én most nem szannék tobb id6t, a vita soran
majd gondolom, tgyis lesz erre kérdés. Ugyancsak el
kell mondjam, hogy ezeken tilmenéen szamos felha-
talmazo, pontositoé és egyéb, a hatalybalépésre vonat-
koz6 rendelkezést is tartalmaz a jogszabaly.

Tisztelt Orszaggytilés! Még egyszer szeretném
megismételni magamat: ennek a salata jogszabaly-
nak van harom-négy olyan eleme, amely talan nem a
salata melléknevet vagy jelz6t érdemli meg, hiszen
azt gondolom, hogy ezek a szabalyozisok életiink
mindennapjait fogjak befolyasolni a jov6ben. Arra
szeretném onoket kérni, hogy ha van kedviik az alko-
to6 vitaban részt venni, akkor nyitottak vagyunk erre.
Azt gondolom, hogy minden moédositét meg fogunk
hallgatni, és arra szeretném o6noket kérni, hogy ta-
mogassik a jogszabalyokat. Koszonom megtisztel§
figyelmiiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggylilés! Most a vezérszonoki felszolalasok
kovetkeznek. Els6ként megadom a szo6t Molnar Agnes
képvisel6 asszonynak, a Fidesz képviselGcsoportja
vezérszonokanak. Parancsoljon, képviseld asszony!

DR. MOLNAR AGNES, a Fidesz képvisel6cso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt
Allamtitkdr Ur! El6szor is tisztelettel koszontom
allamtitkar urat, és a felelGsségteljes munkajahoz
pedig sok sikert kivanok.

Amikor egy 0j egészségiigyi torvényjavaslat a
parlament elé keriil, azt nem 6nmagaban, hanem egy
hosszabb folyamat részeként kell nézniink, egy tjabb
lépésként kell odafigyelniink az egészségiigy meguji-
tasdnak a folyamatara. Otéves munka van a kor-
méanyzat mogott, szamos eredményt is sikeriilt elér-
niink, mik6ézben tovabbra is sok kihivassal kell még
szembenézni. Természetesen tudjuk, hogy még tobb-
re van sziikség.

Ahogyan allamtitkar ar is emlitette, az alapvet6
célok most is ugyanazok maradtak, és a munka is a
Semmelweis-terv, illetve az ,Egészséges Magyaror-
Szag 2014-20” 4gazati stratégia alapjan folytatodott.
A kormany 4ltal idén januarban elfogadott ,Egészsé-
ges Magyarorszag” stratégia hatrozza meg az egész-
ségpolitika legfontosabb iranyait tobbek kozott a
népegészségiigy, az alapellatds, a human eréforras,
az infrastruktira és az e-egészségligy teriiletén is.
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Tisztelt Orszaggytilés! Ugy gondolom, hogy a
most targyalt T/7404. szamt egészségiigyi torvény-
javaslat sok fontos, a rendszer miikodését segitd
modositast tartalmaz, s van tobb olyan, bar allam-
titkar ar is emlitette ezeket a teriileteket, amelyekkel
érdemes részleteiben is foglalkozni.

(17.50)

Osszességében nyolc egészségiigyi targyd tor-
vény, valamint néhany nem kozvetleniil egészségiigyi
targya torvény modositasarol van most szo.

Népegészségiigyi szempontbdl talan a legjelen-
t6sebb a nemdohanyzok védelmérdl szolo és a do-
hanytermékek fogyasztasanak, forgalmazasanak sza-
balyozasarol szol6 1999. évi XLII. térvény tjabb mo-
dositasa. Ez részben jogharmonizacios kotelezettség,
részben azonban annak a korméanyzati kiizdelemnek
az Gjabb allomaésat jelenti, amely a dohanyzas vissza-
szoritasa, az emberek egészségének a védelme érde-
kében torténik. Ez olyan jelentds, el6remutat6 1épés,
amely hosszi tavon hatalmas népegészségiigyi nye-
reséggel jar. Nem szabad elfelejteniink azt, hogy a
parlament nagy tobbséggel fogadta el, és 2012. janu-
ar 1-jétél f6 szabaly szerint bevezetésre is Kkeriilt,
hogy tilos kozforgalmn, zart 1égtert helyeken, kozos-
ségi terekben a dohanyzas. Ezzel a mérfoldkének
tekinthet6 1épéssel azokhoz az orszagokhoz tudtunk
csatlakozni, amelyek Eurdpa egyik legkorszer(ibb
dohanyzasellenes szabalyozasat valositottak meg.

A nemdohanyzok védelmérdl szolo jogszabaly
mostani moédositdsa az e-cigaretta szabalyozasaval
kapcsolatos tertiletet érinti. Az uniés iranyelv csak a
nikotintartalma termékek szabalyozasat tartalmazza,
viszont a tagallamok szabalyozhatjak vagy betilthat-
jak a dohanytermékekhez hasznalt tartozékok, vala-
mint dohéany- vagy kapcsolodé termékek bizonyos
tipusaihoz megjelenésiikben hasonlé termékeket is.
Ilyen termék a nem nikotintartalmu e-cigaretta is. Az
e-cigarettdhoz hasznalt folyadék, a miikodése soran
keletkezd para egészségkarositd hatasua lehet, a szer-
vezetbe kiilon bekeriil6 nikotin pedig természetesen
onmagaban is egészségre karos vegyiilet.

A véltoztatasok 1ényege, hogy az elektromos ci-
garetta, illetve a dohanyzast imital6 elektromos esz-
koz hasznalatara gyakorlatilag a dohanyzassal kap-
csolatos korlatozasok ugyantgy vonatkozni fognak,
tehat kozforgalmd, zart helyen elektromos cigaretta
hasznélata sem lesz megengedett. Ezeket az elekt-
romos cigarettakat, illetve az eszkozoket kizardlag
Nemzeti Dohanyboltban lehet majd megvasérolni, és
ezzel is ligyeliink arra, hogy a fiatalkortiak egészség-
védelmét biztositsuk. Oromtelinek tartjuk azt, hogy a
dohéanyzas visszaszoritasa érdekében, aminek jelen-
t6s népegészségiigyi hatasat nem elég hangsilyozni,
egy ujabb 1épést tettiink.

Az egészségligyi és a hozzajuk kapcsolt szemé-
lyes adatok kezelésérdl és védelmér6l szolo 1997. évi
XLVIL. torvény legfontosabb modositasa az elektro-
nikus egészségiigyi szolgaltatisi tér - EESZT - 1ét-
rehozasa. Ehhez elGszor is azt kell tudnunk, hogy az
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elektronikus egészségiigyi szolgaltatasoknak a komp-
lex fejlesztését mar néhany évvel ezel6tt, 2010 utan,
az eur6pai unios ciklus forrasaira épitve elinditottuk,
amely bizonyos szempontbol teljesen 1j alapokat tud
adni a magyar egészségiigynek. Az e-egészségiigyi
rendszer alapjainak a kiépitésében az eddigi legna-
gyobb mértéki egészségiigyi informatikai beruhazas
tortént meg, amelynek egyik eredményeként az ed-
dig papir alapon egyik intézménybdl a masikba at-
kiildott vagy atvitt, rdadasul nem egységesen Kkitol-
tott és megirt esetleirasok, laborleletek mostantdl a
digitalis térben fognak mozogni. Tovabbi eredmény,
hogy a szakellaté intézmények szamara biztositotta
valik a kozeljovében indul6 Gj kézponti informatikai
rendszerhez vald kapcsolodas, amely egy egységes
informatikai kornyezetben a legmagasabb foka adat-
és kibervédelemmel biztositja az egészségligyi dgaza-
ton beliili hatékony kommunikaci6t.

Az Gj rendszer tekintetében nagyon fontos az,
hogy nem egy intézménykozpontt rendszer van, ha-
nem betegkozpont rendszert épitiink fel. A tovabbi-
akban tehat nem a beteg feladata lesz, hogy intéz-
ményrdl intézményre vigye a leleteit, dokumentumait,
hanem egy tgynevezett felh6ben lesznek tarolva ezek
az adatok, amelyekhez megfelel6 jogosultsagokkal a
betegek onrendelkezése mellett az orvosok informa-
cidvesztés nélkiil hozzaférhetnek. Igy nem kell a vizs-
galatokat tObbszor elvégezni, az orvosok azonnal elér-
hetik a beteg leleteit, zardjelentéseit, korelGzményeit,
gyogyszerkivaltasait, valamint idépontokat tudnak
foglalni a beteg helyett, elektronikusan létre tudjak
hozni az azonnali beutalast. Az adat életet ment ebben
az esetben. A tervek szerint 2017 masodik félévére
valamennyi egészségiigyi intézmény be lesz kotve az
egységes rendszerbe. Ez a jelenlegi szabalyozasi cso-
mag azt biztositja, hogy az adatvédelmi szabalyoknak
megfelelGen egyébként rendkiviil magas, a legmaga-
sabb adatbiztonsagi szinten lehessen megvalositani a
rendszert. Az elektronikus egészségligyi szolgaltatasi
tér az egészségiigyi ellatashoz, valamint az ellatis
monitorozasidhoz, fejlesztéséhez valé hozzaférést,
rendszerezett adatok, elemzések, tudomanyos bizo-
nyitékon alapulé dontés-el6készit6 anyagok hozzafér-
het6vé tételének a kialakitasat biztositja, ezzel az
egészségiigyi szakemberek, az egészségpolitikai don-
téshozok szdmara nydjtva segitséget.

Az elektronikus egészségiigyi szolgaltatasi tér f6
szabalyként nem valdsit meg 1j, az egészségiigyi
rendszerben eddig meg nem jelent adatkezelést a
szolgaltatasok kapcsan. Az adatkezelési tevékenysé-
get tovabbra is az egyes egészségiigyi intézmények
végzik, méghozza természetes személyek, valamint
az egészségbiztositasi és allami feliigyelet szervei a
rajuk vonatkoz6 szabalyoknak megfeleléen. Mit is
csindl ez az elektronikus egészségiigyi szolgaltatasi
tér? Kozponti eseménykatalogus, egészségligyi profil,
onrendelkezési nyilvantartas, elektronikus beutalo,
digitalis képtovabbitasi szolgaltatasok - ezek azok,
amelyekben adatkezel6ként 1ép a szolgaltatasok mi-
kodéséhez, viszont elengedhetetlen ennél a szemé-
lyes adatok kezelése. A beteg az 6nrendelkezési nyil-
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vantartasban tett nyilatkozataval korlatozhatja az
adatai megismerésére jogosultak korét.

Osszességében elmondhat6 az is, hogy ez egy
olyan lehet6ség, amelybdl a korszerli infokommuni-
kacios technologidk ellatérendszeri alkalmazasa altal
mindharom polus: az ellatorendszer, az ellatasszer-
vezési és a finanszirozasi polus egyarant részesedik.
Ezzel tulajdonképpen a Semmelweis-tervben és az
Egészséges Magyarorszag agazati stratégiakban meg-
fogalmazott szolgaltatobb szemléletii egészségligyi
ellatérendszer jon létre.

Nagyon fontosnak tartom, hogy a korméanyzat
lehet6ség szerint minden egészségiligyi torvényjavas-
latban tegyen olyan intézkedéseket, amelyek orvosa-
ink, apoloink méltd6 megbecsiilését szolgaljak, ezért
oriilok annak, hogy ez a torvényjavaslat is lehetGsé-
get ad erre. Az egészségiigyi tevékenység végzésének
egyes kérdéseirdl szol6 2003. évi LXXXIV. torvény
modositasai egyrészt a rezidensmunkaltatdi jogkor-
re, masrészt a mozgb bérekre vonatkoznak. A szak-
orvosképzés 2015. jalius 1-jét6l hatalyos Gj rendszere
alapjan az alapvet6 munkaltat6i jogkoroket minden
rezidens tekintetében az Egészségligyi Nyilvantartasi
és Képzési Kozpont, az ENKK gyakorolja, a tobbi
munkaltatéi jogkor gyakorlasara a rezidens elsédle-
ges képzbhelyeként kijelolt egészségiigyi szolgéltato
jogosult. Nagyon fontos, hogy a rezidensek tekinte-
tében ahol a térvény a munkaltatét emliti, mindig
érteni kell alatta az els6dleges képzGhelyet is.

Itt szeretném megemliteni a szakorvosi képzés
eredményeit, ami a képzésbe belépett létszamok
tekintetében jol lathato.

(18.00)

A 2015-06s évben november kozepéig a szakorvo-
si képzésbe a legfrissebb adatok alapjan 848 6 1épett
be. Ez azt jelenti, hogy idén mar most tobben 1éptek
be a képzésbe, mint barmelyik ezt megel6z6 évben.
2010-ben a szakorvosi képzésbe 420 {6 1épett be.
Ett6] kezdve egy folyamatos emelkedés kovetkezett
be, ami természetesen annak az elvégzett munkanak
az elsG lépéseit és eredményeit takarja, amit az
egészségligyl Agazat intézkedéssorozata jelentett.
Nagyon fontos az, hogy ezek az intézkedések a kép-
zések, az 6sztondijak és a béremelések forméajaban is
mind egységesen megjelentek.

2012-ben és 2013-ban az egészségiigyi dolgozdk,
kozel szézezren, kétlépesGs bérfejlesztésben részesiil-
tek. Az elsG ltemben kozel 9o ezer szakember ré-
szeslilt béremelésben - ezzel az Agazati keresetek
atlagosan 17,6 szazalékkal emelkedtek -, 2013. év
maésodik iitemében pedig 8,2 szizalékkal noveked-
tek. 2013-16] az egészségligyi agazati bérfejlesztéshez
évente 53,5 milliard forint tAmogatasi 0sszeg all ren-
delkezésre a koltségvetésben.

A rezidensek itthon tartasa érdekében tett egyik
legjelentGsebb intézkedés a rezidenstimogatasi
program elinditdsa volt, amit 2011-t6l inditottunk.
Négy 6sztondijtipust tartalmaz ez a program, amely
nettdé 100 ezer, illetve 200 ezer forint tobbletjove-
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delmet biztosit a programban részt vevéknek. 2500
fiatal orvos jelentkezett erre a programra, 3 milliard
forintot sikeriilt Osztondijpalyazatra forditani. A
rezidens-6sztondijprogrambol kilépett fiatal szakor-
vosok 2016. januar 1-jétél az illetményiikon feliil, a
szakvizsga megszerzését kovet6 legfeljebb 06t évig
tovabbi brutt6 151 ezer forint tdmogatasban része-
siilnek; a 2016. évi koltségvetésben a fedezete bizto-
sitott, 2,5 milliard.

A jelenlegi torvényjavaslatban pedig az egészség-

iigyi dolgozok mozgd bérének a kiengedése torténik,
azaz a 2012-2013. évi béremelés mozgobér-elemeinek,
tigyeleti dij, készenléti dij, tilmunkadij, miiszakpotlék
alapbérhez torténé igazitisa. Nagyon fontos, hogy
2015. julius 1-jét6l kormanyrendelet Gtjan vezettiik
be, most pedig, 2016. januar 1-jén torvényi szabalyo-
zasként jelenik meg. Kozel 80 ezer dolgozo érintett
ebben a 1épésben. Az érintett szakdolgozok jovedelme
atlagosan brutté 5-15 ezer, az orvosoké 20-25 ezer
forinttal lehet magasabb, 2015-ben 5,3 milliard, 2016-
ban 12,8 millidard forint koltségvetési fedezettel. A
korméany a dontéseivel bérjellegii kifizetésekre, rezi-
densekre és béremelésekre 2015-ig 185 milliard forin-
tot koltott, 2016-ban - 2016-tal egyiitt - pedig 250
millidrdot. )
_ Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Osszességében én azt gondolom, hogy ez a torvény-
javaslat szdmos ponton el6remutatd javaslatokat,
intézkedéseket tartalmaz, olyan rendelkezéseket,
amelyek vagy népegészségligyi szempontuak, vagy
stratégiai jelentGségliek. En azt gondolom, hogy ezek
mind a rendszer javulasat és miikod6képességének
javulasat segitik. A Fidesz-frakci6 tAmogatja azokat a
nagyon komoly intézkedéseket, amelyeket az egész-
ségligyi kormanyzat 2010 6ta végez a magyar bete-
gek és az egészségiligyben dolgozok érdekében. Ezért
a T/7404. szdma torvényjavaslatot a Fidesz frakcidja
tamogatja, és erre kérném képviselGtarsaimat is.
Nagyon koszonom a figyelmet. (Taps a kormanyzo
partok padsoraibdl.)

ELNOK: Koszondom szépen, képvisel§ asszony.
Az egy percet természetesen figyelembe veszem a
kovetkezd felszblalonal is.

Tisztelt Orszaggytilés! Felszolaldsra kovetkezik
Heringes Anita képvisel6 asszony, MSZP-képvisel6-
csoport. Parancsoljon!

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ko-
szonom. Egy nagyon-nagyon fontos térvény modosi-
tasa fekszik most el6ttiink, t6bb térvény modositasa,
hiszen egy salatatorvényrdl beszélhetiink most. Tar-
talmazza a mobdositds, pontositja a kornyezet-
egészségiigyi feladatokat, amelyeket mostant6l az
egészségiigyi miniszternek kell majd ellatni.

Abban médosul ez, amit mar targyaltunk egyéb-
ként az elmult napokban, hogy mostantol csak azok-
kal a kornyezet-egészségiigyi feladatokkal kell foglal-
kozni, ami ténylegesen az egészségligyi minisztériu-
mot érinti, mert szdmos ilyen van, ami a kornyezet-
védelem és az egészségiigy kozos teriiletén van. Pél-
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daul tudjuk, hogy az asztmas betegek szama évrél
évre egyre jobban nd, és Magyarorszagon a szallo-
por-koncentracié és a légszennyezettségi adatok is
egyre tragikusabb, drasztikusabb képet mutatnak,
sajnos. Ugyhogy ezen a teriileten lesz mit dolgozni a
Fidesz-KDNP-korméanynak is, mint egyébként a
jov6ben nagyon-nagyon sok kormanynak.

De térjiink ra a tobbi modositasi teriiletre, példa-
ul ahogy az allamtitkar ar is emlitette, itt van, hogy a
tarsadalombiztositasi tamogatassal nem rendelkezd
gyogyszerek ardhoz az OEP egyedi kérelmek alapjan
méltanyossagbol tAmogatast nytjthat. Az 4j szabalyo-
zas bevezetése szerint az egyedi méltanyossagra fordi-
tott kiadasok meghatarozott keretek kozott tartisa
érdekében az ijonnan megjelend, korabban még nem
kérelmezett gyogyszerek esetében méltanyossaghol
tortén6 tamogatas csak akkor lehetséges, ha azok a
magyar betegek kezelése soran mar bizonyitottak
hatasossagukat és eredményességiiket.

Mint ahogy sok cikkben olvashattuk az elmult
idészakban, és az allamtitkar ar is elmondta, hogy az
allamtitkarsag szerint ebben sok rémhir van, de azért
azt érthetjiik, hogy az embereknek nyilvan az egész-
ségiik és a gyogyulasuk a legfontosabb, ezért termé-
szetesen a cikkek megjelennek, hiszen felvetik ezeket
a problémakat és kérdéseket, amiket az emberek
éreznek ebben a modositasban. Igy olvashatjuk azt is
jo par helyen, hogy ebbdl az egyedi méltanyossagi
keretbSl olyan betegségek gyogyszereit tamogatta
eddig az egészségbiztositd, mint példaul a leukémia,
az agydaganat, az elérehaladott Parkinson-kor és a
C-virusos majgyulladas.

A betegszervezetek is és a gyogyszergyartd szo-
vetség is aggodalmuknak adtak hangot az elmilt id6-
szakban az egyedi méltanyossagi készitmények alkal-
mazéisanak tervezett moédositisa miatt. Eppen azért,
merthogy az el6terjesztés tervezetében olyan valtoza-
sok vannak véleményiik szerint, amelyek hatranyosan
érintik a betegeket, a tamogatott 4j terapiak csak ak-
kor valhatnak a magyar betegek szamara hozzaférhe-
t6vé, ha a gyartd az adott gyodgyszert a sajat koltségé-
re, el6re meghatarozatlan ideig és szamu betegnek
ingyen adja majd. Radadasul mindez nem ad majd
semmilyen garanciat arra, hogy valaha is tAmogatas-
ban részesiil majd az adott gyogyszer.

Fél6 ugyanis, és sok emberben felmeriil ez a
kérdés, hogy a gyartok jelents része ezt vallalni
fogja-e. Es amiatt izgulnak, hogy egyébként majd
nem fogja véllalni a gyartok jelentds része, ezért az 4j
gyogyszerek nem fognak forgalomba keriilni Ma-
gyarorszagon; az 1j, korszerti gyobgyszerekhez valo
hozzéaférés lehetetleniti el azt, hogy az emberek majd
megkaphassak ezeket a gydgyszereket. Tényleg az a
kérdés, hogy ha kiilf6ldon ezek a gyogyszerek, ezek
az 0j készitmények bevaltak, és bizonyithat6, hogy
mondjuk, az Eur6pai Unidn beliil a tobbi tagallam-
ban bevalt készitményekr6l beszéliink, akkor lehet-
séges-e, hogy ezt megkaphassék az emberek egyedi
méltanyossagi keretbdl. Ertjiik, hogy sokszorosara
nétt ez a kassza, de azt gondoljuk, hogy az emberek
egészsége és minél gyorsabb gybdgyulasa a legfonto-
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sabb kérdés, és ebben ilyen szempontbdl a pénz nem
szamit. Hiszen egyedi tragédidkat lehet megélni, és
azoknak az embereknek, akik érintettek ebben a
kérdésben, nem nagyon lehet ezt azzal magyarazni,
hogy sokszorosara nétt ez a keret, és sokszorosa volt
a kikért 6sszegnek. Ezért ebben kérjiik az atgondo-
last vagy legalabbis megnyugtat6 valaszok adésat.

Ami komolyan megiitétte nekiink is a fiiliinket,
hogy moédositjak a nemdohanyzok védelmérdl szo6ld
szabalyokat és a dohanytermékek fogyasztisanak,
forgalmazasanak egyes szabalyait. Példaul, ahogy 6n
is mondja, az e-cigaretta moédositasarol beszéliink
itt. A modositas igazabol arrol szol, ahogy az allam-
titkar ar is elmondta, hogy mostantél csak a trafi-
kokban lehessen megvasarolni ezen eszkozoket, pat-
ronokat és a hozzi tartozd eszkozoket; interneten
keresztiil se lehessen megvéasarolni Magyarorszagon
ezeket az eszkozoket, hanem csak és kizarolag a kije-
161t doh&nyboltokban lehessen megvasarolni.

Az a baj, hogy ebben gondolkodasmoédbeli kii-
16nbség van, mert nekiink az a véleményliink, hogy
amelyekben nincsen nikotin, és egyébként nagyon
sok szervezet, szakmai szervezet is leirja, hogy sok
olyan terméket 6nok egy kalap ald vesznek most,
amiben nikotintartalom van, meg amiben nincs ni-
kotintartalom. On6k mindent be akarnak zstfolni a
trafikokba, a dohanyboltokba, ezzel is megnovelve
egyébként a trafikok bevételét, amirdl azért kétes
dolgok jutnak az ember eszébe, féleg az elosztasaval
kapcsolatban, hogy mégis hogyan juthattak emberek
trafikokhoz ma Magyarorszagon, és hogy lehettek
csak 6k a dohanyz6 emberek kiszolgaloi.

(18.10)

Abszurd a helyzet, hiszen pont azok az emberek
kezdik el hasznélni az e-cigarettat, akik leszokni
kivannak a dohanyzasrél. Szamos baratom és isme-
r6som és a Facebookon is szamos egyed, aki egyéb-
ként az ismer6seim kozé tartozik, leirja azt, hogy
tényleg segitette Gket a leszokdsban az, hogy az e-
cigarettat kezdték el hasznalni, hiszen pont azt a
potcselekvést, ami a dohanyzésban a megszokast
jelenti, azt kivaltotta. Es mondom, nem biztos, hogy
nikotintartalm patronokkal hasznéljak ezeket az e-
cigarettakat. Azzal, hogy mostant6l csak a dohany-
boltban vehetik meg ezek az emberek az eszkozoket,
ez tényleg olyan, mint amikor az ember diétazik és
bekergetik a csokoladéboltba, vagy mondjuk, egyéb-
ként egy alkoholbeteget kocsmaba kényszeritenének.

A masik pedig, hogy csak és kizardlag a kijelolt
dohényzohelyeken lehet majd hasznalni ezeket az
eszkozoket. InnentSl kezdve ezeket az embereket
bekiildjiik oda, ahol egyébként dohdnyarut szivnak a
tobbiek. O prébal éppen leszokni errdl, a dohanyzas-
rol, és be kell mennie az e-cigarettaval arra a teriilet-
re, ahol éppen egyébként fujjak ki a fiistot, amirdl
tudjuk, hogy a passziv dohanyzas sokkal karosabb,
mint egyébként, ha a dohanyarut tovabb szivna.
Ezzel hidba probalnak az emberek leszokni, latja,
hogy a mellette levé ember egyébként dohanyzik,
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sokkal nehezebbé tessziik az & életiiket. Allamtitkar
ar is elmondta, hogy az EU-s szabaly azt mondja ki,
hogy a nikotintartalmu eszkozoket kell szabalyozzuk.
Szerintlink nem kellene tallépni most ezen a dolgon.
Hagyni kellene az embereket, hogy ha megteszi az
els6 1épést a leszokasra, ne kényszeritsiik bele olyan
helyzetbe 6ket, hogy nekik olyan helyen kelljen meg-
vasarolni, majd pedig egyébként elfogyasztani ebben
az eszkozben a parat, ahol az, amirél éppen le akar-
nak szokni, mindenhol ott van eldttiik.

Atadom most a szot képviselGtarsnémnek, és
majd még folytatni fogom a kovetkezd felszolala-
somban. K6szo6nom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Most megadom a sz6t Bangoné Borbély Ildiké képvi-
sel6 asszonynak, aki az MSZP masik vezérszonoka,
természetesen a ra es6 idGkeret is ugyandagy vonat-
kozik.

BANGONE BORBELY ILDIKO, az MSZP képvi-
sel6csoportja részér6l: Koszonom szépen, elnok dr.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselGtarsak!
Néhany elemére szeretném felhivni a figyelmet az itt
lathaté torvénycsomagnak. Jelenleg egyetlen sper-
mabank sem fogadhat és tarolhat himivarsejtet, ha
nem végez huméan reprodukcios beavatkozast. A dan
donorsperma behozatala kapcsan indult vizsgélat
ravilagitott, hogy az egészségligyi torvény modosita-
sa sziikséges annak érdekében, hogy a donorsejtek
levételének, illetve fagyasztva torténé tarolasanak
jogszabalyi hatterét biztositsuk. De emellett az is
megjelenik a szabalyozésban, hogy ez csak olyan
egészségiigyi szolgaltatd lehet, akinek megfelel6 en-
gedélye van adott kormanyrendelet szerint. Ez a
medddségi centrumok kapesan lehet érdekes méodo-
sités, ez a 26. § a torvényben.

Itt musz4j felhoznom azt a téméat ennél a modosi-
tasnal, hogy ma a gyermekvallalasi és a demografiai
problémakra komoly megoldast jelenthetne a meddd-
ségi tAmogatasok emelése. Jo, hogy itt van eléz8 al-
lamtitkar ar, Zombor Gabor januarban jelentette be,
hogy komoly akarat van, nagyon erds szdndék van a
korméanyzat részérél, hogy a 2 milliirdos medddségi
tamogatast 4 millidrd forintra emelik az idei évben.
En ezt méar tobbszor elmondtam felszdlalasaimban,
hogy ez a komoly szandék, nagyon erds aka-
rat - november van - az6ta sem tortént meg. Adatok
szerint, megléve statisztikai adatok szerint ma kozel
200 ezer par kiiszkodik Magyarorszagon medddségi
problémaéaval, ezek csak a hivatalos adatok, sokkal
tobben vannak ennél. Lényegében ezen medddségi
probléméval kiizd6 parok gyermekvéllalasa a vagyott
gyermekek megsziiletését segitené. Itt mindig ki kell
emelni, hogy a vagyott gyermekekrél beszéliink, és ha
a 200 ezer parnak csak a 10 szdzalékanal lehetséges
lenne, hogy egy évben megsziilethessenek ezek a va-
gyott gyerekek, azt gondolom, hogy komoly elérelé-
pést tudnank a demografiai helyzet kezelésében tenni.
Azt gondolom, végre meg kellene mar jelennie a kor-
manynal ennek a nagyon-nagyon komoly, er6s aka-
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ratnak. Remélem, hogy az Gj allamtitkar ar ezt egy
kicsit erGsebben fogja képviselni.

A kovetkez6 probléma, amire felhivnam a fi-
gyelmet: a gyogyaszati segédeszko6zok beszerzésének
szabalyai igy m6dosulnak, hogy a forgalmazok nem-
csak a forgalomba hozétol, ami 2016-t6]1 hatalyba
1épne, hanem egyéb gazdasagi szereplon, példaul
gyogyszer-nagykereskedén keresztiil is beszerezhetik
az adott gybgyaszati segédeszkozt. Reméljiik, ez nem
azt fogja jelenteni, hogy még egy szereplé belép a
piacra, és mondjuk, dragabbi fognak valni ezek a
segédeszkozok. Remélem, allamtitkar ar megnyug-
tat, hogy nem ez fog el6fordulni ezzel a moédositassal.

Erdekes, hogy korabbi hirek szerint mar meg-
kezdte a kormany a kozétkeztetést végz6 cégek mi-
ndsitését, pedig az azt szabalyzo6 jogszabaly megalko-
tasdhoz sziikséges felhatalmazast csak most kapja
meg a kormany a médositassal. A kozétkeztetés mi-
nGsitésével kapcsolatban mi mar benytjtottunk egy
orszaggytlési hatarozati javaslatot, és kértiik a kor-
manyt, hogy vizsgilja feliil a kozétkeztetés szabalyo-
zasat, pontosan azért, ami a menza kapcsan kirob-
bant szeptember 6ta. Folyamatosan elmondjuk, hogy
nem azzal van problémank, azzal egyetértiink, hogy a
gyerekeknek minél hamarabb egészséges ételhez kell
jutnia, térekedni kell akar otthon a csalddoknak, és a
kozintézményekben még fokozottabban kell arra
torekedni, hogy a gyermek egészséges ételhez jusson,
csak lényegében ezt a rendeletet nagyon hamar feliil
kellene vizsgalni pontosan azért, ami az elmult két
honapban kialakult a kozétkeztet6 cégeknél vagy
maganal az onkormanyzat altal mikodtetett kony-
haknal.

Az nem engedhet6 meg, hogy a kozétkeztetés-
ben most mar az a gyerek is éhezzen, aki ez idaig
nem éhezett, pontosan a kialakult helyzet miatt.
Mindig csak a so6r6l meg a cukorrol beszéliink, sokkal
tobb probléma van ebben a rendeletben, mint a s6
megvonasa meg a cukor csokkentése. A multkor is
elmondtam egy felsz6laldssomban, hogy ez a rendelet
eléirja, hogy tiz nap alatt 5 liter mennyiségli tejet
vagy tejterméket kell a gyermeknek elfogyasztania.
Az is el6 van irva, hogy korosztalyonként mas, ugye-
bar a kisebb gyerekeknél az erdsebb zsirtartalmu
tejek szerepelnek, a nagyobb gyerekeknél mar lehet
csOkkenteni a zsirtartalmat, de a rendelet meg nem
veszi figyelembe, hogy a most sziiletett gyerekeknek
vagy a kisgyerekeknek tobb mint 30 szizaléka aller-
gids a tej valamely Osszetev§jére. Ez egy nagyon ko-
moly probléma, és raadasul még e mellett a mennyi-
ségli tejtermék mellett még a gyerekek kapjak az
iskolatejprogrambdl a tejtermékeket és magat a tejet
is. Azt is meg kellene vizsgalni, hogy ezekbdl a ter-
mékekbdl ezaltal mennyi keriil agymond moslékba,
mert én nagyon rossz hireket kapok ennek kapcsan.
Vagy mondjuk, emlitettem mar a miultkor a szeg-
halmi példat, els6k kozott reagalt a szeghalmi pol-
garmester, hogy a rendelet nem veszi figyelembe azt,
hogy Magyarorszagon vannak olyan térségek, ahol
nagyon magas a viz jédtartalma, és a rendelet elGirja,
hogy csak jédozott so6t hasznalhatnak az iskolai, a
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kozétkeztet§ cégek. Ez a rendelet 1ényegében ezeket
a specialitisokat dgymond nem veszi figyelembe.
Nagyon hamar at kellene ezt vizsgalni, hogy nagyobb
karokat ne okozzunk.

Nagyon kevés id6m maradt, és csak néhany do-
logra térek ki. A gydgyszertari iigyeletet érint§ mo-
dositasokhoz érdemes az ombudsman ajanlésait is
figyelembe venni. Ezek egyike arra kérte az érintett
minisztert, hogy a Magyar Gyogyszerészi Kamaraval
valo egyiittmiikodésben kezdeményezze az egészség-
iigyrdl sz6l6 1997. évi torvény, illetve sziikség szerint
mas torvény és jogszabaly rendelkezéseinek olyan
tartalmt modositasat, amely a gyogyszerészek val-
lalkozashoz valé joganak sziikséges szintd, illetve
aranyos mértéki korlatozasa érdekében az iigyeleti,
valamint a készenléti szolgalat teljesitésének vala-
mennyi garancialis szabalyat torvényben, kiszamit-
hat6 szempontrendszer és atlathat6 rendszeri kom-
penzacio elSirasa mellett rendezi.

Ugy tlinik, hogy a javaslatban szerepld 4j rendel-
kezések nem adnak egyértelmi megoldast minden, az
ombudsman &ltal felvetett problémara. Nem deriil ki
vilagosan, hogy pontosan mit és mikor arulhatnak a
patikik. S6t, annak is csak koriilirasa szerepel, hogy
mi alapjan kell az egészségiigyi allamigazgatasi szer-
veknek meghatarozni majd, hogy milyen patikdknak
kell iigyeletet vagy készenlétet biztositaniuk. Erdemes
megjegyezni, hogy a Magyar Gyo6gyszerészi Kamara
nyaron mar tobb dolgot is javasolt, példaul hogy tigye-
letben a patika valamennyi termékét megvehessék a
vasarlok, a készenlét azonban csak orvosi kezdemé-
nyezésre legyen elérhetd.

(18.20)

Azt is nehezményezték, hogy szerintiik az om-
budsman jelentése kimondja, a patikak ingyen kote-
lesek ezt a munkat végezni, ami szerintiik sérti az
egyébként nyereségérdekelt vallalkozasok szabadsa-
gat, és nem veszi figyelembe a patikik eltér6 teherbi-
r6 képességét.

Lényegében én ezekre a problémakra szerettem
volna felhivni a figyelmet, és remélem, hogy e prob-
1émak megoldasaért egyiittmiikodve tudunk egyiitt
dolgozni a kovetkez6 idészakban. K6szonom szépen,
elnok ar. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Felszolalasra kovetkezik Luk-
acs Laszl6 képviseld ar, a Jobbik képvisel6esoportja-
nak vezérszonoka.

DR. LUKACS LASZLO GYORGY, a Jobbik kép-
visel6csoportja részér6l: Koszonom szépen a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Isten hozta allamtitkar urat a
parlamentben, és nagyon szépen koszonom azt a
remélhet6leg jo szokast, hogy egy rovid bemutatko-
zast is szant a torvényjavaslat elé, amelyb6l megtud-
hattuk azt, hogy mi is a hivatasanak, illetve a jov&beli
terveinek tgymond a creddja, hogy miket tervez,
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hogy latja az eddigi eseményeket, és hogy latja a jov6
eseményeit. Ha egy szoval kell jellemezni, akkor
most ezt egy meglepd és a politikdban szokatlan
Gszinteség is jellemezte valamilyen szinten. En azt
kivanom, hogy mindig lehessen egy ilyen &szinte
légkorben és szakmai légkorben vitat folytatni a Haz
falai kozott, plane, ha olyan fontos kérdésekben,
mint az egészségligy, vitizunk. A magunk részérdl
egyébként ezt korabban is probaltuk kévetni. Ugy
gondolom, a mai torvényjavaslat vitja is ennek a
jegyében fog telni. En kivinom, hogy hatékony és
gyiimOlcs6z6 munka varja allamtitkar urat. Azért
furcsa, ha ezt kivanja egy ellenzéki képvisels, mert az
ellenzéki szerep nyilvin nem ezt diktalja, de most
nem az ellenzéki szerepbdl, hanem abbol a fontos-
sagbol kivanom ezeket, hogy az egészségligynek
sziliksége van az elkovetkezendd akar hisz évben is
egy olyan nyugodt hisz évre, amelyben azok a szak-
mai programok, amelyek igazan fontosak a meguji-
tashoz, a talpon maradashoz, azoknak be kell kovet-
kezni és valahol el kell kezdenie. En kivinom, hogy
az allamtitkarsig efelé forditsa a hajo vitorlait és
ebbe az irdnyba haladjon.

Magaval a torvényjavaslattal kapcsolatosan azt
latjuk, hogy 13 torvényhelyet kivin az 6szi egészség-
iigyi salatatorvény modositani. Ha lehet jellemezni a
salatatorvényeket, akkor mindig Ggy kell tekinteni egy
ilyen torvényt, egy torvényjavaslat-csomagot, hogy ha
maga az egészségiigy egy komplett bonyolultan mi-
kodé autdra hasonlit, akkor ezek a torvényjavaslatok,
amelyek sok-sok torvénybdl allnak és sok helyen mo-
dosulnak, egy valtjavitassal, egy igazitassal érnek fel
mindig, amelyben az allamtitkarsig 1ényegében tjra-
gombolja, Gjrapozicionalja azokat, amelyek felmeriil-
tek a gyakorl6 szakma igényérdl. Bar vannak itt most
olyan javaslatok is, amelyek nem val6szint, hogy a
gyakorl6 szakma igényérél, sokkal inkabb maés helyrdl
meriilhettek fel, de 1ényegében ezeknek a torvényja-
vaslatoknak az érdeme az, hogy kifésiilik azokat a
problémakat, végrehajtjak azokat a vagyott vagy talan
kevésbé vagyott finomhangol4sokat, amelyek a rend-
szer miikodGképességét biztositjak.

Az érdemi részt tekintve: a szigortan vett koz-
igazgatdsi targyd torvényjavaslatokkal kezdem. Jol
lathato, hogy pontositasra kertil az egészségiigyi hato-
sagi tevékenységnek az a feladatkorét érint6 rendelke-
zés, amelyben egy korabbi hianyossagot sikeriil orvo-
solni, ez az engedély nélkiil folytatott tevékenység
esetén a tevékenységre is kiterjedd birsagolasi jogkor
megteremtése. Eddig valéban egy kis hianyérzettel
mindig elsiklott az ember szeme folotte.

Szintén egy nagyon pici, de érdekes a Legionella
baktériummal kapcsolatos rendelkezés torvényi
szintre emelése. Az elmult idGszakokban a rendele-
teknél a nyilvinossag arra kaphatta fel a fejét, hogy
mi sziikség ennek a betegségnek vagy ennek a bakté-
riumnak a sziirésére a fiird6kben. Erdemes azt tudni,
hogy a fiird6k orszagaban nemcsak a fiird6kben van
sziikség a legionarius betegség megakadalyozasa
érdekében fellépni, hanem bizony olyan helyeken
fert6z6 forrasként, mint példaul a szokdékutak, kli-
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maberendezések, hiit6tornyok, szobai hiit6k, parasi-
t6 berendezések, pezsg6fiird6k, de akar akvariumok
is képesek olyan betegségeket okozni vagy olyan
baktériumot hordozni magukban, amely a Legionella
taptalaja, és amely betegség nagyon komoly kovet-
kezményeket okozhat.

Emlitette mar t6bb mindenki a kozétkeztetéssel
kapcsolatos ellen6rzési teend6k megalkotasat. Itt
valéban taldn annyiban most hatuljara keriilt ez,
vagy utblag probaljuk megoldani ezt a problémat,
vagy ahhoz keresni szabalyozast, de az is ismert mar,
hogy van egy erre vonatkozo6 rendeleti szabalyozés,
és az OGYEL az Orszagos Elelmezés- és Taplalkozas-
tudomanyi Intézet féigazgatosaga készitett a rende-
let alkalmazhatosagaval kapcsolatosan mar egy el-
len6rzési Gtmutat6t is, amely Gtmutat6 elérhetd, és
amely alapjan egyébként a kozétkeztetés és igy kife-
jezetten az elmult id6szak gyermekétkeztetési ano-
maliait is tudjak vizsgalni.

Most talan érdemes feltenni azt a kérdést, hogy
ennek a térvényjavaslatnak vagy ennek a modosités-
nak mi is az igazi célja. Kérdezziik meg nyugodtan,
hogy mi is a valddi célja, hatha allamtitkar ar el tudja
jobban magyarazni, hogy miért van erre éppen most
sziikség. Természetesen mindannyian tudjuk, hogy a
kozétkeztetésben komoly problémak voltak az elmult
id6szakban, de hat nyilvan ezek stilusbeli probléma-
kat is takartak magukban, és nem feltétleniil egész-
ségiigyi tematikaji problémak voltak.

Ami viszont a torvényjavaslat kardinalis eleme,
és nagyon régoéta vagyott - én magam is szeretek a
korral haladni és én is nagyon régéta vartam -, és
szakmai berkekben az egyik legrégebb 6ta vigyott
létesitmény az igynevezett e-health vagy i-health, ki
hogy hivja. Ebben az esetben az Elektronikus Egész-
ségligyi Szolgaltatasi Tér megteremtése, ami egy
lényeges és jo eleme ennek az egész elektronikai
egészségiigyi rendszernek, amit elképzeltiink, illetve
amit mindenki vagyott. Lényegében arra szeretném
felhivni a figyelmet, hogy jo l4bbal indult el maga a
projekt, de voltak benne azért anomalidk. Emlék-
sziink ra, hogy az elmult évben volt egy olyan id6-
pont és egy olyan szakasz, amikor Osszesen csak 7
szazalékig volt megvalbsitva maga a projekt, és egy
megvalositasi folyamatban megragadt a projekt. Ez
2014 marciusa kornyékén lehetett, majd talan nov-
emberig nem is nagyon valtozott érdemében az
egész.

Amit tudtunk roéla, illetve ami érdekes volt: 2,1
millidrd forintos rendszerfejlesztéssel 1ényegében
egy olyan hatékonysagot hozott, vagy remélhetéleg
egy olyan hatékonysagot fog hozni, ami nemcsak egy
id6szer( fejlesztés - mert mondhatjuk agy, hogy egy
idGszer(i fejlesztés -, hanem a betegeknek és az in-
tézményeknek is egy kényelmesebb, egy 1ényegesen
gyorsabb reakcidt, hatékonyabb ellatast lehetévé
teve rendszer lesz. Az elektronikus eljarasok soran az
adatok Osszekapcsolasaval, illetve maguknak a szer-
veknek is az 0sszekapcsolasaval, ugy gondolom, hogy
egy komoly egészséghasznot lehet elérni, amivel
egyébként segithetiink azzal az allamtitkar ar altal is
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emlitett OECD-statisztikdkhoz képesti nagyon nagy
elmaradasunkkal, ami a magyar egészségiigyet alta-
lanossagban jellemzi, talan segithetiink ezeknek az
egészségiigyi mutatoknak, indikatoroknak a javita-
sadban is, ha egy nagyon hatékony, egy rendkiviil
preciz hatteret teremtiink meg.

Ha laikusok nézik - feltételezem, hogy né-
zik - ennek a torvényjavaslatnak a vitajat, magat a
szolgaltatasi teret, ami nem is inkabb egy szolgalta-
tasi tér, hanem egy haloézat, gy lehet a legmegfele-
16bben leirni, ha megnézziik, hogy kik szerepelnek
benne, és milyen adatok szerepelnek benne, egész-
ségiigyi szolgéltatasra jogosult szolgaltatok, gyogy-
szertarak, allami mentdszolgalat, illetve az allami
szervek koziil azok a szervek szerepelnek benne,
akiket a rendelet feljogosit ebben a részvételben.
Tehat azok az adatvédelmi aggalyok, amiket korab-
ban felvetettek, azért latszodik, hogy egy viszonylag
zart kor, akik egyébként a hivatasuknal fogva is kote-
lesek titoktartasra, illetve hivatasuknak az etika vagy
az etikai el6irasai miatt is nemcsak hogy a titoktar-
tasra, hanem a személyes adatoknak vagy a szemé-
lyes allapotnak a titoktartasara is kotelezettek, tehat
mondhatjuk Ggy, hogy jo kezekben van az adathoz
hozzafér6 szerepl6k kore. De hogy mely adatoknal,
ez a legizgalmasabb, ugyanis a rendszeren beliil t6bb
olyan betegadatot lehet megtekinteni, tovabbitani,
ami rendkiviil fontos. Ilyenek lehetnek példaul, és
ezt kell latniuk talan a laikusoknak is, az eseményka-
talogusoknak, az ellatasi eseményeknek, az egyéb-
ként ehhez csatlakoz6 dokumentumoknak, az ellatas
idépontjanak, annak a koriilményeinek, de akar a
részt vev6 intézmények adatainak is a lekérdezése.
Ez mind-mind nagyon fontos, hogy szerepeljen egy
rendszerben.

A biztonsagi kérdésekre nagyon jo valasz volt az,
hogy milyen magas biztonsagi szintet ad ez a rend-
szer, tehat hogy a bankokénal is magasabb védelmi
szintje van az ott elhelyezett adatoknak, amelyek
egyébként nem olyan adatok, amelyeket az ember
nem szokott példaul egy lapon maganal hordani vagy
akar a pénztarcajaban hordani. Természetesen a taj-
szam, a sziiletési id6, ezek az adatok majdnem mindig
rendelkezésre allnak az embernél, tehat barmilyen
mobdon visszaélésre adhatnak okot, de azt le kell sz6-
gezni, hogy ez a rendszer, amit mindenki nagyon vart,
1ényegében egy nagyon biztos rendszernek tiinik.

Kivanom, hogy a pilot- vagy a prdébarészében,
tesztiizemében részt vevl intézmények hasznos ta-
pasztalatokkal tudjak majd gyarapitani a varhato
2017-es miikddésbe 1épést, mert biztos van még rajta
mit csiszolni. Az egyik pozitivum, amit én kiemelnék,
hogy nagyon iigyesen ratelepiilt mar erre a fejlesz-
tésre az e-health vagy az e-egészségiigy mellé az m-
egészségligy is, tehat a mobilegészségiligynek is az
eleme.

(18.30)

Ami azért fontos, mert majdnem mindannyian
mar okoseszkozokkel kommunikalunk, és az okos-
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eszk6zok jelenléte, ha tetszik nekiink, ha nem, tény-
leg sokaknak nehézséget okoz, de természetesen
nagyon sokaknak itt az egészségiigyben inkabb kony-
nyebbséget fognak jelenteni. Mindenesetre ezt a
régbta vagyott elemet szeretném kiemelni, hogy a
Jobbik részérdl is, és természetesen mindenki részé-
r6l, aki egy hatékony egészségiigyben gondolkodik,
maximalis tAmogatds Ovezi, barhogy is alakul a vég-
szavazas.

A gyogyszerészeti témaja kérdésekben hatalmas
médiaérdeklédés volt. Nem is tudom, mennyire ha-
talmas médiaérdekl6dés. Oszintén be kell vallanom,
a Jobbik is feliilt egy kicsit arra a médiaérdekl6désre,
ami a gyogyszerészeti témaju torvényjavaslattal volt
kapcsolatos. Itt a forgalomba hozatalra engedélye-
zett, de még nem kérelmezett hatéanyagi és indika-
cioju gybdgyszerek tamogatasaval volt kapcsolatos.
Sok mindenben mi is Ggy gondoltuk, hogy nagyon
méltanytalan pontja ez a rendszernek, és mi magunk
is leirtuk azokat a kritikdkat, amelyek a kormanyt
illették, és ami azt allitotta szembe, hogy az egyik
serpenyGben egy kormanyzati akarat van, aminek
egyelére nem volt ismert az a szimszer@i adata, ami
most azért valamilyen szinten atgondolasra készteti
mégis az ellenzéki politikust is. Hiszen amig 2 milli-
ard forintrél beszéltiink, addig a koltségvetési volu-
menben nem volt egy 6riasi pénz, de hogy ennek a
nyolcszorosarol beszéliink ebben az esetben, az ter-
mészetesen mar Gjragondolando.

A masik serpeny6ben persze még mindig ott
van, hogy a betegek gyogyuldsra vald lehetGsége
mennyire lesz biztositott az 0j szabalyozasok altal.
Ebben még mindig azt latjuk, hogy talan kevésbé. Es
ami legjobban a rovasukra megy, az maga az id6fak-
tor, hogy mennyi id6 alatt megy végig ezen a véle-
ményezési eljarason, amellyel konnyen és gyorsan
hozzéaférhetd lesz a betegek szamara egyébként na-
gyon fontos gyogyszer, illetve gyogyaszati készit-
mény. Fontos leszogezni, hogy a Jobbik nem kivan a
gyogyszergyartok oldalara allni. Ugy gondoljuk, hogy
kell6 municiéval, kell6 gazdasagi hattérrel, kells
eredménnyel rendelkeznek, ha agy tetszik, volt ide-
jik, hogy a sajat hasznukat learassik. De azt sem
varhatjuk el ebben az esetben, hogy teljes egészében
feladatmegosztasként 6k viseljenek mindenfajta
koltséget ebben.

Tehat ezt szeretném leszogezni, hogy soha és
semmilyen moédon nem kivanunk a gyogyszergyartok
oldalara allni ebben, de szimplan a racionalitas azt
diktalja, hogy nem lehet csak rajuk bizni azt, hogy a
gyogyszerekhez valoé hozzaférhetGség rajtuk muljon.
Mert nagy valoszintiséggel ennek levét a betegek,
illetve ebben az esetben a fogyasztok fogjadk meginni.
Itt magamnak felirtam, hogy nem tisztazott, hany
beteg, illetve mennyi ideig kellene fizetni. Lehet,
hogy erre egyébként mar vannak szamitasok, hogy
egy-egy gyogyszernél a gyogyszer gyartdjanak vagy a
forgalomba hozéjanak mennyi ideig kell majd min-
denképpen finansziroznia sajat betegét. De talan ami
a legmeggyG6z6bb érv vagy érdekes érv volt, pontosan
ez a hatalmas, nyolcszoros emelkedés, ami ebben a
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kasszaban volt. Ez azért egy racionalisan gondolkod6
egészségpolitikust mindenképpen arra kell késztes-
sen, hogy Gjragondoljon sok mindent ezzel kapcso-
latban. De 6vatosan és koriiltekintéssel kérem, hogy
az allamtitkarsag vizsgalja meg, hogy azért a betegek
érdekei ne sériiljenek, ne szenvedjenek hatranyt, és
hogy valoban, azokban a megfogalmazott sajtokriti-
kakban mi a helyes, illetve mi tlinik valés érvnek.

Ami a gyogyszerészeti targyth modositast illeti,
talan az is tovabbgondolasra adhat okot, ami az or-
vosok, illetve gyogyszerészek gybgyszerlobbitél ka-
pott éves Osszegét jelenti, ami a miniméalbér 60 sza-
zalékaban keriilne szabilyozasra. Ha ugy nézziik, ez
sok, ha gy nézziik, nem sok. Tehat mindenképpen
az lenne érdekes, hogy nem 6sszegrél vagy szazalék-
rol beszéliink, hanem az ellen6rzés hatékonysagarol.
Mert egyébként az, amit leirtunk, hogy a miniméalbér
60 szazaléka, ez talan annyit ér, mint a papir, amire
nyomtattdk, ha nincs mogotte ellendrzés, vagyis
ebben az ellendrzés szigortisagara hivnank fel a fi-
gyelmet. )

A gyobgyszertarak szolgalati-iigyeleti rendje. Ugy
gondolom, az elmult idészakban ez nagyon komoly
vitdkat sziilt, lakossagi, gyogyszerészeti kamarai
allaspontok is ismertté valtak. Talan a legrosszabb
most, hogy nem latom azokat az egyébként jol kidol-
gozott érveket, amiket maga a kamara is el6adott,
vagy amik egyébként egy jarashoz vagy egy jarasi
rendszerhez igazodottan el6keriilhetnének, felme-
riilhetnének. Nagyon hianyérzetem van ebben az
esetben a torvényjavaslattal kapcsolatosan. A koriil-
tekintés volt az igéretben, ennek most nem lett talan
nyoma ebben a torvényjavaslatban. Még aggalyosnak
tlinik az is, hogy az allamigazgatasi szerv iigyeletre,
készenlétre kotelezi a gyogyszertarat, és a dontés
elleni fellebbezésnek nincs halaszt6 hatalya.

Ez is talan egy kicsit méltanytalan a feladatot jol
ellatd patikdkkal szemben. De természetesen azt is
figyelembe kell venni, hogy a tiloldalon van egy
lakossagi elvaras, még ha elég érdekes lakossigi
elvaras is. Ugy gondolom, Rig Lajos képvisel6tarsam
ismertetni fog majd olyan esetet, amikor Tapolcéan és
kornyékén nézték meg, hogy milyen gyogyszerfor-
galmak voltak tligyeletben. Nem biztos, hogy mindig
a lakossagi elvaras valésan egybeesik azzal, amit a
szakma indokolna. De itt is meg kell mindenképpen
figyelni, hogy mi a lakossig elvarasa. Tekintettel
arra, hogy tobb id6m nem maradt, tovabbi hozzaszo-
lasban fogom folytatni. K6sz6nom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végé-
re értiink. Most tovabbi képviseldi felszolalasok ko-
vetkeznek.

El6szor az irasban felszolalasra jelentkezett kép-
visel6knek adom meg a szo6t. Els6ként Rig Lajos kép-
visel6 ar, Jobbik-képviselGcsoport, kovetkezik. Oné a
sz0, képviseld ur.

RIG LAJOS (Jobbik): Koszonom szépen a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Képvisel6-
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tarsaim! ElGszor is engedje meg, allamtitkar ar, hogy
sok sikert kivanjak onnek a munkajahoz Nem egy-
szerli feladatot kapott; ha egészségiigyi szakszodval
lehet kifejezni, egy reaniméaciot kell végrehajtania
egy igencsak haldokl6 egészségiigyon.

Az el6ttiink fekv6 torvényrol, salatatorvényrol
Lukacs képvisel6tarsam elmondta nagy vonalakban
a véleményét. En két vagy harom olyan részt ragad-
nék ki belble, ami véleménylink szerint kicsit agga-
lyos, és lehet, hogy Gjra kellene gondolni vagy a sza-
balyozasat megvaltoztatni. Els6sorban a nemdo-
hanyzok védelmérdl hozott térvénnyel és itt tipuso-
san az e-cigarettaval kapcsolatosan mondanék par
gondolatot, de gondolom, lesznek még képviselStar-
saim, akik hozzaszolnak.

Eloljaréban tisztazni szeretném, hogy a szeren-
csétlen névvélasztason tdl az elektromos cigaretta-
nak semmi koze nincs a hagyomanyos cigarettahoz.
Parajat nikotinos vagy nikotinmentes folyadék izzi-
tasaval képzi, és kizarolag a para belégzésekor mii-
kodik. Hasznalatanal nincs folyamatos égés, nincs
fiist, hamu, csikk. Nem dohanytermék. Dohanyter-
méknek minGsitése és eszerinti szabalyozasa eleve
abszurd. Ha most egy 0Osszehasonlitassal élnék, e
logika mentén mennék tovabb, akkor a vizipisztoly
vagy akar a vizagyu hasznélatat a l6fegyverekrdl és
16szerekrol sz6l6 torvényben kellene szabalyozni.

Nagyon sok olyan baratom van, aki az e-ciga-
rettaval vagy a dohanyzast imital6 eszkozzel szokott
le a dohéanyzasrdl. Véleményem szerint az, hogy a
torvény azt rendeli el, hogy azokat az embereket,
akik mar legalabb harom vagy négy éve e termék
miatt vagy e termék hasznalata soran leszoktak a
dohényzésrol, ugyanoda tereljiik, ahol a dohanyosok
SZlV_]ak a cigarettat a kijelolt helyeken, ez karos. Ok
passziv dohanyosnak szamitanak. A cél az lenne,
hogy ha a kozegészségligyi és népegészségiigyi szem-
pontot nézziik, hogy 6k ne szokjanak vissza, viszont
ez egy csabitas. Megint picit oldani szeretném a han-
gulatot: ez megint gy hangzik, mint ha egy alkohol-
betegségbdl felépiilt ember a napi dsvanyvizkészletét
a kocsmaban kellene hogy megvegye és ott is fo-
gyassza el. Szerintem abban nincs vita a képvisel6k
kozott sem, hogy mindegyik képvisel6nek van olyan
ismerése, aki az e-cigarettaval szokott le a dohany-
zasrol. Ha azt betessziik a dohanyboltba, az egy csa-
bitas. Még tobb olyan aggalyt fogok elmondani, ami
ujragondolasra ad okot, és ha ezt megteszi allam-
titkar ar, ahogy 6n is mondta, akkor respect, mert ez
nemcsak a par szaz, hanem tobb ezer, tobb szazezer
embert és koztilk egészségligyi dolgozot is érint.
Hiszen van olyan munkakor, ami nem engedi meg
azt, hogy 6 10-15 vagy akar 20-30 percenként kimen-
jen és dohanyozzon. Ha egy hosszi miitétet nézek,
akar 4-5 6ran keresztiil bent kell tartézkodnia a mii-
t6térben, és olyan e-cigarettat hasznal vagy dohany-
zast imital6 eszkozt, ami nem tartalmaz nikotint,
nem fiistdl, csak parat ad. Gondolom, az 6n ismer6-
sei korében is van ilyen. Nagy egészségiigyi kutatés
Magyarorszagon nem tortént az e-cigarettaval kap-
csolatosan, hogy milyen karos mellékhatasai vannak.
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(18.40)

Egy brit elemzésrdl tudok elmondani par gondo-
latot. Azt nem mondta egyik se ki teljes egészében,
hogy az e-cigaretta hasznalata teljesen egészséges és
minden anyagt6l mentes, de azt viszont igen, azt
kideritették, hogy 95 szazalékban hatékonyabb, mint
a dohanyzés, tehat 5 szazalék maximum a karos ha-
tasa az e-cigarettanak és az anyagainak.

Tudjuk, hogy nalunk az e-cigaretta a legnépsze-
riibb leszoktatast segitG eszkoz, tobb mint tizszer
annyi ember hasznalja 6ket, mint a helyi dohanyzés-
r6l valo leszoktatast segit6é kozpontokban, de itt meg
kell jegyezni azt, hogy azt is tudjuk, hogy ezek a helyi
kozpontok messze a leghatékonyabbak, és itt f6leg az
EFI-irodak, amik elGsegitik ezeket. Ezért ezt a kett6t
véleményiink szerint 6ssze kellene kapcsolni, a leg-
népszertibb modszert a leghatékonyabbal, igy azo-
kat, akik cigarettat szeretnének hasznélni a leszo-
kashoz, arra biztatjuk, hogy kérjenek segitséget helyi
szakemberekt6l.

Ha 2016-t6] bevezetik ezt a szabalyozast, eddig
az e-cigarettét és a cigarettat imitalo eszkozt szakbol-
tokban, illetve interneten lehetett beszerezni. En
most megnéztem par ilyet, nem egyszerii ezt Ossze-
szerelni, illetve még hasznalni se egyszerd. A szak-
boltokban olyan szakemberek vilagositjak fel azokat
az embereket, akik ezaltal szeretnének leszokni a
dohényzasroél, hogy hogy kell ezt hasznélni, hogy kell
Osszeszerelni, hogy kell Gjratolteni. Megint, hogyha a
sajat példamat veszem - én dohanyos ember vagyok
sajnos, még egyeldre -, ha bemegyek a dohanyboltba,
az ott 1év6 eladotol kérek egy dohanyterméket, azt
sem tudja, hogy mit kérek, tehat még a dohanyter-
mékekkel sincsen tisztdban. Ha megkérem, hogy
mutassa meg nekem, hogy ezt az e-cigarettat hogy
kell 6sszeszerelni, hogyan kell hasznélni, erre se tud
nekem valaszt adni.

Ezért adtunk be olyan modositokat, ami ezt sza-
balyozna. Vegylik ki egyelére ebbdl az egészségiigyi
salatatorvénybdl, és probaljuk megteremteni a jogi
lehetGségét annak, hogy a szakboltok tovabbra is
fennmaradjanak. Azt meg tudjuk tenni és a kormany
meg tudja azt tenni, hogy ezekbe a szakboltokba,
ugyandgy, ahogy a dohanyboltokba csak 18 éven
feliiliek jarjanak. Annak nagyon kicsit az esélye, hogy
egy fiatalkort az e-cigarettara szokik ra, viszont an-
nak nagyobb a lehetésége, hogy dohanyozni fog és
cigarettat sziv, tehat ez megint csak statisztika. Ugy
gondolom, hogy ezeket a szabalyozasokat be lehetne
vezetni, bizom benne - ez nemcsak az én kérésem, ez
a szakma kérése is -, hogy vizsgaljak feliil, és a hatés-
fokot és a lehetGségeket mérlegelve azokat a modosi-
t6 javaslatokat, amelyeket ebben a targyban bead-
tunk, azt tAmogassak.

A vezérszonoki felszolalasokat hallgattam, és
vartam, hogy minden egyes témaéra kitérjenek, al-
lamtitkar artél is vartam, de egy olyan téma kima-
radt, ami elég kellemetlen itt a parlamentben, hogy
elhangozzon, és elég sikamlos témarol beszéliink, ez
a spermabankok témaéja. Ez is az én feladatom lett,
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hogy felvessem ennek a kérdését, de én vallalom,
felvallalom, és elarulom onnek, belemélyedtem a
témaba. Nagyon sok szakemberrel, intézményveze-
t6vel beszéltem errél az iigyrdl, és tgy gondolom,
hogy ez is egy nagyobb réteget érint. Azt mindenki
tudja, hiszen nagy sajtényilvanossagot kapott, hogy a
Krio banknak, a spermabanknak megsziintették a
miikodését, talan dan spermadonorok behozatalaval
kapcsolatosan taldltak nyolc év utan kett6 olyan
ivarsejtet, amely valami genetikai hibat hordozott, az
kozben beiiltetésre is keriilt, talan Szegeden és Mis-
kolcon, de hala a Joéistennek és Isten vigyazd kezé-
nek, mindegyik gyermek teljesen egészséges maradt.
Az OTH és az ANTSZ végzett ellen6rzést, én egy-két
olyan hianyossagra hivnam fel a figyelmet, ami ezt a
zlrzavart kivaltotta, és kérem &llamtitkar urat, ne
ugy kezeljiik ezt, hogy egybdl besziintetjiik a m{iko-
dését és eltiltjuk mindenfélét6l, mert ezaltal tobb
olyan meddé6 csalad esik el annak a lehetGségétdl,
hogy gyermekaldas legyen a csaladban, hogy az elké-
peszt6. Tehat koriilbelil 300-400 kozé tehetd ezek-
nek a csalddoknak a szdma, és hogyha a csaladpoliti-
kat figyeljiik, a Fidesz-KDNP csaladpolitikajat, akkor
ez egy tamogathato elv és irdnymutatas.

Azt tudjuk, hogy az ANTSZ és az OTH a Krio In-
tézetben tartott ellenérzés soran hivatalosan tudo-
mast szerzett arrdl, hogy valamennyi lombikbébi-
centrum a Krio altal szolgéltatott, dont6 mérték-
ben - és itt sajnos ez a probléma, hogy dont6 mér-
tékben - kiilfoldrdl szdrmaz6 himivarsejtet hasznal,
hiszen a Kri6tol az ANTSZ, az OTH bekérte ezen
szolgaltatok listajat. Azt tudni kell, Magyarorszagon
a toborzas, a donorok toborzisa a spermabank fel-
adata, viszont most, hogy megsziintették a miikodé-
sét, és a jogszabaly arra ad lehetGséget, hogy csak ott
lehessen leadni, illetve felajanlani spermat, amelyik
intézet elvégzi ezt az IVF-et a medd8ségi kozpontok-
ban, ez véleményem szerint egy egyéves csuszast fog
eredményezni, hiszen egyik medddségi kozpont sem
rendelkezik spermabankkal, mindegyik medddségi
kozpont a Krio Intézettdl vette at ezeket a donorokat,
és nemcsak egy szolgaltatéval, tobb szolgaltatoval
beszéltem, t6bb szolgaltatd vett dan és egyéb kiilfoldi
spermékat ett6l a banktol.

Még egy olyan jogszabalyi gond van ezzel, hogy
itt Osszekeverték a felajanlast és az adomanyozas
hatterét. Nem tudom, allamtitkar ar tud-e most jelen
pillanatban erre valaszt adni, de ha nem, kérem,
hogy irasban vélaszoljon, hogy ezt hogyan prébaljak
megoldani. Illetve a modositd javaslatunk is az
irdnyba menne el, hogy ezt vegyiik ki a torvénybdl, és
iiljenek le a szakma tarsszerveivel, vezetéivel, orvos
szakmai konzultaciét folytassanak, hogy ez az egy-
éves kimaradéas, mivel a jelentkezés és az adomanyo-
zas kozott eltelik egy év, és addig ez a 300 csalad
sajnos nem tud gyermekvallalasba kezdeni. Még a
késGbbiekben folytatom a gyogyszertarakkal. Habar
még van id6m, tgyhogy még tudom folytatni.

Lukacs képviseltarsam emlitette a gyogyszerta-
rak kérdését. Ez egy nagyon jo elérelépés, hogy le-
hessen kotelezni a gyogyszertarakat ligyelet, készen-
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1ét kivitelezésére akar jarasokban, varosokban, ahol
megvan ennek a feltétele. Az elmult idGszakban én
kigy(djtottem azokat a megjelenéseket, ami az iigyele-
ti idében altaldban volt. Azt megvizsgaltak, hogy a 21
ora és éjfél kozotti idGszakban a gyogyszertarakban,
ha egy atlagost varost néziink, a négy honap alatt
kozel hasz gyogyszer fogyott el a slirg6sségi gyogy-
szerek kozill - és idézGjeles siirg6sségi gyogyszert
mondok -, a Jungee fogamzasgatl6 tabletta 3 havi
adag, Cavinton forte, Tantum verde, Brulamycin
szemcsepp, tehat elenyészé volt. Altaldban tgy mi-
kodott eddig a szabalyozas, hogy a gydgyszertarakat
vezet6 gyogyszerészek az OTH felé jelezték azt, hogy
megsziintetik vagy kivanjak az iigyeletet folytatni.
Ebben az a probléma, hogy 6k is ugyanazzal a gond-
dal kiiszkddnek, mint az egészségiigy tobbi agazata,
hogy a gyobgyszerészek nagyon kevesen vannak. A
gyogyszerésznek kell biztositani az iigyeleti iddét,
hogyha olyan gyogyszert kérnek, amit ott a helyszi-
nen kevernek ki kiilonféle alkot6elemeibdl, azt egy
gybgyszertari asszisztens nem teheti meg, és az én
korzetemben is az a legnagyobb probléma, hogy
Tapolcan is megsziint a gyogyszertari ligyelet. Van ra
lehet6ség, illetve méar egyeztetéseket folytattam,
hogy Gjbdl visszaallitani, akar készenléti forméaban
is - ami kevesebb jovedelmezést biztosit az iigyeld
gyogyszerésznek -, de mégiscsak egy atmeneti meg-
oldéas lenne arra az id6re, ha itthon tudnank tartani
ezeket a gyogyszerészeket, és nem kiilfoldon vallal-
nanak munkat.

Tapolca és korzete koriilbeliil 72 ezer lakosbol
all, s6t, 80, a nyari idészakban ez megduzzad, és az a
szerencsétlen helyzet alakult ki, hogy sem Tapolcén,
sem Slimegen, sem Ajkan nincsen éjszakai tligyelet,
gyogyszertari ligyelet, a legkozelebbi Keszthelyen,
illetve Veszprémben van. Valéban, amikor Lukacs
képvisel6tarsam elmondta, hogy ez nagyon jé el6re-
1épés, igen, csak azt tudni kell, hogy ezek a gyogy-
szertarak majdhogynem 100 szizalékban magantu-
lajdont gyogyszertarak, st 100 szézalékban magan-
tulajdont gybgyszertarak, 6k a bevételiikb8l probal-
jak kigazdalkodni a készenléti, illetve iigyeleti dija-
zast, az allam nem jarul hozzi. En nem is akarok
most Ggy tlinni, mint aki a magéangybgyszertarak
védelmezdje, inkabb azt szeretném, hogy olyan meg-
oldas sziilessen, hogy mindenki jol jarjon, jol jarjon a
lakossag, legyen elérhet6 a gyogyszertar a nap 24
orajaban, ezt mindenki szeretné és mindenki igy
akarja.

(18.50)

Viszont olyan szabalyozas kell, hogy be is tudjak
ezt tartani, hiszen azért sziintették meg az alacsony
megjelenést, illetve a finanszirozasi gondok jelentet-
ték naluk a legnagyobb gondot. K6szoném szépen.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggylilés! Felszblalasra jelentkezett Szavay Istvan
képvisel6 tr, Jobbik-képviselGecsoport. Megadom a szot.
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SZAVAY ISTVAN (Jobbik): K6szonom szépen a
szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Magam szintén az e-cigarettaval kapcsolatban sze-
retnék hozzaszo6lni, mint olyan is, aki hasznalja ezt az
eszkozt, és aki 20 év cigarettazas utan kezdte el e
leszokast segit6 - szeretném hangsulyozni, legalabbis
én a magam részér6l mindenképpen igy érzem, le-
szokast segitl - eszkoz hasznalatat. A Jobbik nem
tudja elfogadni ennek a javaslatnak azon passzusait,
amik az e-cigaretta forgalmazasaval kapcsolatosak.
Korabban 6nok, korabban a Fidesz éppen azért ho-
zott torvényt a nemdohényzok védelme érdekében,
hogy tobbek kozott az éttermekben, nyilvanos helye-
ken, tomegkozlekedési eszk6zokon tartdzkodd polga-
rokat a passziv dohanyzas karos hatasait6l védje.
Most ez a javaslat éppen az elektromoscigaretta-
tulajdonosokat kivanja a dohanyzasra kijelolt he-
lyekre iildozni és a passziv dohanyzasnak kitenni. A
javaslat ugye, nemcsak a hasznalat helyét korlatozza,
hanem szigort feltételeket szab az elektromos ciga-
retta kereskedelmének is, hiszen arusit6 jogot egye-
diil a nemzeti dohanyboltok kaphatnanak, egyébként
szikitett arukészlettel. Ezzel a 1épéssel egyébként
nem tobb torténik, mint hogy egy koriilbelil 4-5
milliard forintos piacot a kormény ismét a sajat ha-
verjainak oszt le.

Fontos tisztazni azt, ami itt mar elhangzott Rig
képviseltarsamtol, de talan méstol is, hogy az elekt-
romos cigarettinak semmi koze nincsen a hagyoma-
nyos cigarettahoz. Ez valgjaban nem cigaretta, val6-
jaban nem dohany, 6sszehasonlithatatlanul kevesebb
karos hatasa van, karos anyaggal rendelkezik, ha
rendelkezik egyaltalan, hiszen fontos kiilonbséget
tenni példaul, mint ahogy hallhattuk, a nikotinos
vagy a nikotinmentes elektromos cigarettdk kozott
is. Magam is talalkoztam azzal a kutatissal, amely
azt mondja, hogy az e-cigi hasznélata 95 szazalékban
kevésbé artalmas - tehat nem egészségesebb nyilvan-
valoan, kevésbé artalmas -, mint a dohanyzés. Az a
vizg6z, amit ez fejleszt, nem vagy csak rendkiviil
kevés mértékben tartalmaz vagy tartalmazhat karos
anyagot, igy senki nem valik akaratlanul passziv
dohanyossa.

Ha ezt a javaslatot azonban elfogadjuk, akkor
éppen az e-cigaretta hasznaléit tessziik ki, s6t, kény-
szeritjiik ra gyakorlatilag a passziv dohanyzas kéros
hatasainak az elviselésére. Emlékszem arra, hiszen
akkor még egyébként dohdnyosként és a torvényt
ellenz6ként vagy azt meglehet6sen inkvizitornak
tartoként szoltam még hozza annak idején a nemdo-
hanyzok védelméért szolo torvényhez, emlékszem
arra is, hogy milyen hasonl6é képmutatas jellemezte
azt a torvényt is akkor, amikor a part kijelolte az
egyik képvisel6t, az emlékezetesebb teljesitményt
egyébként kiillonosebben nem nyujtdé Heintz képvi-
sel6tarsunkat, aki egyik naprél a méasikra bejelentet-
te, hogy 6 azutan leszokott a dohanyzasrol, és a do-
héanyzasellenesség élharcosiva valt, azutan par héttel
késGbb persze mar stikdban, titokban dohanyzott itt,
ott, amott, és egypar hénappal kés6bb vissza is szo-
kott. Nagyjabol ennyire volt hiteles az egész torvény
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is egyébként, amit az § elGterjesztésében annak ide-
jén elfogadtunk.

A legfontosabb érvek akkor mind a dohanyzas
nyilvanos helyeken val6 megtiltdsa, mind a dohény-
termékeknek a nemzeti dohanyboltokba vald terelé-
se, a legfontosabb érv az egészségvédelem volt, a
fiatalok egészségiiket romboloé termékekhez valo
hozzajutdsanak a megakadalyozasa.

Az e-cigarettat hasznalé emberek, kedves képvi-
sel6tarsaim, nem dohdnyos emberek, ezért Gket is
megilleti a nemdohanyosok védelme. Ez a torvényja-
vaslat ezzel éppen ellentétes. Tobb kutatis megvizs-
gélta mar az elektromos cigaretta hatasat a hasznalo-
jara és a kornyezetére egyarant. Egy nemrégiben
elkésziilt Gj-zélandi kutatas szerint példaul az elekt-
romos cigarettabol kimutathat6 karos anyagok szint-
je nagyjabol 1 szazaléka csupan a hagyomanyos do-
héanyfiistben mérhet6 mennyiségnek. Tehat kutatas
van béven, pro6 és kontra lehet kutatasokat itt hozni,
ebben is meg lehet vizsgalni példiul, hogy az elekt-
romos cigarettat veszélyesnek tart6 kutatasokat valo-
jaban szponzoralta-e barki a hattérb6l. Mindenesetre
azért az bizonyara nem véletlen, és ezt koriilbeliil 3-
4 héttel ezel6tt magam is tapasztaltam, hogy talan
azért van némi Gsszefliggés akozott, hogy az ANTSZ
par héttel ezel6tt publikalt egy kutatast, és hogy
most ez a javaslat éppen most Kkeriilt ide, a Haz elé.

Sokak szerint az e-cigaretta ma az egyik leghata-
sosabb eszkoze a vagott dohanytermékekrdl, cigaret-
tardl, dohanyzasroél valé leszokasnak, tobbek kozott
ezt az 0j-zélandi kutatast vezet - egyébként nem
merek kisérletezni, hogy kimondjam a nevét - pro-
fesszor ar szerint is, aki szerint ez a nikotinmennyi-
ség, amely az e-cigarettaban talalhato, elegendd ah-
hoz, hogy a fiigg6séggel jar6 atmeneti tiineteket ke-
zelje, ha tartalmaz egyéaltalan nikotint, szeretném
hangsilyozni. Gondoljunk tehat bele abba, hogy ha
egy par honapja leszokott dohényost szamtziink a
kijelolt helyekre, azzal milyen nyomas ala helyezziik
gyakorlatilag 6t. Fennall a lehetGsége nyilvan annak,
hogy ez a személy visszaszokik, illetve amennyiben
az elektromos cigarettanak minden olyan hasznalati
lehetGségét, terét megsziintetjiik, ami eddig a ha-
gyomanyos dohanyzassal szemben megvolt, az nyil-
van kevésbé lesz vonzo, kevésbé lesz motivalo, tehat
a dohanyzasro6l valé leszokas is val6jdban sokkal
nehezebbé fog valni, hiszen egy olyan ember, aki
eldonti, hogy leszokik a doh&nyzasrdl - ezt tettem én
idén év elején -, annak sokkal kevesebb kapaszkodét
fogunk adni, sokkal kevesebb lehet6sége lesz, hogy
valamilyen poétszerrel, mert valéjadban az elektromos
cigaretta, mondjuk, egy potszer, egy potcselekvés,
amely valamilyen hasonlé élményt nyijt a berogziilt,
megrogzédott szokasokkal szemben. Most hogyha
ezt a lényegi kiilonbséget megsziintetjiik akozott,
hogy hol lehet dohdnyozni, és hol lehet elektromos
cigarettdt hasznilni, az értelemszerien nem fogja
segiteni a dohanyzéasrol val6 leszokéast. A kormény-
nak tehat, tisztelt allamtitkar ar, nem ellehetetleni-
teni kellene az e-cigaretta hasznaléit, hanem éppen
ellenkez6leg, abban kellene motivalni &ket, vagy



19757

abban kellene motivalni a hagyomanyos dohanyoso-
kat, hogy az elektromos verziora szokjanak at. Ez a
torvényjavaslat ezt semmiképpen nem fogja segiteni.

Valaki azt mondja, hogy ha 100 ezer dohanyos
atszokik az elektromos cigarettara, az éves szinten
csaknem 600 f6 életet menthet meg, tehat statiszti-
kaval bbségesen taldlkozhatunk. Az e-cigarettat el-
lenz6k leggyakrabban a nikotintartalomra és annak a
karos hatésaira hivjak fel a figyelmet, fontos azonban
azt hangstlyozni, a hazai elektromoscigaretta-elle-
nes tanulmanyokban is jol lathato, hogy a hazai fel-
hasznalok tobbsége nikotinmentes terméket hasznal.
Amikor késziiltem erre a felszolalasra, megnéztem az
ellenérveket. Meglehet6sen 6cska ellenérvekkel lehe-
tett talalkozni, példaul ilyenekkel, hogy egy kisgyerek
valamikor megitta ezt a folyadékot, amit az elektro-
mos cigarettdhoz hasznalunk, és akkor emiatt lett
baja, vagy példaul azt, hogy az elektromos cigi nem
segit val6jaban a leszokasban, hanem inkabb kony-
nyebben raszoktatja a rendes cigarettara azokat, akik
egyéltalan nem akarnak dohényozni, vagy lehetett
hallani olyan vaskos érvet, hogy tlizveszélyes az
elektromos cigaretta tolt6berendezése. Ezzel az erd-
vel barmilyen elektromos berendezés az lehet, még
akar egy mobiltelefon toltGje is. A rendes cigarettara
valo raszokas kockazata éppen akkor sokkal jelent6-
sebb, hogyha a nemdohanyzokat az aktiv dohanyo-
sok mellé kiildjiik, allamtitkér ar.

Magyarorszagon az e-cigarettat hasznalok sza-
ma egyébként folyamatosan emelkedett az elmult
években, és ezzel parhuzamosan - nyilvan ez Ossze-
fligg - csokkent a kereslet a kiilonféle gyogyszergya-
rak altal készitett leszokast segité termékek, példaul
a tapaszok irant, ezaltal ezek a cégek, ezek a gyarak is
nyilvan bevételkiesést tapasztaltak vagy szenvedhet-
tek el. Ezen iparagak értelemszertien mindent meg-
tesznek annak érdekében, hogy ezeket az embereket
visszatereljék a dohanyosok kozosségébe. Nagyon
szomord lenne, hogyha gy tlinne, a magyar kor-
many is ebben a torekvésben partner. Ha a szandék
nem is ez, de a javaslat kovetkezménye mindenkép-
pen ez lesz.

(19.00)

Az elektromos cigarettat érint6 javaslatok kap-
csan tobb civil szervezet, egyesiilet is felemelte a
hangjat, eljuttatott javaslatokat orszaggytilési képvi-
sel6khoz, nyilatkoztak a sajtoban, tobbek kozott a
Villanypara Egyesiilet és az Elektromos Cigaretta
Platform Polgari Egészségmegbrz6 Mozgalom is,
amelyek hangstlyoztik az ltalam is mar ismertetett
egészségligyl kockazatokat, tovabba kiemelték azt,
hogy a torvény elfogadasaval tobb szaz ember veszit-
heti el a munkahelyét. Ugyanis az elektromos ciga-
rettat a jovében kizardlag csakis a nemzeti dohany-
boltok arusithatjak, mint tudjuk, igy a kormény gya-
korlatilag tonkreteszi azokat a kisvallalkozdkat, ame-
lyek behoztdk és népszerfisitették, fellenditették
ezeknek a termékeknek a forgalmat. Ezekben a bol-
tokban - errél Rig képviselStarsam is beszélt - t6bb-
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éves tapasztalattal rendelkezd, a tudoményos és a
miszaki, de leginkabb a mitiszaki hatteret ismerd,
gyakorlott eladok allnak rendelkezésre, akik élvezik a
koriilbeliil, most azt mondjak, hogy nagyjabol
150 ezer hazai hasznalé bizalmat. A dohanyboltok
eladoitol értelemszertien ez nem lesz elvarhaté.

Az e-cigarettdknak a nemzeti dohanyboltokba
tereléséhez tehat nem tual sok koze van az egészség-
védelemnek, ez a javaslat valdjaban a korabban tra-
fiknyertes haveroknak kedvez, allamtitkar ar, képvi-
sel6tarsaim, egy 5 milliard forintos piacot oszt szét,
oszt Gjra - hatalmi szdval -a kormany. Teszik ezt
onok egyébként tigy, hogy a magyar allam elkezdte
most sorozatban elvesziteni a trafikpereket Strasbo-
urgban. Ugye tudjuk, hogy egy soproni trafi-
kos - Vékony Laszlonak hivjak az urat, akit 2013-ban
megfosztottak 6nok a trafikos engedélyétél - a ma-
gantulajdonhoz fiz6d6 jog megsértése miatt perelte
be a magyar allamot, és nyert egyébként 15 ezer eu-
ros Kkértéritést. Sorban fognak jonni majd ezek a
perek. Onok most val6jdban ugyanezt ismétlik meg,
csak nem az eddigi trafikokat fogjak erével bezarni,
megsziintetni és gyakorlatilag allamositani, kommu-
nizalni, hanem azokat a kisboltokat, illetve szakiizle-
teket, amelyek most ezeket a termékeket aruljak.

Molnar képvisel6 asszony is hivatkozott b6sége-
sen arra, hogy a fiatalok egészségvédelme milyen
nagyszeriien megvaloésul majd, ha innent6l kezdve
csak nemzeti dohinyboltokban lehet kapni e-ciga-
rettat és hozza hasonl6 termékeket. Marha egyszer(-
en meg lehet ezt oldani, képvisel6 asszony: ezekre a
most meglév§ elektronikuscigaretta-szakboltokra is
ki kell rakni a 18-as karikat, be kell vezetni ugyan-
azokat a torvényeket, ugyanazokat a rendelkezése-
ket, amelyek itt az arusitasra vonatkoznak, példaul a
fiatalkortak belépésével kapcsolatban vagy a kiszol-
gélasaval kapcsolatban. Ennyivel meg lehetne oldani
az egész kérdést. Nyilvan a haverok profitérdekén
kiviil semmilyen racionalis indoka ennek a javaslat-
nak nincsen. Rosszabb esetben legfeljebb majd eze-
ket a boltokat is szexshopnak fogjak nézni a kiilfoldi-
ek, mint a nemzeti dohanyboltot, de nyilvin ne ez
legyen az akadaly.

A tervezet az e-cigi boltok bezarasa mellett be-
zarnd a webaruhézakat is. Ezzel még inkabb ellen-
Orizhetetlenné valna a forgalmazas, ugyanugy ve-
szélybe keriilhetne a termékbiztonsag; és egyébként
félg, hogy fellendiilhet a feketepiac is, ami az &llam-
nak val6jaban bevételkiesést fog eredményezni.

Hoztam egyébként magammal egy e-cigarettat
(Kezébe veszi az e-cigarettat.), ennek egyelGre még
semmi nem tiltja a hasznélatat.

Osszességében annyit szeretnék elmondani,
hogy nem fogjuk ezt a javaslatot tAmogatni. Az e-ci-
garettas allamtitkar Gr nem dohanyzik, igy megilleti
a nemdohanyzoék védelme. Nem lehet hagyni, hogy
ez a torz tajékoztatas elbizonytalanitsa az e-cigaret-
tara attérni szandékozokat és a méar kizarblag e-ci-
garettat hasznalokat, meg kell varni a Semmelweis
Egyetemnek egy folyamatban 1év§ kutatasat, kutatasi
eredményeit, és talan ki kellene kérni az e-cigarettat
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hasznalék véleményét is. Ondk jo szokasuk szerint,
amikor ezt a torvényjavaslatot beterjesztették, ter-
mészetesen minimalis szinten sem torekedtek az
érintettekkel vald egyeztetésre, de ezt az elmdlt 6t év
alatt mar lathattuk. Nem szeretnénk tehat hagyni,
hogy a passziv dohdnyzast megsziintet6 eszkozoket
ellehetetlenitsék, mert ugyanis val6jaban ez tortén-
ne; nem szeretnénk, és nem értiink egyet az interne-
tes aruhazak bezarasaval és betiltasaval; nem szeret-
nénk, hogy a feketekereskedelem névekedjen; és
nem szeretnénk azt, hogy a multinacionalis 6riascé-
gek barmilyen szempontbdl is befolyasolhassdk a
torvényhozast. Tisztelt Allamtitkar Ur! Ez egy e-
cigaretta a kezemben, ennek a hasznilatat mar itt...
(Tobbszor belesziv az e-cigarettaba.)

ELNOK: Képvisel$ tr, megkérhetem arra, hogy
ezt sziveskedjen befejezni az iilésteremben?

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): ...ennek a hasznala-
tat képvisel6tarsam mar ismertette. Szivesen, alel-
nok ar, amennyiben 0n ezt tajékoztatd eszkoznek...

ELNOK: Igen, megkérem nagyon hatirozottan.
A szemléltetést majd valahol méshol végezze el!

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): Rendben van. Ettél
még itt van tovabbra is a kezemben. Egyel6re egyéb-
ként nem tilos e-cigarettat hasznélni akar még itt a
parlament iiléstermében sem, erre szeretném felhiv-
ni allamtitkar ar figyelmét. Ez lehet, hogy kimaradt
ebbdl a javaslatbol, tgyhogy javaslom, hogy gyorsan
tiltsak be ezt is.

Osszességében, allamtitkar ar, sem politikai,
sem egészségpolitikai, sem szakmai, sem gazdasagi
szempontok nem indokoljak azokat a javaslatokat,
amelyek az e-cigaretta forgalmazasaval kapcsolato-
sak, és nem indokoljak azokat a javaslatokat sem,
amelyek az e-cigarettat hasznéalokat passziv dohany-
zasra kényszeritenék. Es 6nok gy akarjak megvéde-
ni (Az elnok a csengé megkocogtatdsdval jelzi az id6
leteltét.) a magyar emberek és a magyar fiatalok
egészségét, hogy valdjaban azoknak az egészségét
veszélyeztetik, akik az els§ lépést mar megtették
ahhoz (Az elnok ismét csenget.), hogy a dohanyzas-
rol leszokjanak. Koszénom szépen. (Taps a Jobbik
soraibdl.)

ELNOK: Ismételten tijékoztatom, képviseld fr,
az llésteremben szemléltetésnek helye nincs. Errdl
tajékoztatni fogom hazelnok urat.

Tisztelt Orszaggytilés! Folytatjuk a felszdlalaso-
kat... (Moraj a Jobbik soraiban.) Természetesen haz-
elnok trnak van joga eljarni ezekben az iigyekben.

Felszolalasra kovetkezik Heringes Anita képvi-
sel6 asszony, MSZP-képvisel6csoport.

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen ko-
szoném. Miutan én nemdohényz6 vagyok és az is
voltam egész életemben, igy elfogultsdggal nem na-
gyon lehet vadolni ezen a teriilten, de mégis annyian
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kerestek meg ezzel a probléméaval kapcsolatban,
hogy gy érzem, tényleg minden teriiletérél kell be-
széljink ennek a modositasnak, hiszen nagyon-
nagyon sok embert érint. Féleg arra szeretném fel-
hivni képvisel6tarsaim figyelmét, hogy eddig az in-
ternetes kereskedelem legtébbszor olyan webhelye-
ken tortént és egyébként az arusitas is olyan szakbol-
tokban tortént, ahol hozzaért6 szakemberek arultak,
akikt6l kérdezni is lehetett ezekkel az eszkozokkel
kapcsolatban, mind egyébként az egészségkarositd
hatésaival kapcsolatban, ami - ahogy mondjak - 95
szazalékkal kevesebb, mint egyébként a dohanyarué,
mind a hasznalattal kapcsolatban is fol tudtak tenni
kérdéseket. Amennyiben most beszoritjuk ezeket a
termékeket a szakboltokba, a trafikokba, akkor ott
jelen pillanatban nem olyan emberek vannak, akik
ehhez értenek. Nyilvin majd ki lehet Gket képezni,
de addig is ugy lesz az arusitas, hogy nem értenek
hozza az ott 1év6 emberek.

Azt 1atjuk, hogy ez tényleg a feketekereskedelem
felé fogja tolni az e-cigarettat, hiszen ezek utan az fog
torténni, hogy a fiatalok majd megkeresik azokat a
feliileteket, ahonnan kiilf6ldrél meg tudjak vasarolni
ezeket az eszkozoket, és sokszor egyébként minGsé-
gében is sokkal rosszabb termékeket fognak vasarol-
ni. Nekem barataim elmondtéak, hogy amennyiben az
ember patront kivin vasarolni ehhez az eszk6zhoz,
nagyon sok esetben Kinabdl lehet péld4ul rendelni.
Nem biztos, hogy onnan megkapja a megfelel§ t4jé-
koztatast, hogy mit tartalmaz ez a patron. Azt gondo-
lom, hogy egy olyan szabalyozasra van sziikség, ahol
tényleg az embernek nem bujkalva kell majd megva-
sérolni ezeket az eszk6zoket, meg nem majd keresni
kell az embereknek a kiskapukat, hanem megtehes-
sék, persze szabalyozott koriilmények kozott. De ez
ne arr6l szobljon -és egy kicsit félek is, ahogy a
jobbikos képvisel6tarsam mondta, hogy akkor most
szabalyozzak le, és akkor keriiljenek olyan szakbol-
tokba, hogy ne a piac Gjraleosztasa torténjen meg itt
is, mert Tolna megyei képvisel6ként azért a trafikel-
osztasrél sok mindent tudnék mondani, de jot keve-
set. Ezért tényleg kérem, hogy gondoljak at ezt a
torvényjavaslatot. Nem Kkell ennyire talszabalyozni,
és nem kell ilyen szigortan venni. Tényleg azt kell
latni, hogy ezek az emberek le kivinnak szokni a
dohényzasrdl. Nyilvan, akik régota dohdnyoznak, ez
egy egészen hosszd folyamat, és ha ez segit nekik
ebben, akkor ne szabalyozzuk tdl Gket, f6leg abban
az esetben, hogyha mar olyan e-cigarettat szivnak,
amelyikben mar nikotin sincsen, hanem tényleg csak
a mozdulat hianyzik ezeknek az embereknek.

Es igen, a gyerekeket védeniink kell ebben a
kérdésben. De azon gyermekek, akik 1atjak a sziilei-
ket dohanyozni vagy e-cigarettat szivni, azokat
egyébként is nagyon nehéz megvédeni ettdl a dolog-
tol, de ettdl fiiggetleniil védeniink kell ket minden
szempontbol.

Amire még szeretném mindenképpen felhivni a
figyelmiiket, és kérdéseket is feltenni, hogy hatha
megnyugtatobb valaszokat tudok kapni, hogy szaba-
lyozzak azt is, hogy a jov6ben nem kell, hogy az OEP
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honlapjan a varolistat vezet6 intézmény honlapjara
visszamutat6 webhelyhivatkozas szerepeljen.

(19.10)

Az az egy kérdésiink van, hogy ez miben sértette
eddig a mostani kormanyt, hiszen minél tobb helyen
megtalalhatd, minél tobb helyrdl elérhetd, minél
tobb oda-vissza hivatkozas taladlhat6, az emberek
annal konnyebben talaljak meg ezeket az adatokat.
Nyilvan az kellemetlenség, hogy igy konnyebb Gssze-
rakni egy teljes orszagos képet ezekr6l a varolistak-
rol, de azt gondolom, hogy ez ilyen szempontb6l nem
befolyasolna, hiszen az a j6, ha az emberek minél
konnyebben érik el, és minél tobb linken tudjak
megnézni, és minél kdnnyebben talaljak meg, hogy
hol taléljadk meg a varodlistakat. Ezért ezt nem értjiik,
hogy ezt miért kell ilyen szempontbdl itt is tilszaba-
lyozni.

Még egy kérdésiink lenne. Ezt a torvényt kétsze-
res egyeztetésre is bocsatotta a minisztérium mar
ebben az évben, de az egyeztetések ellenére nem
vilagos, hogy a Nemzeti Adatvédelmi és Informacio-
szabadsag Hatosag elndke egyetért-e igazabol a ja-
vaslattal, hiszen a javaslat jelentds részében tartal-
maz adatkezelési rendelkezéseket. A NATH honlap-
jan lathat6, hogy ezek koziil egyet kifogasolt is az
adatvédelmi hatosag, jelesiil hianyolta, hogy a javas-
lat nem hatéirozza meg az adatkezelés céljat, amikor
elrendeli, hogy példaul a gybdgyszer kiszolgildja a
vénykoteles gyogyszer receptjét 6t évig Orizze meg.

A javaslat indoklasa szerint a gybgyszer kiszol-
gélojanal nem lesz sziikség a vény adatainak tarola-
sara, ebbdl gy tiinik, hogy az el6terjeszt6 torekedett
arra, hogy a mostani szabalyozott kiilonleges adatok
védelmét megfelelGen biztositsa, j6 lenne, ha abban a
hatosig elnokének nyilatkozata alapjan biztosak
lehetnénk, hogy a javaslat adatkezelési szempontbol
szerinte is legalabb nem kifogasolhat6. Ugyhogy
ebben kérjiikk 6noket, hogy egyeztessenek a NATH
elnokével, és egyébként nyugtassak meg adatkezelési
szempontbdl a lakossagot is.

Ami biztos, és amit egyébként az MSZP minden
esetben elmond, hogy t6bb pénz kell az egészségiigy-
ben, de ezt 6nok is tudjak, hogy az egészségiigy egy
olyan agazat, amilyen sajnos most a szocialis agazat
is, hogy egy Kkicsit ilyen hattérbe szoritott gyermek-
ként van a mostani kormanyzatnal. Ezt sajnos sok
hirben is lathatjuk, ami botranyos koériilményeket
mutat a magyar egészségiigyben és a korhazakban.
Ezért, bar latjuk a 1épéseket a bérrendezéssel kapcso-
latban, de atfog6 bérrendezési programra van sziik-
ség, még nagyobb aradnyban, hiszen 6nok is tudjik,
hogy a kivandorlas ezeken a teriileteken az egyik
legnagyobb. Itt kell tartsuk az orvosainkat, itt kell
tartsuk a rezidenseinket, itt kell tartsuk az apoléné-
inket, és olyan koriilményeket kell tudnunk nekik
teremteni, ahol normaélisan, lelkiismeretesen tudjak
végezni a dolgukat, hogy ne azon kelljen gondolkod-
niuk, hogy egyébként mibdl fogjak a csekkjeiket befi-
zetni. A lelkiismeretesség nem megkérddjelezhetd
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ezeknél az embereknél, a szakmai tudas sem meg-
kérddjelezhet6, de amikor az otthoni problé-
mak - f6leg a pénziigyi problémak - nyomjak ezeket
az embereket, akkor nem elvarhaté téliik, hogy min-
den pillanatban ott jarjon az esziik. Pedig 6k tényleg
olyan munkéat végeznek, de ezt 6n tudja a legjobban
és az el6z6 Aallamtitkar ar is jol tudja, hogy olyan
munkat végeznek, amiben nem nagyon lehet hibazni,
és az emberség egy nagyon-nagyon fontos kérdés.

Pont azért fontos kérdés, hogy itt tartsuk az or-
vosokat, az apoldkat és a rezidenseket, amit én na-
gyon sokszor elmondtam mar a Parlament falai ko-
zOtt, és ahanyszor csak lehet, el is fogom mondani,
hogy a sajat valasztokeriiletem problematikaja a
pincei korhaz problémaéja, ahol most az aktiv agyak
megsziinnek, viszont 17 telepiilés t6bb tizezer embe-
re az, aki most az elsg ellatasi helyet teljesen elveszi-
ti. Ezek azok az emberek, akik tényleg csak annyit
kértek, hogy legalabb egynapos sebészetiik hadd
maradjon. Ahogy allamtitkar drnak is jeleztem ezt a
problémét, kérem, hogy gondoljuk at veliik kozosen,
hatha taldlunk egy olyan megoldast, ha mar egyéb-
ként a korhaz egyik szarnyanak a feldjitdsa most
megtortént, hogy legalabb egy egynapos sebészet
maradhasson naluk, hogy amikor a kornyéken, egy
zsaktelepiilésen €16 falusi allampolgarral egy kisebb
baleset torténik, akkor rogton be tudjanak rohan-
ni - ahogy most is megtorténik - a pincei koérhazba,
és az els6dleges ellatasi pontjuk meglegyen, ahol
tényleg csak annyit meg tudnak veliik tenni, hogy
Osszevarrjak azt a sebet, vagy egyaltalan egy egyna-
pos sebészetben megoldhat6 problémakat megoldja-
nak naluk.

Ennek a térségnek ez nagyon-nagyon fontos, hi-
szen ez egy oregedd Kistérség, ahol az emberek nehe-
zebben mozognak, és ahogy mondtam, rengeteg kis
zsaktelepiilés van a kornyéken, ahonnan az utazas
nagyon-nagyon nehéz. Nem szabad, hogy ezeknek az
embereknek az jelentsen gondot, hogy a sajat egész-
ségiiket védeni tudjak. Ezért kérem az egyeztetést
ebben a kérdésben, hogy megnyugtassuk az ott é16-
ket, hogy 6ket sem felejtettiik el. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Felszolalasra kovetkezik Luk-
acs Laszlo Gyorgy képvisel6 tur, Jobbik-képviseld-
csoport. Parancsoljon, képvisel6 ur!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Ko-
szonom szépen, elnok ar. En Szavay képviselGtarsa-
mat kérem arra, hogy lehet6ség szerint ne adjon
ilyen jo otleteket, hogy az Orszaggylilésnek a hataro-
zati hazszabalydt modositsuk abban az értelemben,
hogy az e-cigit ne lehessen bent hasznalni, mert a
végén még azzal taldljuk magunkat szemben, hogy
barmilyen modositonkat, legyen az egyébként hata-
rozat vagy torvényjavaslat, még el talalja fogadni a
kormanypart. Tehat én nem javaslom, hogy ezt min-
denképpen beterjessziik ide. Maradjon minden a
régiben, és az e-ciginek ott legyen a helye, ahol len-
nie kell. Egyébként tényleg nincs semmilyen tiltas,
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ami ebb6l a Hazbol kitiltana vagy egyébként az itteni
hasznélatat nem engedélyezné. Végiil is egy vizgsz-
nek a parajarol van szd, én izzadok, adott esetben
egy sOlampat is el lehetne itt helyezni, és az abbdl
val6 kiparolgas sem lenne egyébként kiilonosebben
karos, mint ami az e-cigarettaban van.

De nagyon érdekes az a vita is, amiben egyéb-
ként benne vagyunk: e-cigaretta, illetve e-egész-
ségligy, mind a kett6 valamilyen szinten egy halado
tevékenység volt. Az e-egészségiigy az egészségiigyet
szerette volna javitani, az e-cigaretta pedig a leszo-
kéban 1év6 embereknek szerette volna valamilyen
modon segiteni azt a tevékenységét, hogy eltavolod-
nak az egyébként nagyon karos egészségiigyi hata-
sokkal bir6 és egyébként tényleg megakadalyozasra
szorul6 dohanyzastél. De hogyha tovabb gondoljuk
az analogiat - és ezt is érdemes felvetni -, adott eset-
ben azokat a tapaszokat, azokat a ragogumikat vagy
tablettidkat is, amelyeket a leszokashoz hasznalnak,
lassan attelepithetjiik a patikdkbol a dohanyboltok-
ba. Egyébként annak egy szintén nagyon komoly,
talan még 5 millidrdot is meghaladé pénziigyi része
van, tehat egyébként javaslom a trafikmutyiban ér-
dekelt személyeknek, hogy érdemes ezt a gazdasagi
megfontolast is atvenni, és mindenképpen adott
esetben azokat is attelepiteni oda. J61 meg fognak ott
egymas mellett férni, és végiil is az ottani eladok mar
nemcsak az e-cigi Osszeszerelésében lesznek majd
jaratosak, hanem a reklamhirdetéseket is ki lehet
majd egésziteni a hirdetésben, hogy ne csak az orvo-
sat, gyogyszerészét kérdezze meg, hanem a trafikban
kiszolgélb asszonyt is a karos egészségiigyi hatasok-
rol adott esetben.

Na most, mindenesetre lathatjuk, hogy mégis
micsoda ellentmondés van abban, hogy két elektro-
nikus oldalon milyen iranyba szeretnénk haladni. En
ugy gondolom, hogy a Jobbik Magyarorszigért Moz-
galomnak azokat a modositd javaslatait, amelyek
ennek a résznek a komplett torlésére vonatkoz-
nak - tehat ez egy jol behatarolhat6 része a torvény-
javaslatnak, illetve van még a vége felé talan harom
helyen elszortan olyan, ami erre vonatkozik -, ennek
a komplett torlését kivanjuk a figyelmébe ajanlani a
kormanynak, illetve az egészségligyért felelgs allam-
titkar arnak is. Ezt érdemesnek talaljuk egyébként a
torlésre, és folytassunk le ebben egy olyan szakmai
vitat, amivel egyébként a Szavay képvisel6 ar altal
ismert tanulményokkal aldtdmasztva, magukat a
kereskedelmi szervezeteket meghallgatva, egy komp-
lett, teljesen atlathaté érvrendszert hozzunk létre,
amely alapjan természetesen, hogyha az érvrend-
szerben szerepelni fog az, hogy ennek més helyre kell
mennie, vagy a dohéanyzas elleni védelemben valé-
ban egy 18-as karikanak kell az arusitéhelyeken len-
nie, akkor valasszuk ezt a megoldast, de legalabb
legyen benne egy érdemi vita, egy érdemi el6készi-
tés, ami ugy tiinik, hiAnyzott.

Fontos, hogy ne csak a negativumokro6l beszél-
jek, hogy a Jobbik mindenképpen tamogatja - és
mindig is tAmogatta - azokat a rendelkezéseket, ame-
lyek az egészségiigyi dgazatban dolgozdknak a bérére
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vonatkoznak. Igy tAmogatjuk természetesen és fon-
tosnak tartjuk mi is egyébként télviz idején a fa-
gyasztassal ellentétesen a felengedését azoknak a
mozgobér-elemeknek, amelyeket most mar az 4gaza-
ti béremeléssel egyiitt az alapilletményhez igazodéan
lehet szabalyozni. Mindenképpen fontosnak tartjuk,
nemcsak azért, mert lejart volna december 31-én a
vonatkoz6 rendeletnek a hatilya, hanem minden-
képpen egy fontos és a dolgozok felé megnyilvanuld
gesztus, hogy igenis, a kormanyzat szamol veliik és
gondol rajuk, hogy ne csak annyit halljanak, hogy
nekik miben van igazuk, hanem lassak is, hogy az
igazuknak igazat adnak, és valamit a korményzat
tesz azért, hogy az egészségiigyben dolgozoknak az
egyébként rendkiviil rossz bérhelyzete megoldédjon.

Hivatkoztunk t6bbszor ma az OECD-jelentésre,
pontosan itt volt az egyik, hogy mind vasarléer6-
paritasban, mind 6sszvolumenében a magyar apolok
a legrosszabbul keres6k az OECD-ben. Ez egyrészt
azt is mutatja, hogy mindez a nagyfoki munka, amit
a szakemberhiiny miatt egyre nagyobb teher mellett,
egyre nagyobb kiégés mellett végeznek, mennyire
rosszul finanszirozott, mennyire rosszul dotalt, és
mennyire nem tiikr6zi azt a munkamennyiséget az 6
fizetésiik, amely egyébként, én tigy gondolom, hogy
megalaz6. De természetesen tobb ilyen szektor van, a
szocidlis 4gazat hasonl6 problémékkal kiizd, de sza-
munkra, egészségpolitikusok szaméara, vagy akik
most a vitiban részt vesznek, mégis az egészségiigy-
nek a kiemelt szerepe a fontos.

(19.20)

Ezt a részét tehat maximalisan tdmogatjuk a
torvényjavaslatnak. Sok ennél fontosabb dolgot is
kellene egyébként tenni a bérrendezésben, de ez az
egyik atja.

Erdemes szintén megfontolni toérlésre a mar
imént emlitett ritkibb betegségekre vonatkozo
gyogyszerforgalmazasi regiszteri szabalyokat. Itt
azért javasoljuk ezt torlésre, mert ugy tlinik, hogy
mégiscsak folytatni kellene errdl egy olyan, szintén
atgondolt szakmai vitat, amely talan ebben az eset-
ben egyeztetés hidnyaban elmaradhatott, bar ezekkel
az a baj, hogy nem nagyon latunk ra politikusként
vagy orszaggytilési képviselGként, hiszen természete-
sen nem vagyunk ezekben felek, tehat nem vagyunk
meghivottak, masrészrél az egyeztetés dokumentu-
mai olyan kormanyzati dontés-el6készité dokumen-
tumok, amelyekhez semmilyenfajta informéacios
torvény alapjan nem fériink hozza - de talan rendben
is van igy. Azt viszont nagyon sok esetben szeretnénk
latni, hogy az elhangzott érveknek megfelelGen, ame-
lyek igy vagy agy eljutnak egyébként a politikusok-
hoz, ezeknek az érveknek megfelelGen épitse fel a
torvényjavaslatokat és a -mo6dositasokat a korméany.

Ugyanez vonatkozik egyébként azokra a kamarai
felvetésekre, amelyek a gyogyszertari iigyelettel kap-
csolatosak. Ott egy nagyon hossz egyeztetés volt
emlékeim szerint, illetve nagyon koriiltekint6 egyez-
tetés volt, és - amint mondtam - nem latom tikro-
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z6dni benne azoknak az érveknek meg azoknak a
javaslatoknak a szovegét vagy adott esetben az at-
gondolasat, amit egyébként a kamara, én gy gondo-
lom, elmondott és kozérthetGen és jol megfogalma-
zott, és szakmailag is alatimasztottan tett, és ami
egyébként nemcsak a kamaranak, hanem a betegek-
nek is érdeke lenne. Ezekben tehat én mindenkép-
pen azt javaslom, hogy gondoljuk Gjra, illetve a kor-
many gondolja Gjra, hogy mi az allaspont.

Nagyon erdsen ugy gondolom, hogy az elektro-
mos cigarettara vonatkoz6 szabalyozas ebben a jelen
form4jaban nem érett meg arra a vitara vagy egyalta-
lan a valtoztatasra. Inkabb a vitat és az egyeztetése-
ket kell benne tovabbvinni, a dontés szerintem id§
el6tti lenne ebben, plane abba az iranyba, ami sze-
rintem kifejezetten nem egészségvédelmi, hanem
inkébb gazdaségi vonalat tiikroz, illetve gazdasagi
befolyést tiikroz. En gy gondolom, szimplan csak
gazdasagi célok diktaltak most, ebben az esetben.
Természetesen... Félek azt mondani, hogy a gazdasa-
gi célok, mert merem remélni, hogy egyébként az
egészségiigyi allamtitkarsagon a gazdasagi célok
ilyen vonatkozasban mindig alulmaradnak az egész-
ségiigyi célokkal szemben, természetesen maés teriile-
ten fontos lehet a gazdasigi hatékonysag, mint
egyébként a ritka betegségekre vonatkozo6 gyogyszer-
regiszternél is lehetnek olyan gazdaségi érvek, ame-
lyek példaul feliilirhatjak azt az egészségi varakozast,
ami egyébként a betegeknek a varakozasa volt. Ugy
gondolom tehat, hogy itt ebben mindenképpen sziik-
ség lenne még egy kis id6re, és mindenképpen idére
lenne sziikség a kamarai felvetéseknek az Gjrafésiilé-
sében, tehat ott is vagy bdviteni, vagy most ezt a
rendelkezést elhagyni, és egy komplett, olyan, a
gyogyszerészeti tevékenységet, a patikai tigyeletet
érint6 jogi szabalyozést bevezetni, amely sokkal job-
ban tiikrozi a kamara, a kamaraban megtestesiilg
kozbizalom, illetve az ottani tagsag véleményét, mert
az G résziikrdl jottek be azok a szakmai tapasztalatok,
amelyeknek igenis helyet kell kapniuk a térvényja-
vaslatokban. Jelen esetben ezt nem latom.

Osszegezve: azért jol lathatd, hogy a Jobbik Ma-
gyarorszagért Mozgalom szidmos pontjaval egyetért,
ilyen az e-egészségiigy, de ilyen példaul a mozgod
béreknek a beépitése, illetve tigymond a felengedése
is, tehat ezt feltétleniil taimogatni kell. De vannak
olyan vitas pontok, amelyek kapcsan, én agy gondo-
lom, még nagyon elgondolkodtat6, hogy a térvény-
csomagban milyen dontést lehet hozni, vagy 6sszes-
ségében mennyire rontja az egész térvényjavaslatnak
a megitélését, ha ezekben a pontokban nem lesz
elmozdulas. Fura ezt mondani, de talan jé par éraval
ezelSttig volt lehet6ség a mddositod javaslatoknak a
leadasara, mi a magunk részér6l megtettiik, és azt
ajanljuk a kormanyzat figyelmébe, hogy ezeket kozo-
sen fontoljuk meg. Allunk a vita elébe akar a Népjo-
1éti bizottsdgban vagy akar a zarasban is. En agy
gondolom, hogy meg lehet talalni azt a konszenzust,
amellyel ez a torvényjavaslat azon par, altalunk elhi-
bazottnak vélt elemétdl meg tud szabadulni, és egy
ténylegesen j6 torvényjavaslatta tud valni, amelyet,
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ugy gondolom, abban az esetben minden ellenzéki
part tamogatni is tud majd. K6szoném szépen. (Taps
a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kérdezem, kivan-e még valaki az
adott napirendi pont keretében felszdlalni. (Senki
nem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok. Az altalanos
vitat lezarom.

Megkérdezem az allamtitkar urat, kivan-e véla-
szolni a vitdban elhangzottakra. (Dr. Onodi-Sziics
Zoltan: Csak a zarszéban.) Allamtitkar ar? (Dr.
Onodi-Sziics Zoltan: Csak a zarszoban. - Heringes
Anita: Ez az!- Dr. Lukdcs Laszlé Gyorgy: Ez az
most itt.)

Allamtitkar ar, szeretettel koszontom én is kép-
viseltarsaimhoz kapcsolédva, megkovetem, hogy
nem els6ként jeleztem ezt onnek. Most a valaszok,
illetve a zarsz6 egyben Kkeriil elhangzasra, tgyhogy
oné a szo, allamtitkar tr.

DR. ONODI-SZUCS ZOLTAN, az Emberi Eré-
forrdsok Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom
szépen. Nem tudom, hogy hallatszom-e. Rutintalan
voltam, elnézést kérek mindenkit6l, de ez az els§
fellépésem, és nagyon szépen koszonom a vitdnak
azon részét, amely szakmai volt, és kevésbé perfor-
manszos. Azt gondolom, hogy nekem is tanulsigos
volt latni, hogy mi folyik egy parlament padsoraiban,
tagyhogy én kezdeném szépen sorban, amikre tudok
reagalni, igyekszem. ElGszor is a spermaiigy, a si-
kamlés téma kapcsan akkor szeretném kérni, hogy
irasban ha megkaphatnam a kérdést, akkor fogok réa
valaszolni. En kicsit furcsan &llok itt, mert én azt
hittem, hogy a szabalyozas nem sziikiti, hanem bgviti
a lehetGségek korét, tehat amirdl beszélgettiink, az az
én fejemben masképpen van, de errdl majd akkor
fogunk beszélgetni, hogyha kell. A témak soraban a
patikatligyben, én ebben is kicsit tanacstalan vagyok
most ebben a koérben, mert én taldlkoztam minden
kamaraval az elmult harom hétben, ezt a fajta prob-
lémakort szdimomra a kamardk nem jelezték. En
azért hétfén meg fogom &ket Gjra kérdezni, hogy mit
gondolnak a patikai nyitvatartasrdl, kivancsi vagyok
az § véleményiikre.

HAl’ istennek az EESZT kapcsan nem kaptunk
semmilyen kritikat, koszonom a tamogatasukat,
mind a két félnek. Nagyon remélem, hogy nem fogok
agy jarni, mint 2003-ban jartam ifji szakrendel6-
vezet6ként, amikor bejottek hozzam, és mondtak,
hogy harom honap miulva e-recept lesz, majd azota
eltelt 12 év. Ugyhogy én nagyon remélem, hogy most
nem kell emiatt nekem majd szégyenkeznem, és
minden miikddni fog 2017 masodik felére.

Amirdl szerintem hosszabban kell beszélnem, az
az e-cigaretta, hiszen itt rengeteg érv hangzott el. En
szeretnék az én tuddsom birtokaban, a sajat tudasom
alapjan érvelni. Azt gondolom, hogy senki sem gon-
dolhatja azt, hogy az elektromos cigaretta gyogyszer;
ugye, ezt senki nem gondolhatja? Az a helyzet, hogy
azt sem gondolhatja senki, legalabbis én nem tudok
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arr6l, hogy lenne olyan tanulmény, amely azt t-
masztana ala, hogy az e-cigaretta segit a leszokasban.
Ilyen tanulmanyt mi nem ismeriink. Ha ilyet el
tudnak hazni dgy, hogy azt nem egy e-cigaretta
szponzoralta, akkor nagyon szivesen elolvasnam. Mi
ilyet nem ismeriink. Legf6képpen az a problémam
vele, hogy mig a hagyomanyos modszernél lehet ada-
golni a nikotin mennyiségét, addig az e-cigarettanal ez
nem kontrollalhat6, tehat az e-cigarettat és nikotint
tartalmazé patront hasznaldé ember nem tudja, hogy
végiil is mit kap. Hozzateszem, hogy maga a termék-
kor is rendkiviil 4j, nincsen szabalyozva, a gyart6tol
fiiggGen Gtvenszeres kiilonbségek alakulnak ki a niko-
tinmennyiségben, att6l fiigg, hogy kit6l vesz éppen
patront. Tovabbmegyek: amelyik patronban nincsen
nikotintartalom, ott is vannak egyéb illbanyagok, és
ezek hatésait soha senki nem vizsgélta, azonban tény
és valo, hogy ezek egy része rakkelt§ hatasa. En nem
tudom 6nnek allitani, hogy amit éppen sziv, az ezek
kozé tartozik-e vagy sem (Szavay Istvan: Sem!), hi-
szen senki nem vizsgalta be ezeket, tehat én azt tudom
onnek allitani, hogy ha errdl beszéliink, akkor min-
denképpen Ovatossagra kellene inteniink sajat ma-
gunkat. Es emlékezzenek vissza, hogy a sima cigaret-
tanal hany évtizednek kellett eltelnie, mire a gyogy-
szerlobbival szemben be tudtuk bizonyitani, hogy az
igenis karos az egészségére annak is, aki szivja, és
annak is, aki egyébként csak passzivan részesiil ebben.
Rengeteg tanulmany van pr6 és kontra. Szerintem a
magyar kormany nem kovet el hibat akkor, amikor
ebben 6vatossagra inti a lakossagot.

A csokoladébolt-hasonlatra, megmondom Gszin-
tén, most nem tudok reagalni (Dertiltség az ellenzéki
partok soraiban.), ez egy igen izgalmas téma. Nekem
is meg kell még ezt emésztenem. Készonom szépen
ezt a fajta hozzaszolast.

Visszatérve az e-cigarettara, azt gondolom, hogy
igenis vannak azért ennek veszélyei, hiszen ha csak
abba belegondolnak, hogy ha 6 milligramm nikotin
egy fiolabol egy gyerek bérére keriil, az mar akar az
életét is tudja veszélyeztetni, azt gondolom, hogy ez
nem veszélytelen teriilet. Azt gondolom, hogy ezt
mindenképpen meg kell hogy fontoljak, amikor e
mentén érvelnek, és ezért sem volt szdmomra - hogy
is mondjam csak? - jo ez a performansz, hiszen ezt
o6n nem vette figyelembe. (K6zbeszdlasok a Jobbik
soraibél.) Amit fontos még megemlitenem, hogy az
altalam ismert tanulményok sordn én arr6l, még
egyszer mondom, nem tudok, hogy segitene a leszo-
kasban, sokkal inkabb fenntartja az addikciot a niko-
tinnal szemben vagy mellett. En ilyet nem ismerek.
Még egyszer szeretném a figyelmiiket felhivni, hogy
tapasztaltuk mér azt, hogy egy iparag milyenfajta
lobbier6t tud kifejteni a médian keresztiil a sajtéban,
én szeretném elkeriilni azt, hogy ugyanilyen eré6vel
alljunk szemben majd tiz vagy hisz év mulva.

(19.30)

Szerintem épp id6ben 1épett a kormany a tekin-
tetben, hogy ez ne tudjon ekkora méreteket elérni.
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Rengeteg egyéb ligyben volt még felszolalas. Ezeket
most felirtam, és azt gondolom, meg fogjuk ezeket
fontolni a tarcanal. Ha bizottsagi iilésre Kkeriil sor,
igyekszem majd ott a helyszinen reagalni. De szeret-
ném kérni Rig Lajos képvisel urat még egyszer, ha
ezt megkapom irasban, meg fogom valaszolni.

K6sz6nom, hogy els6 alkalommal respektaltak a
tétovasdgomat. Készonom a szét. (Taps a kormany-
partok padsoraibol.)

ELNOK: Megkdszoném az allamtitkar dr vala-
szait. Tisztelt Orszaggy(ilés! A moédositd javaslatok
benyujtasara ma 16 6raig volt lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik mai
utols6 napirendi pontunk, az oktatas szabalyoza-
sara vonatkozo egyes torvények modositasa-
rol sz616 térvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig.
A kormany-elGterjesztés T/7405. szamon, tovabba az
ahhoz érkezett allami szadmvevGszéki tajékoztatod a
parlamenti informatikai halézaton elérhet6. A tajé-
koztat6 anyagot a vezérszonokok kézhez kaptak, kép-
viselGtarsaim pedig a Terembiztos Szolgéalatnal is at-
vehetik.

Els6ként megadom a sz6t Palkovics Léaszl6 tr-
nak, az Emberi Eréforrasok Minisztériuma allamtit-
karanak, a napirendi pont elGterjesztGjének.

DR. PALKOVICS LASZLO, az Emberi Eréforra-
sok Minisztériuménak allamtitkara, a napirendi pont
el6adoja: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisz-
telt Orszaggytlés! A magyar felsGoktatas miikodését,
oktatési és képzési feladatait a nemzeti felsGoktatas-
r6l sz6l6 2011. évi CCIV. torvény hatarozza meg. Az
Nftv. az Alaptorvény X. cikkelyének (3) bekezdése
altal meghatarozott keretek kozott a felsGoktatas
szinvonalanak emelését, a versenyképes tudis meg-
szerzéséhez sziikséges feltételrendszer megteremté-
sét, illetve az intézményrendszer miikodésének biz-
tositasat tiizte ki célul mar a megalkotasakor is.

A kormany 2014. december 22-ei iilésén elfo-
gadta a felsGoktatasi stratégiat, a ,Fokozatvaltas a
felsGoktatasban” cimiéi dokumentumot. A stratégia
célja a nemzetkozi oktatasi és kutatési térben maga-
san pozicionalt, a tarsadalmi kihivasokra valaszolni
képes, Magyarorszag gazdasagi sikerességét alapjai-
ban meghatarozo felsGoktatasi rendszer miikodteté-
se. Magyarorszag fejlédésének kulcsa a megfeleld
méretd és minGségli hazai felsGoktatas, amely képes
valaszolni a tarsadalmi és gazdasigi kihivasokra
egyarant. Ahhoz, hogy ezeket a céljainkat végrehajt-
suk, minden adott a hazai felsGoktatasban. A kovet-
kezg évtized feladata ezért az, hogy erGsségeinkkel,
lehetGségeinkkel, eréforrasainkkal és meglévs ta-
pasztalatainkkal élve megteremtsiik a régié egyik
legkivalobb fels6oktatasi rendszerét, melynek ko-
zéppontjdban a teljesitmény, a magas mindgség, a
versenyképes tudas, valamint az oktat6k és hallgatok
kozos sikere all.

A fels6oktatasi stratégia egy 15 évre vonatkozo
irdnymutatas, amely kijeloli azokat a célkittizéseket
és feladatokat, amelyek a teljesitményelvii hazai



19769

felsGoktatas kialakitisa érdekében sziikségesek. A
felsGoktatasi stratégia egyik célkitlizése a felsGokta-
tasi intézményhalbzat racionalizalasa, Magyarorszag
térszerkezetéhez igazodo, a mingségjavulas iranyaba
hat6, versenyhelyzetet teremtd intézményrendszer
kialakitasa. Olyan felsGoktatasi rendszert szeretnénk
létrehozni, ahol a rendelkezésre all6 allami forraso-
kat a nemzetkozi versenyben is bizonyitottan erds
teriiletekre lehet koncentralni. A koncepcié szerint
2030-ra Kozép-Europa egyik legjobb felsGoktatasi
rendszere johet 1étre Magyarorszagon, amely amel-
lett, hogy a mindségi oktatasnak és versenyképes
képzésnek koszonhetben képes lesz kiils6 forrasok
bevonasaval is finanszirozni a tevékenységét, egy-
szerre igazodik a munkaer6piaci elvarasokhoz, a
tarsadalmi igényekhez, a demografiai valtozasokhoz,
valamint a kutatas-fejlesztési és innovacios folyama-
tokhoz egyarant.

A stratégia eddig az id6pontig rogziti a megvalo-
sitani tervezett célkitizéseket és akcidkat az oktatasi
kivalosag, a vilagszinvonalt kutatés és a tarsadalmi
felel6sségvallalas teriiletén. A koncepci6 f6 célkit(izé-
sei az aldbbiakban foglalhatok Ossze: els6ként az
egyiittmiikodés és a versenyhelyzet kialakitasa a
felsGoktatasi intézményrendszeren beliil és kifele,
munkaerdpiaci és tarsadalmi elvardsokhoz igazodo
képzési struktara, akadémiai értékeket megjelenitd,
tudoméanyos kivalosdgon alapuld vilagszinvonala
felsGoktatas, a doktori képzés atalakitasa, a fokozat-
szerzés hatékonysidganak novelése, a tudomanyos
utanpotlas biztositasa, a magyar gazdasag innovacios
képességét Dbiztositani tud6 egyetemi kutatas-
fejlesztési és innovacids hattér és az ezekhez a célki-
tlizésekhez igazodo és azt kovetd intézményrendszer
létrehozasa.

A torvényjavaslat célja az elfogadott felsGoktata-
si stratégia implementalasa és ezzel Osszefliggben az
Nftv. modositasa, tovabba a térvényjavaslat modo-
sitja a kozalkalmazottak jogallasardl szolo 1992. évi
XXXIII. torvényt, a kiilfoldi bizonyitvanyokrdl és
oklevelekrol sz4l6 2001. évi C. torvényt, és a nemzeti
koznevelésrol sz616 2011. évi CXC. térvényt. A mbdo-
sitas 1ényegi rendelkezései a kovetkez6kben foglalha-
tok Ossze.

Els6ként a kozalkalmazottak jogallasarol szold
torvény modositasara térnék ki. Az allami felsGokta-
tasi intézmény tekintetében a Kjt.-t az Nftv.-ben
meghatarozott eltérésekkel kell alkalmazni. A fels6-
oktatési intézményekben a Kjt. és annak 2. szamu
melléklete hatarozza meg az oktat6i, valamint a koz-
ponti koltségvetési szerveknél tudomanyos kutatoi
munkakort betolt6 kozalkalmazottak el6meneteli és
illetményrendszerét. A jelen Kjt.-mddositassal a
tanari munkakor a Kjt. 2. melléklete szerinti, a koz-
alkalmazottak garantalt illetményét meghatarozo, az
egyetemi tanari munkakor 1. fizetési fokozatanak a
koltségvetési torvényben megallapitott garantalt
illetménye alapjan meghatarozott bértablaba keriilt
atemelésre.

A Kjt. 79/B. §-a rendelkezik a 2. melléklet sze-
rinti bértablaban szerepl6 munkakorokre, az eddigi
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oktat6i, kutat6i munkakorre és a torvénymodositas-
sal beillesztett tanari munkakorokre vonatkozé beso-
rolasi és elémeneteli szabalyokrol. Ezt a tablazatot
2001-ben fogadta el az Orszaggytilés, azota ennek a
modositasa nem meriilt fel, hiszen ezt a fajta el6me-
neteli rendszert, amit az 1. fokozati egyetemi tanar
fizetési struktarajahoz kotottlink, tgy tiinik, az id6
igazolta, és jol leképezi azt a fajta karriertervezési
lehetGséget, amit az egyetemre frissen bekeriil6
szakemberek, akar tanarsegédként, akar tudomé-
nyos segédmunkatarsként, akar tanarként aztin a
késGbbiekben kovetni tudnak.

A felsGoktatasi intézményekben oktatoi, tudo-
manyos kutat6i és tanari munkakorben foglalkozta-
tottak olyan béremelésére keriil sor, amelyhez mo-
dositani sziikséges a garantalt illetmény mértékét.
Erre tobb 1épcs6ben keriil sor. 2016. januar 1-jétél
esedékes 15 szazalékos béremelésre vonatkozoan a
tervezet felhatalmazast ad az oktatdi, tudomanyos
kutatéi és tanari munkakor illetménye novekedésé-
nek kormanyrendeletben valé szabalyozasira. A
2017. januar 1-jétél, illetve a 2018. januar 1-jétdl
esedékes tovabbi erre épiil6 5-5 szazalékos béreme-
1ést a 2017. évi, illetve "18. évi koltségvetési torvény
rendezheti. Ezen illetményrendezés forrasait mind-
harom esetben a kozponti koltségvetés biztositja.

A masodik moédositas a kiilfoldi bizonyitvanyok-
ro6l és oklevelekrdl sz616 2001. évi C. torvény modosi-
tasa. A tervezet a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabalyair6l szolé 2004. évi
CXL. torvény modositasa alapjan a hatosagi eljara-
sokban az eljaras felfiiggesztésének esetét rogziti, ha
az iigyben biincselekmény elkovetésének gyantja
miatt biintet6eljaras indult.

Sziikség van a nemzeti koznevelésrdl szo6l6 tor-
vény modositasara is. A tervezet a didkigazolvanyok-
nak és a pedagobgusigazolvanyoknak az elektronikus
kartyaként valdé kibocsatasahoz sziikséges torvényi
szabalyokat fogalmazza meg. A Ket. modositasaval
Osszhangban a koznevelési hatdsagi eljarasokban az
eljaras felfiiggesztésének esetét rogziti, ha az ligyben
biincselekmény elkovetésének gyanitja miatt biinte-
téeljaras indult. A nemzeti kéznevelési torvény ren-
delkezése szerint a tanuld att6l az évt6l kezd6dGen,
amelyben gimnazium és szakképzg iskola esetében a
25. életévét Dbetolti, kizarolag felnGttoktatasban
kezdhet 4j tanévet. A rendelkezéssel valoé Gsszhang
megteremtése érdekében indokolt az Nkt. azon ren-
delkezéseinek hatalyon kiviil helyezése, amely a ka-
tonai szakképesitések esetében az életkori hatart 24
évben allapitja meg.

Az utols6 1ényegi modositas a felsGoktatasi tor-
vényre vonatkozik. Els6ként az intézményhélbzat
atalakitasarol szeretnék néhany szot szblni. Az
Nftv.-t modosité 2015. évi CXXXI. torvény alapjan
2015. szeptember 1-jét8l a felsGoktatas alapintézmé-
nyei, az egyetem és a féiskola @j intézményi forméval
egésziiltek ki: az alkalmazott tudoményok egyetemé-
vel. Az alkalmazott tudoményok egyeteme az a fels6-
oktatasi intézmény, amely legalabb négy alapképzési
szakon és két mesterképzési szakon jogosult képzés-
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re, ha a miszaki, informatikai, agrar-, természettu-
domanyi vagy gazdasagtudoméanyi képzés teriiletén
gyakorlatigényes szakon folytat képzést, legalabb két
szakon dualis képzést folytat, munkaviszony, illetve
kozalkalmazotti jogviszony keretében foglalkoztatott
oktatoinak, kutatoinak legaldbb 45 szazaléka tudo-
manyos fokozattal rendelkezik, képzéseit képes ide-
gen nyelven folytatni az altala inditott szakok egy
részén, valamint tudoméanyos diakkort is miikodtet.

2016. januar 1-jét6l allami alkalmazott tudoma-
nyok egyetemeként miikédhet tovabb a Budapesti
Gazdaségi Fé6iskola, a Dunaujvarosi F6iskola, a Nyir-
egyhazi Féiskola. Nem allami alkalmazott tudoma-
nyok egyetemeként folytathatja miikodését a Buda-
pesti Metropolitan Féiskola.

(19.40)

2016. julius 1-jétdl az egri Eszterhazy Karoly F6-
iskola és a gyongyosi Karoly Robert Féiskola Gssze-
olvadasaval az Eszterhazy Kéaroly Egyetem, a Szolno-
ki Féiskola és a Kecskeméti Féiskola 0sszeolvadasa-
val a Kecskeméti Egyetem mint alkalmazott tudo-
manyok egyeteme johet létre.

2016. julius 1-jétdl a Szent Istvin Egyetembdl
kival6 Allatorvos-tudoményi Kar 6nalloésulva Allat-
orvos-tudomanyi Egyetemként johet 1étre. Specialis
képzési szerkezete indokolja az altalanos torvényi
eléirasoktodl vald részbeni eltérést.

Egy tovabbi szabalyozas az aktualis szabélyokat
pontositja azzal, hogy rogziti: kivalas esetén a kivalo
szervezeti egység tekintetében az 10j felsGoktatési
intézmény vagy a kivalo szervezeti egységet magaba
olvasztd6 masik felsGoktatasi intézmény az eredeti
fels6oktatasi intézmény jogutodja lesz.

Az intézményiranyitasra vonatkozoan is tesziink
javaslatot szabalyok modosulasara. A felsGoktatési
intézmény vezet6 testiilete a szenatus. A szenatus
miikodésével kapcsolatos minden kérdést a felsGok-
tatési intézmény szervezeti és miikodési szabalyzata-
ban kell meghatarozni, a térvényben meghatarozott
rendelkezések keretein beliil. Ezen rendelkezések
kore a torvényjavaslatban kiegésziil azzal, hogy a
szenatus valasztott tagjai megbizatasukat személye-
sen kotelesek ellatni. Tovabba a szenatus tagjai meg-
valasztasa demokratikus elveinek érvényesitéséhez
nyujt biztositékot a moédositas azon rendelkezése,
hogy a valasztis soran figyelemmel kell lenni a teljes
munkaidében foglalkoztatott oktatok, kutatok és
tanarok aranyos képviseletére. Tekintettel arra, hogy
egy-egy intézmény tobb kiilonb6z6 méretdi karral,
intézettel is rendelkezik, kiilonGsen fontos az ara-
nyossag elvének torvényi szinten torténd megjeleni-
tése annak érdekében, hogy ne fordulhasson el6 a
gyakorlatban, hogy egy nagy 1étszamd, jelentds kar a
szenatusban alulreprezentilt legyen a dontéshozatal
soran. A modositas kovetkeztében a munkaltatéi jog
gyakorlasanak rendjét a rektor és a kancellar utasi-
tasban szabalyozhatja. A mddositas célja az intézmé-
nyek miikodési hatékonysaganak novelése azzal,
hogy a gyakran valtoz6 munkaltat6i jogkoroket ne
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egy hosszadalmas és bonyolult szabalyzatmo6dositasi
folyamat keretében kelljen meghatarozni, hanem egy
1ényegesen egyszeriibb utasitas formajaban. A mun-
kavéllalok jogai ugyanakkor nem sériilnek, mivel a
szabalyozas tartalmazza azt is, hogy az érintettet
kozvetleniil, irasban is értesiteni kell, és az utasitast
kozzé kell tenni.

A kovetkez6 mddositasok az oktatasra, a képzés-
re és a hallgatokra vonatkoznak. A hitéleti képzés
képzési és kimeneti kovetelményeit a miniszter az
egyhazi fenntartd6 kezdeményezésére szabilyozza,
ezért nincs kormanyrendeleti szabalyozas az 4j képe-
sitések jegyzékbe torténd felvételérdl. A szabalyozas
ehhez kapcsolédbdan pontositja az eddigi torvényi
szabalyozast. A hitéleti képzés szakjait, valamint a
felsGoktatasi szakképzéseit a képzési és kimeneti
kovetelmények tartalmazzak.

A szakiranyd tovabbképzés intézményi hatas-
korben létesithetd, az alap- vagy a mesterfokozatot
kovetben, oklevelet eredményez6, allami tAmogatés-
ban nem részesiil§ képzés, amely képzés a modositas
eredményeként a felsGoktatasi intézmény székhelyén
kiviil is megszervezhetd lesz.

Az Nftv. hallgatéi munkavégzésre vonatkozo
rendelkezései kiegésziilnek azzal, hogy a nemrég
definialt dualis képzés teljes képzési ideje alatt dija-
zas illeti meg a hallgatot. Pontositasra keriil tovabba
a hallgat6i munkaszerz6dés alapjan végzett munka
meghatarozasa is. A hallgat6i munkavégzés szaba-
lyozasa kiegésziil azzal a lehetGséggel is, hogy ma-
gyar allampolgarsaga hallgat6 kiilfoldi fels6oktatasi
intézménnyel fennall6 hallgat6éi jogviszonya alatt
legfeljebb 12 hétig az Nftv. hallgat6i munkavégzésre
vonatkozo feltételei szerint is 1étesithessen magyar-
orszagi munkaltatéval jogviszonyt.

A tervezet modositast tartalmaz a felvételi elja-
ras soran hozott els6fokti dontésekkel szemben eld-
terjeszthet6 jogorvoslatra vonatkozoan. A modositas
alapjan a jogorvoslati kérelem elbiralasara jogosult
feliigyeleti szerv nemcsak a besorolasi dontéssel,
hanem valamennyi els6foka dontéssel szemben jo-
gosult eljarni, megteremtve ezzel minden dontéssel
szemben a jogorvoslathoz fliz6d6 alapvet6 jog gya-
korlasanak a lehetGségét.

A felvételi eljarasra vonatkozd szabalyozas kie-
gésziil a Ket. eljarasi alapelvei alkalmazasanak az
eldirasaval. A hatalyos Nftv. értelmében 2016 szep-
temberétdl a mesterképzésre torténd felvétel feltétele
legalabb egy C tipusd, kozépfokd, allamilag elismert,
vagy egy kozépfokt, B2 szintii, altalanos nyelvi,
komplex vagy azzal egyenértékidl nyelvvizsga. Ezt a
rendelkezést el6szor a 2016 szeptemberében indulo
els6 évfolyamon kellene alkalmazni azok tekinteté-
ben, akik az Nftv. hatalybalépését megel6z6en nyelvi
kovetelmény teljesitése nélkiil szereztek oklevelet.

A torvényjavaslat a mesterképzésre torténd be-
1épési feltételek koziil a nyelvvizsga-kovetelmény
eltorlésére tesz javaslatot. A modositas alapjan ele-
gend§ lesz az adott mesterképzési szak képzési és
kimeneti kovetelményeiben el6irt nyelvi kovetel-
mény kimeneti feltételként torténd teljesitése. A
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felsGoktatasrol sz6l6 1993. évi LXXX. torvény alap-
jan megkezdett, de be nem fejezett fels6fokt tanul-
manyokra vonatkozoan az egyes, a felsGoktatas sza-
balyozasara vonatkoz6 torvények modositasarol
szold 2015. évi CXXXI. torvény 2015. szeptember
1-jétdl a zarovizsga letételére végs6 idSpontot hata-
rozott meg. A tervezet ezen idépontot 2018. szep-
tember 1-jére modositja. Eddig az idSpontig lesz
lehetGsége a 2016. szeptember 1-jéig végbizonyit-
vanyt, tehat abszolutériumot szerzett volt hallgatok-
nak a zardvizsga letételére.

A 2015. évi CXXXI. torvény modositasa alapjan
onkoltséges képzésre kell atsorolni azt a hallgatoét,
aki két félév atlagaban nem szerzett legalabb 18 kre-
ditet, és nem érte el az intézmény szervezeti és mi-
kodési szabalyzataban meghatirozott tanulményi
atlagot. A 2015 nyaran hozott rendelkezés hatalyba-
1épése modosul, és a tervezet alapjan a 2016/2017.
tanév elsG félévében a tanulmanyukat megkezdé
hallgatokra, majd azt kovetSen felmend rendszerben
kell alkalmazni az atsorolasi szabalyt.

A Ket. modositasaval osszefiiggésben a felsGok-
tatasi hatosagi eljarasokban is rogziti a tervezet az
eljaras felfiiggesztésének esetét, ha az tligyben biin-
cselekmény elkovetésének gyanija miatt biintetGel-
jaras indul. Javaslatot tesz tovabbé a tervezet a diak-
igazolvany elektronikus kartyaként valé kibocsata-
séhoz sziikséges torvényi szinti szabalyozisokra is.

Egy nagyon jelent6s modosulés a torvényjavas-
latban a doktori képzések atalakitasaval kapcsolatos
modosulés. A tervezet a doktori képzés képzési idejét
meghosszabbitja hat félévrél nyolc félévre. Az elsG
két évben, ezt képzési és kutatési szakasznak hivtuk,
a képzés soran kotelezden teljesitendd tantargyak
keriilnek meghirdetésre. Az elsé két év utan a dokto-
randusz el6rehaladaséat egy komplex vizsga formaja-
ban kell értékelni - ez azt jelenti, hogy a doktori szi-
gorlat megsziinik -, amelynek célja, hogy a felsGokta-
tasi intézmény csak azokat a doktoranduszokat en-
gedje tovabb, akik eddigi teljesitményiik, elérehala-
déasuk, a tudoményteriiletiik értékelése alapjan jo
eséllyel tudnak fokozatot szerezni.

A maésodik két évnek, ez a kutatasi és disszerta-
cios szakasz, a doktori kutatas folytatasardl és a dok-
tori értekezés megirasarol kell szolnia, amelyet kove-
téen egy éven beliil, méltanyolhat6é indokkal két éven
beliil a disszerticiot be kell nydjtani. A doktori kép-
zésbe bekapcsolhat6 az is, aki a fokozatszerzésre
egyénileg késziil fel, feltéve, hogy teljesitette a felvé-
tel és a doktori képzés kovetelményeit. A hallgatod
jogviszonya ebben az esetben a komplex vizsgara
jelentkezéssel indul és annak letételével jon létre.

A modositas kovetkezében emelkedik a dokto-
randuszi 0sztondij is. A javaslat szerint az elsé két
évben 140 ezer forintra a mostani 100 ezer forintroél, a
masodik két évben, tehat a komplex vizsga letételét
kovet6 mésodik két évben pedig 180 ezer forint havi
Osztondijra tesz javaslatot. A doktori fokozat megszer-
zésére vonatkoz6 motivacidként azon hallgatok sza-
mara, akik sikeresen megvédik a disszertacidjukat,
400 ezer forint egyosszegli jutalom kertil kifizetésre.
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A torvényjavaslat célja a felsGoktatasi intézmé-
nyek érdekeltté tétele a doktori képzésre jelentkezo
hallgatok fokozatszerzésében. Noveli a doktori isko-
la, a kutatdhely és a témavezetd felel6sségét is ebben
a folyamatban. Abban az esetben, ha a hallgat6 nem
szerez fokozatot, tehat a komplex vizsgan taljutott
hallgat6 nem szerez fokozatot, a masodik két évre,
tehat a komplex vizsga letételét kovetS két évre vo-
natkoz6 képzési tamogatas egyévi Ossze a felsGokta-
tasi intézmény kovetkezd évi finanszirozasabol levo-
néasra kertilhet.

Egy nagyon fontos elem volt, szintén a felsGok-
tatasi stratégiabol levezetve, a felsGoktatasi intézmé-
nyek kutatas-fejlesztési, innovacios teriiletein a val-
lalkozasi feltételrendszer javitasa, illetve ennek a
konnyitése. Ez ebben a pillanatban nem jarul hozza
jelentGs mértékben a finanszirozashoz, a teljes fels6-
oktatasi koltségvetésnek 1,5-2 szazalékat teszi ki az
az Osszeg, amelyet a felsGoktatasi intézmények, az
egyetemek, a fGiskolak kozvetleniil ilyen tipusi bevé-
telbdl allitanak el6.

Az Nftv. modositasa arra irdnyul, hogy az ipari,
vallalati kapcsolatok, egyiittmiikodések er6sodésébol
szarmaz6 tudomanyos és anyagi haszon elsGsorban
ne az allami felsGoktatasi intézmények altal alapitott
gazdasagi tarsasagoknal, hanem kozvetlentil a szigo-
ribb elszadmolési kotelezettségeket teljesiteni kote-
les, koltségvetési szervi formaban m{ikodd intézmé-
nyeknél jelenjen meg. Fontos ugyanakkor, hogy a
specidlis szabalyozast felsGoktatasi kutatas-fejlesz-
tési vallalkozasi tevékenységek kore, e vallalkozasi
tevékenységek végzésének és elszdmolasanak szaba-
lyai egyértelmiien az allamhéaztartasi forrasokbol
végzett kutatas-fejlesztési tevékenység korétdl élesen
elhatarolva keriiljenek meghatarozasra, biztositva
ezzel az elszdmolasuk ellendrizhetéségét, valamint
azt is, hogy az egyetemek a vallalatokhoz hasonlé, te-
hat a partnerekhez hasonl6 szabalyok szerint tudja-
nak mékodni.

A felsGoktatasi kutatas-fejlesztési vallalkozasi
tevékenységbe sorolandd tevékenységek kore: az
allamhaztartason kiviilrél szdrmazo bevételbdl, meg-
rendelés alapjan vagy egylittm{ikodés keretében
végzett, a tudomanyos kutatasrol, fejlesztésrdl és
innovacidrol szolé 2014. évi LXXVI. torvény (3) pa-
ragrafusdnak 11. pontjaban meghatarozott kutatas-
fejlesztési tevékenység; a tudomanyos kutatésrol,
fejlesztésrél és innovaciordl szoloé 2014. évi LXXVI.
torvény 3. § 6. pontjdban meghatarozott innovacios
tevékenység, tovabba ezeknek olyan résztevékenysé-
gei, amelyeket az egyetemek és a fGiskolak tipikusan
a vallalati kutatas-fejlesztési projektekhez és innova-
cibhoz egyébként tudnak nydjtani, gyakorlatilag a
mérésektll kezd6dGen a mérnoki szamitasokon ke-
resztiil nagyon sok minden.

(19.50)
A szabalyozas tartalma szempontjabol 1ényeges,

hogy a felsGoktatasi kutatas-fejlesztési vallalkozasi
tevékenység kore mind az Nftv.-ben, mind az allam-
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héztartasrol szo6l6 torvényben foglalt definici6 szerint
fogalmilag az alapkérdések korébe tartozik, a felsé-
oktatasi kutatas-fejlesztési vallalkozasi tevékenysé-
gek kiemelése, az e korben sajatos rendelkezések
megallapitasa ezt figyelembe véve torténik a javas-
latban. Az elérni kivant cél akkor teljesiilhet tel-
jeskortien, ha parhuzamosan megtoérténik a kutatas-
fejlesztési vallalkozasi tevékenység korébe esd tevé-
kenységek gazdasagi tarsasagokbdl vald visszaszer-
vezése is, illetve az ilyen céld 4j tarsasag megalapita-
sanak, az abban val6 részesedés szerzésének tilalma
bevezetésre keriil. A tervezet a felsGoktatési kutatas-
fejlesztési vallalkozasi tevékenység intézményi tarsa-
sagban val6 végzésének tilalméhoz hatarid6t is meg-
allapit, igy legkés6bb 2020. december 31-ig e tevé-
kenységet ki kell vezetni, vagy az allami fels6oktatasi
intézmény részesedését ebben a tarsasigban meg
kell sziintetni.

A javaslat meghatarozza a tevékenységek korét
és ahhoz rendel kivételi szabalyokat. Ennek f6bb
elemei: a kutatas-fejlesztési vallalkozési tevékenység
bevételeinek forrasa kizarolag kiilsé, piaci megren-
delés lehet; a KFI vallalkozasi tevékenység elkiilo-
niilt, Allamkincstarnal vezetett fizetési szamlaval
rendelkezik, bevételeit ezen a szdmlan fogadja, ki-
adasait errdl teljesiti; a KFI vallalkozasi tevékenység
elszamol4sa mind a koltségvetési, mind a pénziigyi
szamvitelben az alaptevékenységeitdl és a vallalkoza-
si tevékenységeitdl elkiilonitetten torténik; a vallal-
kozasi tevékenység kiadasainak, koltségeinek és
bevételeinek jogszabaly szerinti felhasznalasaért,
elszamolasaért, a sziikséges mikodési feltételek
megteremtéséért a kancellar, szakmai tartalméaért
pedig a rektor felel; a KFI vallalkozasi tevékenység-
b6l szarmazdé maradvanyanak az e tevékenysége
érdekében felmeriilt kiadasok teljesitését kovetGen
fennmaradt részét a felsGoktatasi intézmény az okta-
tasi, tudomanyos kutatasi és miivészeti alkototevé-
kenység alaptevékenységének a finanszirozasara kell
forditani.

Nagyon roviden bevezet6ként ennyit szerettem
volna mondani, és kérem az 6nok tdmogatasat a
modositasok elfogadasaban. K6szonom a figyelmet.

ELNOK: Megkoszondm Aallamtitkar drnak az
elGterjesztést. Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezér-
szbnoki felszolalasok kovetkeznek. Megadom a szo6t
Posan Laszl6 trnak, a Fidesz képviselcsoportja
vezérszonokanak. Oné a sz6, képviseld tr.

DR. POSAN LASZLO, a Fidesz képviselGcso-
portja részérél: Koszonom szépen, elnok ur. Ahogy
allamtitkar ar jelezte, t6bb torvényi hely modositasa-
rél van sz6. Ez érinti a kézalkalmazottak jogallasarol
sz010 torvényt, és érinti a kozoktatasi és felsGoktatasi
torvény szamos passzusat és paragrafusat.

A kozalkalmazottak jogallasarol szolo torvény
modositasaval kezdddik a benytjtott javaslat, és en-
gedtessék meg, hogy ennek apropdjan mondjak né-
héany szdmot, ami, azt gondolom, hogy magéért be-
szél, és indokolja is, hogy miért volt erre sziikség. Ez
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1ényegében az illetmények kérdésére vonatkozik. Ma a
kozoktatasban a pedagogus-életpalyarendszer beveze-
tésével azt lehet mondani, hogy azért egy perspektivi-
kus pélyat lehetett kindlni a pedagbgusoknak, ami
egyébként meg azzal a kovetkezménnyel is jart, hogy
j6 néhany, az egyetemi vilagban végzett hallgat6 sza-
mara ebbdl kovetkezden vonzd lett a pedagoguspalya,
ami persze nem baj, csak a mésik oldalon a felsGokta-
tasban az utanpoétlas szempontjabol rejt némi veszélyt
magaban, hiszen egy kezd§ pedagogus fizetése most
182 294 forint, ha j6l tudom, a doktori 6sztondij 100
ezer forinttal kezdédik pillanatnyilag, a tanarsegéd
161 800 forintos fizetéssel van per pillanat, egy ad-
junktus most 218 700 forintos fizetéssel van, mig a
PED 1-ben harom év utan maér el lehet jutni 218 752
ezer forintos fizetéshez. Ugyanakkor, mig valaki az
adjunktusi helyzetbdl tovabb tud 1épni, az 10-15 évet
is jelenthet, tehat nyilvanvaléan ebbdl a szempontbdl
hozza kellett nytlni némileg a garantalt illetmények-
hez. Ugyanakkor, hogy ezt felhatalmazasi formaban
oldja meg a torvénytervezet, az meg abbdl a szem-
pontbdl indokolt teljes mértékben, hogy a felsGokta-
tasban a juttatasok kore nem azonos a garantalt illet-
ménnyel. A garantalt illetmény jelenti az als6 hatart,
ugyanakkor viszont joval korabbi jogszabalyi mo6dosi-
tasok ebbdl a szempontbdl lehet6vé tették azt, hogy a
fels6oktatasi intézmények, amennyiben erre van for-
rasuk, és egyéb indokok ezt egyértelmtien alatamaszt-
jak, ett6l eltérhetnek, alapvetGen felfelé. Magyaran, a
garantalt illetmény emelése ilyen értelemben nem
jelenti azt, hogy mindenkire automatikusan szaz sza-
zalékig érvényesiil, ott, ahol ennél mar ilyen értelem-
ben eltéritett bér van, az nyilvinvaldéan egy mas hely-
zetet teremt.

A kiilfoldi bizonyitvanyok, oklevelek elismerésé-
r6l sz6l6 torvénymodositasi rész, azt gondolom, hogy
egy olyan jogtechnikai mo6dositas, amivel alapveten
egyet lehet érteni, és mondhatnank nyugodtan, jézan
paraszti ésszel belathato, hogy ott, ahol biintetGelja-
ras van folyamatban, ezt nyilvinvaloan fel kell fiig-
geszteni. Szerintem korabban ezt a jogalkotas szem-
pontjabol azért nem gondolta végig senki, mert j6zan
ésszel fel sem meriilt, hogy ilyen esetben nem ezt kell
tenni. De sajnalatos mddon a kontinentalis jogfejlé-
dés agy alakult hossz-hosszi id6n keresztiil, hogy
ami ugymond nincs leirva, azt elvileg szabad, ugy-
hogy kénytelenek vagyunk leirni olyan dolgokat is,
ami a jozan ész alapjan egyébként magatol értet6d6-
en kovetkezne. A nemzeti koznevelésrél szolo tor-
vényben is alapvetGen olyan jogtechnikai mdbdosita-
sokrél van szd, amivel megint csak egyet lehet érteni.
Ami ebben 1j dolog, és ha gy tetszik, eléremutato,
az az, hogy a didkigazolvanyoknak, illetve a pedago-
gusigazolvanyoknak az elektronikus kartyaként tor-
ténd kibocsatasahoz sziikséges torvényi szabalyokat
fogalmazza meg. Ez, ha szabad igy fogalmazni, a kor
kovetelményéhez igazodik.

Nyilvanval6éan érdemi valtoztatasok a nemzeti
felsGoktatasrol szolo6 torvényi teriileten jelentkeznek.
Hogy ennek milyen céljai és okai vannak, arroél al-
lamtitkar ar beszélt. Ez szerintem megint csak min-
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denki altal elfogadhatd, annal is ink4bb, mert amikor
ezt a bizonyos stratégiat beszéltiik, targyaltuk, akar
bizottsagi szinten is, partoktdl fiiggetleniil mondha-
tom azt, hogy Ossznépi egyetértés mutatkozott, és
ehhez igazitottan jelennek meg most azok a konkrét
jogszabalyi valtoztatasok, amelyek tgymond ezt a
stratégiat hivatottak szolgalni. Részben ehhez kap-
csolédnak bizonyos atszervezési kérdések, szervezeti
valtoztatasok, ami testet 6lt bizonyos intézmények
atszervezésében, Osszevonisdban, vagy éppen név-
valtoztatasaban. Ezeket a torvény részletesen ismer-
teti, és azt gondolom, hogy rendben 1évé.

A szenatusra vonatkozo kitétel azért helyénvald
és rendben 1év8, mert a korabbi szabalyozas ebbdl a
szempontbdl nem tette nyilvanvaléva azt, hogy a
szenatusban a hivatalbdl jelen 1évGk kore pontosan
kikre is terjed ki. Voltak olyan intézmények, ahol ez
egy szik kort jelentett, voltak olyan intézmények,
ahol egész tag kort, automatikusan még dékanokat is
idesoroltak, mashol nem. Ez most vildgossa és egyér-
telm{ivé teszi, hogy a szenatus az a vezetd szerve az
egyetemeknek, a felsGoktatasi intézményeknek, ahol
valasztott tagok iilnek, és hivatalbol 1ényegében csak
az egyetem két, az akadémiai és a miikodtetésért
felelGs vezetGje van jelen.

Az a kitétel, ami arrol szél, hogy a valasztas so-
ran biztositani kell a demokratikus elvek érvényesii-
1ését, figyelemmel a teljes munkaid6ben foglalkozta-
tott oktatok, kutatok, tanarok aranyos képviseletére,
ez nyilvanvalban jol hangzik, helyes, ugyanakkor
viszont szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy az
mar a fenntart6 felel6ssége lesz, tehat nem torvényi
szabalyozast igényel. Két lehetséges anomalia for-
dulhat el6 ennek apropéjan, amelynek a kikiiszobo-
1ésére egyik oldalon nyilvan az szmsz-ben kell majd
torekedni, a masik oldalon meg az szmsz jévahagya-
sa vagy véleményezése soran a fenntartonak Kkell
figyelni. Az egyik verzi6 az, amirdl allamtitkar ar agy
beszélt, hogy bizonyos nagy létszamua karok esetleg
ne keriiljenek hatranyos helyzetbe tobb kis kar apro-
pdjan, de forditva is igaz lehet, hogy egy nagy kar ne
tudjon ratelepedni egy egész intézményre, és ilyen
értelemben ne legyen kizarélagos dominanciaja. Ezt
az szmsz-ben nyilvinvaléan gy lehet és kell is sza-
balyozni, hogy ez a fajta arany k6zéptt megmaradjon
minden szempontb6l. Ugyanakkor nem egyszerii a
dolog, mert a felsGoktatasi térvény ebbdl a szem-
pontbol egy kicsit, ha szabad igy fogalmazni, korpo-
rativ logikat jelent, hiszen ardnyos képviselet kell
nemcsak a karok kozotti relaciéban, hanem az ott
foglalkoztatottak viszonylatiban, valamint a hallga-
tok és a foglalkoztatottak viszonylatiban is. Meg
lehet oldani, nem vitatom, de ez a fenntart6 szem-
pontjabdl komoly odafigyelést igényel majd.

(20.00)

Azt gondolom, hogy a doktori képzésre vonatko-
z6 atalakitas kifejezetten iidvozlends, mar csak azért
is, mert ha azokat a statisztikdkat megnézziik, hogy
jelenleg vagy az elmult esztend6ben hogyan alakult a

Az Orszagqytilés Oszi iilésszakanak 22. iilésnapja 2015. november 19-én, csiitortokon

19778

doktori képzésre felvett, a képzésben részt vett, majd
a késébbiekben a végkifejletig eljuté hallgatok ara-
nya, elég szomoru statisztikat kapunk. Jelenleg az
Osztondijas hallgatok 85 szazalékara lehet azt mon-
dani, hogy elvégzi koriilbeliil t6bbé-kevésbé a kép-
zést, 50 szazaléka teszi le a doktori szigorlatot, tehat
mar egy jelentGs lemorzsolddassal talalkozunk, és
mire eljutunk odaig, hogy doktori fokozatot kell sze-
rezni, akkor ez a szint lecsokken 23-25 szizalékra.
Ugyanakkor ennek elég komoly pénziigyi vetiiletei is
vannak. Tehat a doktori képzés nem olcso, sok pénz-
be keriil, és megengedhetetlen, hogy ilyen nagyara-
nyu legyen a nemteljesitési arany.

Ebbdl a szempontbo6l szerintem {idvozlendd az,
hogy az egyik oldalon van egy mindségi javitasra
iranyul6 torekvés, ami megnyijtja a képzést, és bele-
iktat a rendszerbe egy komoly, félid6ben torténd
megmeérettetést. Ennek a megmérettetésnek a 1énye-
gét abban latom, hogy a doktori iskolat mikodtets
intézmény szakmai felelGsségét nagyobbra teszi,
magasabbra helyezi. A témavezetSk szakmai felelGs-
ségét egyértelmiisiti, akiknek ki kell azt tudni mon-
dani félidében, hogy azok a hallgatok, akik, ha sza-
bad igy fogalmazni, gyengének taldltatnak félidé
tajan, akkor azokkal nem szabad végigvinni a doktori
kurzusokat. Ugye, ehhez kapcsolédik egy olyan ter-
mészetes szankci6é is a torvényben, amelyik arrol
sz6l, hogy olyan esetben, ha mégis a felez§ idGszak-
ban a komplex vizsga utan tovibbmend hallgatoknal
bekovetkezik az, amit szeretnénk elkeriilni, hogy
nem teljesiti a penzum végén elvarhatd dolgokat,
akkor az intézménynél ez egy tdmogatascsokkentés-
ben érhetd tetten.

Itt azt a részét kell szerintem taldn egy picit
egyértelmiibbé tenni, hogy ez a komplex vizsgatol
szamitott tamogatisra vonatkozik, nem pedig az
egész négyéves doktori képzésre, mert akkor ott né-
mi anomalia allhat el6. A jelenlegi szoveget lehet egy
kicsit igy is érteni, meg lehet egy picit agy is érteni.
Masik oldalon viszont helyeslend6 az, hogy komoly
0sztonz6 tényezbként jelenik meg az, hogy egyik
oldalon van egy Osztondijemelés a doktoranduszok-
nal, és van természetesen egy sikeres fokozatszerzés
esetén egy egyszeri tovabbi 0sztonzé elem is. A
komplex vizsga aprop6jan pedig, azt hiszem, a leg-
jobb megoldas az, hogy val6ban szakmailag oda kell
telepiteni, ahol ennek a helye van, az Orszagos Dok-
tori Tanacs feladatkorébe utalni, hogy ott dolgozzak
ki ennek az egyes doktori iskolakra vonatkoz6 meg-
felel6 beltartalmat. Ezt nyilvinvaléan nem is lehet
torvényi szinten szabalyozni.

Helyeslend6 az, hogy a dudlis képzés apropdjan
egyértelmfsiti a torvényjavaslat, hogy itt a hallgatét
dijazas illeti meg, szabalyozza annak mértékét is. Eb-
b6l a szempontbdl egyértelmii és vilagos képet és
helyzetet teremt. Ugyancsak azt gondolom, hogy a
mesterképzésre vonatkozo, illetve a zardvizsgara vo-
natkozo szabalyok egyértelmisitése, illetve a bizonyos
anomaliak feloldasara iranyul6 kisérlet vagy szandék
kifejezetten helyénval6, ahogyan a kutatas-fejlesztési
vallalkozoi tevékenység apropdjan is. Ugye, ez tipiku-
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san az a téma, amelynek apropojan részben allami
szamvevlszéki jelentések is tobbszor megfogalmaz-
tak, hogy lényegében az egyetemek pénziigyi szaba-
lyozérendszere, menedzsmentje, kontrollmechaniz-
musai és igy tovabb, nem nagyon tudtak igazodni
azokhoz a kihivasokhoz, amit a kutatis-fejlesztési
vallalkozasi tevékenység igényelne.

Voltak erre korabbi kisérletek, viszonylag rossz
iranyba indultak el. Magyar Bélintra, ugye, emléke-
zlink, aki azt mondta, hogy nagykoruak az egyetemek,
és minden vagyongazdalkodas teljesen legyen szabad.
Ott viszont mindig fennallt a veszélye, hogy az alap-
feladatokra forditott koltségvetési tAmogatés is esetleg
egy maésik irdnyba megy el, ami nem biztos, hogy sze-
rencsés. A mostani szabalyozas vilagosan és egyértel-
mien el kivinja valasztani egymastol az alaptevé-
kenységekre forditandd, koltségvetésbdl szarmazod
forrasokat, és vilagosan definidlja azt, hogy mi ming-
siil kutatas-fejlesztésnek, vallalkozasi tevékenységnek,
és azt is egyértelmiien leszogezi, hogy ez nem szar-
mazhat koltségvetési forrasbol. Szerintem ez rendben
1év6, ahogyan az is, hogy elkiilonitett szamlan kell
kezelni egyiket is, masikat is, hogy véletleniil se keve-
redjenek. Ilyen értelemben atlathatd, transzparens
legyen, ha szabad ily médon fogalmazni.

Azt gondolom, hogy ezek a véaltoztatasok he-
lyénvalbak, és én is csak azt tudom mondani, hogy
tAmogatéisra méltéak. K6szonom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Felszolalasra kovetkezik Hiller
Istvan alelnok ar, az MSZP képviselGcsoportja vezér-
szénoka. Megadom a sz6t, alelnok ar.

DR. HILLER ISTVAN, az MSZP képviselécso-
portja részér6l: K6szonom szépen, elndk ur. Tisztelt
Allamtitkar Ur! Képvisel§ Asszonyok és Képvisel
Urak! Az el6ttiink fekv§ torvényjavaslat tobb pontja-
val szeretnék vitatkozni; a vita fogalméaba beleértve
azt is, hogy ahol egyetértek, ott azt hangsilyozni
fogom, ahol pedig kritikai észrevételem van, azt még
inkabb kidomboritom.

Nézziik elGszor a doktori iskoldkat, a doktori
képzés iigyét! Az, hogy a javaslat a képzési id6t meg-
hosszabbitja, szerintem helyes és jo dolog. Ugyanak-
kor az, hogy két részre bontja, tehat a négy évet, a
doktori képzés idejét kétszer két évre, ez nekem til
mechanikusnak tinik. A PhD-hallgaték olyan felnétt
gondolkodok, akik tehetségiiket tudjak és kivanjak
magasabb szinten megmutatni. Nyilvan van benniik
a még magasabb foka tudas iranti vagy, ugyanakkor
ott van a kutatis ambicidja is. Ezt a négyéves idGtar-
tamot teljesen mechanikusan kettévalasztani, ami-
nek az els§ fele egy még inkabb emeltebb szintl
egyetemi képzésnek tlinik, a mésodik része pedig
maga a kutatas, ezt életszerlitlennek tartom. Ugy
gondolom, ennyire nem kell szabalyozni egy tor-
vénynek. Bizzunk jobban a doktori iskolak vezetGi-
ben, professzoraiban, akik meg tudjak azt allapitani
és mondani, hogy konkrétan egy-egy hallgat6 eseté-
ben... - hiszen itt éppen az a dolog lényege, hogy a
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jové magyar kutato- és oktato- generacidjat nevelik
fel, itt minden altalanos alany tévedés, az egyénre
szabott gondolatok a megfelel6ek. Ezt marpedig egy
torvény jellegénél fogva nem tudja biztositani. A jog
annyira szabjon csak kereteket, amennyire mozgas-
teret biztosit, és amikor mar a mozgasteret szikiti,
amikor talsagosan behatarolja egy doktori iskola
vezetGjének, egy vezet§ professzornak a szakmai
lehet6ségeit, akkor, azt gondolom, az tévat. Tehat
mikozben egyetértek a meghosszabbitott képzési
id6vel, kérem allamtitkar urat, hogy gondoljak azt
végig, hogy vajon torvényi szinten, a paragrafus ere-
jével kell-e ezt ennyire mechanikussa tenni.

Szeretnék egy dolgot tisztazni, ez pedig a lemor-
zsolodas kérdése, ami egy létez6 és igen jelentGs
probléma. Azt olvasom a 31. §-ban, de inkabb talan
idézem, hogy ne legyen ebbdl szemantikai nézetelté-
rés, a 4. pontja a kovetkez6t mondja: ,A felsGoktatasi
intézménynek folyositott képzési timogatas Osszege
a fokozatszerzési eljaras idejére az adott doktori
képzésben részt vett hallgaté utan nyajtott képzési
tamogatas oOsszegének felével csokkenthetd, ha a
felsGoktatési intézmény hallgatoja nem szerez dokto-
ri fokozatot.” Egy kicsit magyarra leforditva azt ér-
zem ki bel6le, hogy a lemorzsol6dast mint problémét
agy kivinja megoldani, hogy az adott intézmény,
illetve doktori iskola szdmara egyfajta fegyelmit he-
lyez kilatasba, tudniillik, ha a te hallgatéd nem vé-
gez, magyaran, nem végzi el a doktori iskola egészét,
akkor ennek te vagy a felelGse, és ezért téged ugy
biintetlink, hogy megvonhatjuk t6led a képzési ta-
mogatas Osszegének felét.

(20.10)

Szerintem ez rossz pedagogia. Meg lehet csinal-
ni, és elg lehet allitani ezt a helyzetet, de erre a hely-
zetre elég vilagos a reagilas: ez a doktori iskoldknal
szinvonalcsokkenést fog elGidézni, hiszen a doktori
iskola azt mondja, hogy dehogy akarja § elvesziteni a
pénzt, majd bolond lesz kockara tenni az allamtol
kapott képzési tdmogatis 50 szazalékat, akkor in-
kabb még jobban behtizom a hallgatét a rendszerbe,
nem kell annyit teljesitened, mert az a dolog 1ényege,
hogy utdnad megkapjuk a pénzt. Kérem szépen, ezt
gondoljak végig! Konnyen elképzelhetének tartom,
hogy a szandék valéban helyes, hogy tudniillik a
lemorzsol6dast, ami igen jelentds aranyt, csokkent-
sék, ezzel azonban nem a képzést magat, hanem a
képzés szinvonalat fogjak csokkenteni. Nem javas-
lom ezt az utat.

Kiilon szeretnék beszélni egy 1ényeges kérdésrdl,
ami itt el6fordul, mégpedig a felsGoktatasi intézmé-
nyek és a kiils6 intézmények kozotti kooperaciordl, a
vallalkozas lehet6ségérdl. Ez egy olyan gondolat, ami
id6rol idoére, ugy fél évtizedenként minden kor-
manynal el6jon, amikor mi voltunk kormanyon, mi
is tettiink ebben 1épéseket, azokat a 1épéseket, ame-
lyeket 6nok aztan 2010-ben, illetve 2011-ben a tor-
vénnyel kidobtak az ablakon, most meg néhany évvel
késbbb... - egyébként szerintem racionalisan, mert a
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probléma att6l, hogy 6nok a mi elképzelésiinket ki-
vagtak, ott van.

Itt arrdl van sz6, hogy hogyan lehet kooperaciora
birni a magyarorszagi felsGoktatasi intézményeket és
az oktatasi intézményeken kiviil, de hasonlé korben
kutato vagy éppenséggel fejlesztést végrehajtani kiva-
no intézményeket, cégeket, vallalkozasokat, aminek az
lenne az eredend? elképzelése, hogy a magyar felsGok-
tatis viszi a tudést, azt a szakmai tapasztalatot, ami
valdéban bizonyos teriileteken kimagaslo, bizonyos
teriileteken vallalkozasra alkalmas még, és valamilyen
modon pedig a kiilsé vallalkozast miikodtet6 anyagi
forrast hoz be ebbe a kozosbe.

Azt szeretném kérni az allamtitkar Grtél - hogy
ebben mi és én magam véglegesen allast tudjunk
foglalni -, hogy tisztazzunk egy kérdést, ami a gya-
korlati megvaldsitasban 1ényeges, tudniillik azt, hogy
a felsGoktatasi intézmény, illetve annak egy bizonyos
intézményrésze, intézete az dllami bevételbdl beszer-
zett eszkozoket behozhatja-e a szolgaltatasba, mert
kérem szépen, ez a szovegben szerintem nem telje-
sen vilagos, és ez egy nagyon lényeges ligy. K6zos
célunk kell hogy legyen, hogy értelemszeriien az
allami tdmogatasbol szerzett beruhazast, amit egy
allami felsGoktatasi intézménybe tettiink be, ne vi-
gyiik ki, és ne mas iizleti céljait szolgalja. Vilagos,
nekiink az az érdekiink, hogy a magyar allam és an-
nak intézménye gazdalkodjon a legjobban. Nyilvan a
kooperacidhoz a tudas mellett kell még bizonyos mas
infrastruktara is, ezért szeretném kérdezni tehat,
még egyszer pontositom, hogy az allami bevételbdl
beszerzett eszkozok a szolgaltatasba bevonhatok-e.
Errdl tehat én most nem kivinnék mondani poziti-
vumot, negativumot, hanem kérdezem, és nyilvan az
allamtitkar drnak van modja, hogy ezt tisztizza.

Az intézmények besorolasidnak iigyét én prob-
lematikusnak latom, szerintem nem sikeriilt megol-
dani a problémat azzal, hogy 4j kategoriakat alkot-
tak. Ez korabbi tervekben is el6fordult, hol draszti-
kusabban, hol mas teriiletek gyakorlatat, kanadai,
észak-amerikai felsGoktatdsi, sajatos intézmények
példajat kivantak behozni, akkor az elvetésre keriilt.
Nem hiszem, hogy az teremt szinvonalat, ha egy in-
tézmény, adott esetben egy fGiskola nevét vagy tabla-
jat kicseréljiik, és most az lesz rairva, hogy ,egye-
tem”. Szerintem inkabb pontosan kellene a kategori-
akat megszabni, és ebben nem kell feltalalni Gjbol és
ujbdl vagy tijabb és jabb otletekkel el6allni a tekin-
tetben, ami egyébként tisztazott. Azt gondolom, elég
er6s konszenzus volt abban, hogy mely intézményt
nevezhetjik Magyarorszagon egyetemnek, és nem
gondolom, hogy ezt véaltoztatni kellene. Az egyéb-
ként, hogy bizonyos esetekben kimondottan szinvo-
nalas képzést nyuajto féiskolak itt egy més elnevezés-
sel egyetemi rangot kapnak, nyilvan sokak szamara
lehet presztizskérdés, de onmagaban ett6l, hogy
rektori lancot viselhet a vezetd, és hogy a tablan ak-
kor nem az lesz felirva, hogy ,college”, hanem
Luniversity”, még a belsé tartalmat nem valtoztattuk
meg. Ezért én ezt nem tartom meggy6z6 érvelésnek,
és a beosztast nem tartom innovativnak.
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Végiil beszéljlink a doktori 6sztondijak és az in-
tézményi gazdalkodas iigyér6l, mert ebben a tor-
vényben és az egész kornyezetben ezt latom a leg-
problematikusabbnak, vagy ha nem ennyire finoman
szeretnék fogalmazni, akkor azt gondolom, itt hiba
tortént. Itt az elképzelés eredendben, amely a fels6-
oktatasi intézmények oktatdi egy részének valamivel
jobb financidlis, anyagi koriilményeket probal csi-
nalni, az ellenkezdjére futott, és szerintem nagyobb a
felfordulas, mint az els6 bejelentés el6tt volt. Onok
kilatasba helyeztek a fels6oktatas méreteihez képest
egy jelentGs Osszeget, és ezzel a jelentSs Gsszeggel
bevasaroltak maguknak egy, a felsGoktatas egészét
érint6 jelent6s felhdborodast, mert nem jé az, amit
javasolnak.

Bar gondolom, itt nagyjab6l mindannyian tisz-
taban vagyunk a részletekkel, és nem is az én felada-
tom ennek az el6adasa, de roviden oOsszefoglalva
mégiscsak arrol szolt a torténet, hogy egy bizonyos
mértékii emelést helyeztek kilatasba a tanarsegédek-
nek és az adjunktusoknak, de ezt gy, hogy a tudo-
manyos oOsztondijasoknak vagy ha tetszik, a PhD-
Osztondijasoknak annyival jobban megemelték volna
az 6sztondijat - végiil is 6k hallgatok -, hogy a hallga-
toi Osztondij 6sszege meghaladta volna a tanarsegé-
dek bérét, és gyakorlatilag azonos vagy hasonld lett
volna az adjunktusok bérével. Hat, azért valljuk meg,
ez az 0sszes jO szandék mellett is egy hibas elképze-
1és. Nem lehet olyat tenni, hogy egyébként egy PhD-
hallgaté az allamtél 6sztondijban tobb pénzt kap,
mint az 6 munkajat koordinalo, ha nem is a legf6bb
tapasztalatokat 4tad6, de mégiscsak mar a hallgatoi
statuson talléps, kezd6 oktatd, kutatd, tanarsegéd,
illetve adjunktus. Ez egyfeldl teljesen igazsagtalan,
mas tekintetben az égadta vildgon semmilyen célt
nem szolgal. Ha azt akartdk, hogy a fiatalok - mar
hozzavet6legesen fiatalabbak az egyetemi korfan
beliil - nagyobb inspiraciét kapjanak, akkor el6re
elmondom, hogy ez nem inspiraciét hozott, hanem
intézményeken beliili felhdborodast és tiltakozast.

Mint ahogy arrdl is beszélni kell, hogy csak azért
nem emlitem a nyilvanossag el6tt is most mar meg-
ismerhetd szoveget, amit az E6tvés Lorand Tudo-
ményegyetem Bolcsészettudoményi Karanak immar
tobb szaz oktat6ja alairt, mert eredendéen a munka-
helyem nekem is ott van, ezek az emberek az én ta-
naraim, kollégaim, akikkel egyiitt kezdtiink, vagy
éppenséggel azok a fiatalabbak, akiket mar mi tani-
tottunk.

(20.20)

Kérem, teljes a felzadulas, és engedjék meg,
hogy csak annyit mondjak, hogy minden szavuk igaz,
amit oda leirtak. Ezért egy masik, még nyilvanossa-
got nem latott szovegbdl szeretnék idézni, akik errdl
a rendelkezésrdl a kovetkez6t mondjak. ,Ha valaki
kivaloan teljesiti a PhD-tanulmanyait, egyetemi kar-
riert kinalunk neki azzal a révid tizenettel, hogy oreg,
a fizetésed most 6t-hat évig alacsonyabb lesz, mint
eddig az Osztondijad, mint amikor PhD-hallgato6



19783

voltél, de ha j6l dolgozol, elérheted az 6 szintjiiket is,
és adjunktusként majd akar témat is vezethetsz ne-
kik.” Ezt sikeriilt elérni.

Tisztelettel kérem ennek az atgondolasat, mert
igy, ebben a formaban ezt a térvényt mi nem fogjuk
tudni tAmogatni. K0szondém szépen, elnok ar. (Taps
az MSZP soraiban.)

ELNOK: K6szonom, alelnok tr. Tisztelt Orszag-
gyllés! Felszolalasra kovetkezik Hoffmann Rbzsa
képvisel6 asszony, a KDNP képviselGcsoportja vezér-
szonoka.

DR. HOFFMANN ROZSA, a KDNP képvisel6-
csoportja részérdl: Koszonom, elnok ar. Tisztelt Or-
szaggytilés! Negyed kilenc elmult par perccel, elég
kés6 van ahhoz, és elég régobta itt iiliink az iiléste-
remben, hogy gy dontéttem, nem szblok hozzi a
torvény minden egyes érintett témajahoz, annal is
inkabb, mert a Kereszténydemokrata Néppart tamo-
gatja a modositast, inkabb egy-két fontos mozzanat-
ra hivnam csak fel a tisztelt Orszaggytilés figyelmét.

A koznevelést modositd részekkel szintén nem
foglalkozom; a didkigazolvanyok és tanarigazolva-
nyok elektronikus kartyaként toérténé hasznalata
indokolt, logikus.

Az els6 téma, amelyet érintenék, ez a dudlis kép-
zésben részt vevg hallgatok munkadija. Nagyon oriil-
tem, hogy végre eljutottunk idaig, hogy ezt a fontos
kérdést a torvény szabalyozza, hiszen a duélis kép-
zésnek ez egy olyan tartozéka, amely nélkiil kudarcra
lenne itélve. Nyilvanval6éan majd az élet eldonti,
hogy a szabalyozas mennyiben tokéletes; jonak lat-
szik mindenképpen, tAimogatja a KDNP.

Viszont felhivnam a figyelmet itt egy fontos
mozzanatra. Megitélésiink szerint a pedagbdguskép-
zésre raépitett 6todik, illetve hatodik gyakorlati év is
duélis képzés, hiszen gyakorlatot végeznek majd a
hallgatok, még mellette azért tanulnak is. Ezért tisz-
telettel arra kérem a kormanyt, hogy ne feledkezzék
meg nagyon hamarosan ezt az ligyet szabdalyozni,
hiszen két év mulva odakeriilnek az 4j osztatlan kép-
zésben részt vevl tanarjeloltek, hogy kikeriilnek ebbe
a gyakorlati évbe, amit ugyan nem hivunk dualis
képzésnek, de szerencsés lenne igy elnevezni, és
annak analogidjara megosztozni a forrasokban az
egyetem, f6iskola, illetve a gyakorl6helyek kozott. Ez
a majdnemhogy el6zmények nélkiili gyakornoki év a
tanarképzésben nagyon sok végiggondoland6 témat
jelent, és érinti mind a koznevelést, mind az egyete-
mi és a fGiskolai oldalt, nemcsak finanszirozasi, jogi
szabalyozasi kérdéseket is felvet. Nyilvanval6an ne-
héz lesz megoldani, de meg lehet oldani, igyhogy azt
szeretném kérni, hogy ez a munka kezd6djék el, vagy
legalabbis értesiiljiink rola, mert én magam ugy ve-
szem észre, vagy nem tudok rola, hogy erre mar gon-
dolt volna a kormanyzat. De ezt a részét, mint ahogy
az egész torvényt, nagyon iidvozlendének tartjuk.

Szintén tamogatjuk a struktara atalakitasara vo-
natkozo tervezeteket. Mindez azt igazolja, hogy vissza-
tekintve egy jo 15 évre, az egyetem, az egész felsGokta-
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tas egy olyan él6 szervezet, amely alland6an valtozik,
és a kor igényeihez, a nemzetkozi trendekhez torténd
igazitas id6rél idére megjelenik. J6 fél évszazaddal
ezelGtt egy merev, statikus struktira volt a felsGokta-
tas, azOta rengeteg valtozason esett at. )

En magam és a KDNP iidvozoljiik az Allatorvos-
tudomanyi Egyetem o©néallosodasat, és tamogatjuk
természetesen az alkalmazott tudomanyok egyete-
meinek 1étrehozasat Kecskeméten, illetve Gyongyos-
Eger, Eger székhellyel.

Azt olvastam az indoklasban, hogy ezeknek a volt
f6iskolaknak az egyetemmé torténé atnevezése, ahogy
az el6ttem sz6l6 képvisel§ ar mondta, azért is fontos,
mert az egyetem sz6 jobban vonzza a nemzetkozi hall-
gatosagot, és fontos célja a felsGoktatas-iranyitasnak,
hogy kiilfoldi hallgatok is jojjenek a magyar egyete-
mekre minél nagyobb szamban. Ez igaz, el is foga-
dom, ez egy nagyon nyomos érv. De osztom azt a vé-
leményt, attdl, hogy egyetem lesz, még a szinvonal
emelése vagy emelkedése nem bizonyos.

Amit Pésan képvisel ar mondott a felszolalasa-
ban, az rendkiviil hiisbavagd, hogy az egyetemi okta-
tok is érezzék a felelGsségiiket minden egyes vizsgan,
minden egyes zarthelyi értékelésénél, mert az, hogy
6k elégségesnek mindsitik-e a hallgatok tudasat vagy
sem, az eldonti a jov6 értelmiségének a szinvonalat.
Ugyanigy a bemeneti kovetelmények meghatarozasa,
emelése is a szinvonal, a minéség, az egyetem nivo-
janak az emelését szolgalhatja.

Itt felhivnam a figyelmet egy olyan kettds be-
szédre, amely talan nem is tudatos, de nagyon sok-
szor szembetaladlkozunk vele a felsGoktatasrdl meg-
nyilatkoz6 kiilonb6z6 kozszereplék szavait hallva.
Nem vagyok rola meggy6z6dve, hogy a nyelvvizsga-
val kapcsolatos médositasok az igényességet szolgal-
jak-e. Masrészt pedig értem, hogy ez egy olyan prob-
1éma, amit tolunk magunk el6tt évtizedek 6ta, és a
nyelvvizsga hidnya bizony koztudottan azt eredmé-
nyezi, hogy tizezres nagysagrendben nem tudunk
diplomékat adni, vagy nem tudtak az alapképzésbdl
a mesterképzésbe atlépni a fiatalok. Csak arra a fele-
16sséglinkre szeretnék utalni, hogy mi, akik a tor-
vényt alkotjuk és elfogadjuk, feleliink azért, hogy a
felsGoktatés nivoja, az igényessége hogyan emelked-
jék. Es azt nem vitatja senki tudomisom szerint,
hogy a jové magyar értelmiségének idegen nyelveket
birtokolni kell. Nemcsak gy hozzavet6legesen, mert
az a kozépfoka nyelvvizsga, amit megkivanunk, az
csak hozzavetGleges nyelvtudas, hanem sokkal job-
ban. Ezért ideje lenne mar tallépniink ezen az alsze-
mérmes, alhumanus szempontrendszeren, és Kki-
mondani kerek perec, hogy kivéve azokat, akiknek
olyan képességbeli hidnyossdguk van, ami orvosilag
igazoltan képtelenné teszi G6ket arra, hogy idegen
nyelvet elfogadhat6 szinten meg tudjanak tanulni,
igenis, a felsGoktatasi diploménak feltétele, mégpe-
dig a bemenet oldalardl, agy, ahogy azt a felsGoktata-
si torvény rendezi - ha jol emlékszem, 2020-t0l vagy
’21-t6l -, a nyelvvizsga. Es 6va intem att6]l a minden-
kori parlamentet, hogy megint elkovesse azt a hibat,
hogy alhumanumbdl, szdnalombdl enyhitsen ezen a



19785

torvényen. Most ezt egy ideiglenes moddositdsnak
tekinthetjiik ilyen szempontbol, ami segit bizonyos
rétegeken, mert 2020-t6l, '21-t6] ez a probléma nem
fog felmeriilni.

Egyértelmiien az igényességet szolgalja meglata-
som szerint a doktori képzésre vonatkoz6 14j szaba-
lyozés. El lehet, és bizonyara az allamtitkar ar sze-
mélyesen is és az apparatusa is heteket, honapokat
vitatkozgatott a kiilonb6z8 szakmai és egyéb szerve-
zetekkel, hogy melyik a legjobb megoldas, és hiszem
azt, hogy megtalaltik a legjobbat. A harom korabbi
szabalyozas, mint latjuk, azt eredményezte, hogy
végiil is a doktori cimet az indul6 1étszamhoz képest,
ha jol emlékszem, 25 szazalék érte el. Ez onmagiban
azt mutatja, hogy itt 6riasi pénzek mentek veszends-
be, energiak mentek veszenddébe. Jollehet, ezeknek a
fiataloknak, akik azért elvégeztek egy-két évet és
nem jutottak el a doktori cim megszerzéséig, azért a
tudasuk gyarapodott, de mégiscsak a doktori kép-
zésnek az egyetlen és kitiintetett célja annak a tudo-
manyos utanpo6tlasnak a biztositasa, amely az orszag
szellemi fejlédésének a motorja, és ezaltal kozvetve a
gazdasagi fejlédésének a motorja is.

Ezért itt nem lehetiink elnézdek, hogy beiskolaz-
tunk iksz hallgat6t a doktori iskolara, kapnak magas
osztondijat - legyiink &szinték, a 100 ezer forint sem
volt alacsony, amit meg a mostani torvénytervezet
javasol, még magasabb.

(20.30)

Tehéat kell6képpen dotélja is 6ket az allam, meg-
becsiili, el kell t6liik varni, hogy hacsak emberi tra-
gédiak, olyan élethelyzetbeli valtozas nem torténik,
ami ezt indokolja, akkor szerezzék meg a cimet.
Azért helyeslem ezt a 2 + 2 megoldast, mert lehetévé
teszi azt, hogy a masodik év utan, akin mar latszik,
hogy képtelen lesz arra, hogy a disszertaciojat onal-
l6an megirja és megvédje, az akkor legalabb kiesik
ebbdl a képzésbdl és azok, akik bent maradnak, na-
gyobb valoszintiséggel szerzik meg.

Ugyan nem érinti a torvény, nem is kellett, hogy
érintse, csak felhivnam itt is a figyelmet, sokkal na-
gyobb tekinteteket kellene vetni a doktori disszerta-
ciok elkészitésének moddjara, az ezzel kapcesolatos
lehetséges csalasok kiszlirésére. Viszont a fiatal dok-
toranduszokat minden moédon segiteni kell, hozza
kell Gket juttatni ahhoz, hogy bekapcsol6djanak mi-
nél el6bb abba a tudoméanyos vérkeringésbe, amely-
ben mindannyian, akik esetleg egyetemre jartunk,
esetleg még oktattunk is, mint jémagam is, akar-
hanyszor megfiirdiink egy kicsit, lubickolunk abban
a kozegben, amit a fiatal szellemi munkasok bizonyi-
tanak. Nos, ehhez szorosan kapcsolédik a kovetkezd
téma és altalam utolsoként emlitett téma, ez az egye-
temi oktatok bérrendezése, mert ha ez megtorténik,
mégpedig olyan mértékben, ahogy a tervezet javasol-
ja, akkor el fogja keriilni a felsGoktatas és a fels6ok-
tatasi iranyitas is azt az anomaéliat, amelyet az elG6t-
tem sz6l6 képvisel§ ar felvazolt. Itt nem idézem a
szamokat, de egy tanarsegéd fizetése azért magasabb
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lesz, mint egy doktoranduszé, és hozza kell tenni,
hogy a doktori szabalyzat szerint a doktori képzés-
ben nem a tanarsegédek és az adjunktusok vesznek
részt, hanem a docensek és a professzorok. Ha mégis
van olyan egyetem, amelyik a tanarsegédeit allitja
oda, akkor viszont meg kell biintetni, ellenérizni kell.

Az ellendrzés egy kicsit gyenge oldala a felsGok-
tatasnak. Itt kozben atfutottam az ASZ jelentését is,
amely ugyan a finanszirozasrol meg a pénzgazdalko-
dasrdl szél, de ebbdl is az deriil ki, hogy a belsé el-
len6rzése az egyetemeknek er@sitésre szorul, és az
agazati iranyitasnak is oda kell figyelni, és minden
egyes dontésnél azt latni, hogy a doktori képzés at-
menet a felsGoktatas és a tudoméany vilagaba, ha ott
hibazunk, ha ott elnéz6ek vagyunk, akkor nagy hibat
kovetiink el. De ugyantgy nagy hibat kovetiink el,
hogyha elnéz6ek vagyunk a tekintetben, hogy a vizs-
gik és a kiillonb6z6 beszamolok értékelése hogyan
torténik. )

Tisztelt KépviselGtarsak! En is egyetemi oktato
vagyok és voltam, jollehet most nem gyakorlom ezt a
mesterséget, de nagyon jol emlékszem arra, hogy
oktatotarsaim szinte biiszkélkedtek azzal, hogy ,én
soha nem buktatok”. Nagyon szimpatikus emberi
vonas, nem is azt mondom, hogy buktatni kell, de
akinek elégtelen a tudasa, annak elégtelent kell adni
és ismételje meg. En is dicsekedtem azzal, hogy na-
gyon keveset, nagyon kevés hallgat6t, imadtam jelest
adni, de az kapjon jelest, az kapjon elégségest, aki-
nek a tudasa megfeleld, tgyhogy erre érdemes azért
nagyon odafigyelni.

Végiil is ez a béremelés, amit a kormanyzat itt
kilatasba helyezett, elég jol kompenzilja azokat a
sérelmeket, amelyek koztudottak voltak, de én ebben
is azt a jelet latom, hogy kormanyunk, ahogy erejébdl
futja, igyekszik minden rétegnek potolni azt, amit a
megel6z6 évtizedben nem volt képes, mert az orszag
gazdasagilag, anyagilag a tonk szélén allt. Megindul-
tak most mar azok a béremelések, itt targyaltuk vagy
Ot oraval ezel6tt a szocialis targya torvényeket, ame-
lyek beemelik a pedagbgus-életpalyaba a fels6foka
bolesédei dolgozdkat is, most itt végre az egyetemi
oktatok béremelését is latjuk. Azt kivAnom tiszta
szivembdl, allamtitkar ur, onnek is meg az egész
kormanynak is, hogy ez a folyamat ne &lljon meg
soha. Koszo6nom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Durdé Doéra
képvisel6 asszonynak, a Jobbik képviselGcsoportja
vezérszonokanak. Parancsoljon, képvisel asszony!

DURO DORA, a Jobbik képvisel§csoportja ré-
szérél: Koszondm a szoét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytlés! ,Nem a pénz a lényeg, hanem a ja-
ték.” - ezt Michael Douglas mondja a T6zsdecapak
cimi filmben, és ez jutott az eszembe, amikor végig-
tekintettem azt a bohézatot, ami a felsGoktatasi bér-
emeléssel kapcsolatban az elmult hetekben kialakult.

November 5-én, kett6 héttel ezel6tt jelentette be
Balog Zoltan miniszter ar és Palkovics Laszl6 allam-
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titkar ar: a bértadbla rendezésének koltsége harom
évre 15,2 milliard forint, ezt teljes egészében a kolt-
ségvetés allja. 2015. oktoberi adatok szerint kozel 15
ezer oktatot és ezen beliil 1800 kutato6t érint a bérek
rendezése. Allamtitkdr Gr ismertetése szerint az
egyetemi tanarok bére 2015-ben 437 300 forint, ami
jove januarban 503 ezer forintra, 2017 januarjaban
528 ezerre nd, és a 2018-as emeléssel eléri az
554 ezer forintot. Majd részletezte, hogy a bértabla
hogyan valtozik ennek megfelel6en. Csakhogy az
egyetemi tanarok garantalt illetményét a koltségve-
tési torvény szabalyozza, amit ez a torvényjavaslat
nem nyitott meg, tehat nem véaltozik az egyetemi
tanarok illetménye sem 503 ezer forintra, sem mas
mértékben.

A 2. §-ba beletettek egy olyan felhatalmazo6 ren-
delkezést, amelynek egyébként indokolasa nincsen,
pontosabban, van formailag, persze, hogy a hazsza-
balynak megfeleljen, van indokolas, egy mondat: a
rendelkezés felhatalmaz6 rendelkezést tartalmaz.
Ennél magyartalanabbra mar csak a 3. § indokolasa
sikeriilt, aminek értelme sincsen, de most ezt zar6-
jelbe téve, azért talan allamtitkar Gr is belatja, az,
hogy a jovedelemkiegészités mértékét és juttatisa-
nak szabalyait megallapithatja a miniszter egy ren-
deletben, ez semmiféle garanciat nem jelent a jovére
nézve a felsoktatasban oktatoként, kutatoként dol-
goz6 emberek szdmara.

November 5-én tartottak tehat ezt a sajtotajé-
koztatoét, ahol bejelentették ezt a mértékdi emelést, és
egyébként, amikor ezt a javaslatot tarsadalmi egyez-
tetésre bocsatottik, akkor még a Kjt.-modositds nem
szerepelt benne, tehat a kormény honlapjara még
olyan forméban keriilt fel, hogy ez a rész egyaltalan
nem volt ismert. Ugy gondolom, hogy ha ez nem
torténik meg, tehéat a koltségvetési torvény modosi-
tasara nem Kkeriil sor, marpedig nem Kkertil sor 2016.
januar 1-jére, akkor nem lathatunk garanciat arra,
hogy amit november 5-én miniszter Gr és allamtitkar
ur bejelentettek emelésként, arra valoban sor keriil-
het. Ez egy hatalmas hiba, és itt kapcsolndm be a
doktoranduszok Gsztondijanak emelését, ami nyil-
vanvaloan elérevivl, és itt nem értek egyet Hoff-
mann Rozsa képvisel§ asszonnyal, aki azt mondta,
hogy a 100 ezer forint sem volt alacsony doktori
0sztondij. Szerintem rendkiviil alacsony volt, tekin-
tettel arra, hogy egy jo képességii diplomas ma Ma-
gyarorszagon, a versenyszféraban elhelyezkedve vagy
a munkaerdpiacra kilépve koriilbelill ennek 2,5-
szeresét tudja atlagosan megkeresni, tehat ez rend-
kiviil alacsony motivacié volt arra a jo képességiiek
felé, hogy ott maradjanak az egyetemen és doktori
éveket, doktorandusztanulmanyokat kezdjenek el.

Nagyon fontosnak tartom a 12. §-t, amely az
alapelveket modositja, és hogy bekeriil a térségben
betoltott gazdasigi és tarsadalmi szerepe egy fels6-
oktatasi intézménynek. Itt nem gy6zom... - allam-
titkar Gr biztos tudja mar, hogy Ozdrél fogok beszél-
ni ismételten, és szeretném ismételten kérni allam-
titkar urat, hogy erre kiilonos figyelmet forditsanak,
hiszen az egy olyan térségben talalhat6 varos, amely-
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ben kiilondsen fontos lenne, hogy a felsGoktatas nap-
pali rendszerben is elinduljon.

A doktori képzésre attérve réviden, jé lenne el-
s6sorban és els6ként a fogalomhasznalatot pontosi-
tani. Tehat a doktoranduszok szerepelnek doktoran-
duszként is, szerepelnek hallgatoként is, és szerepel-
nek doktori képzésben részt vevé hallgatoként is,
ami egyébként az értelmez6 rendelkezése is maganak
a doktorandusznak. Tehat egyéaltalan nem lathat6 az,
hogy a fogalomhasznalat egységes lenne, s6t az ér-
telmez6 rendelkezések kozé most veszik be a dokto-
randuszt mint fogalmat, de van olyan torvényi hely,
ahol a doktorandusz szo6t kifejezetten kicserélik a
hallgaté szoéra, holott csak a doktoranduszokra vo-
natkozik az az adott rendelkezés.

(20.40)

Az EMMI-b6l mar szivargott ki olyan dokumen-
tum, ami a kiilonb6z6 szbhasznélatra vonatkozik és
szavak betiltasara; reméljiik, hogy itt nem errdl van
sz0, csak egyszeriien az egységesitésre nem figyeltek.

Ugy gondolom, hogy a doktori képzés szétva-
lasztasa lehet eredményes, tehat az, hogy kettd plusz
kett6 évben hatarozzak meg ennek a képzési szerke-
zetét, az gy gondolom, hogy jdl is elsiilhet, azonban
gy motivalni egy intézményt, hogy anyagi érdeke
fliz6dik ahhoz, hogy a doktori képzésben részt vett
hallgat6 vagy a doktorandusz fokozatot szerezzen,
mert kiilonben utélag elesik koltségvetési forrasok-
tol, ezt nem tartom helyesnek. Ez nem fogja Gszinte-
ségre sarkallni az intézményeket, fogalmazzunk igy,
tehat nem az lesz a szempont, hogy a doktorandusz-
nak a tudésat itéljék meg, és a fokozatszerzés soran
azt tekintsék els6dleges szempontnak, hogy 6 meg-
érdemli-e, elérte-e azt a szintet, hogy ezt a fokozatot
kiérdemelje, hanem az is, hogy koltségvetési forra-
sok mulhatnak azon, hogy az adott doktorandusz
megszerzi-e a fokozatot. Ezt a szempontot beemelni
és elsGdlegessé tenni, nem gondolom, hogy helyes, és
ugy gondolom, hogy a szinvonalnak semmifélekép-
pen nem fog j6t tenni.

A K+F tevékenységgel kapcsolatban allamtitkar
ur is és Pésan képviseld ur is beszéltek arrdl, hogy ez
atlathato lesz és elvalasztott lesz, és igy vildgosan
latszanak majd azok a hatarvonalak, amelyek az
intézmények esetében az allami forrasokbél gazdal-
kodo6 alaptevékenységekre forditédnak, illetve a K+F
tevékenységre. P6san képvisel6 ar emlitette azt, hogy
igy nem fogjak tudni majd esetlegesen az alaptevé-
kenységre szant allami forrdsokat nem arra fordita-
ni. En agy tudom, hogy nagyon sok intézményben
éppen a forditottja tortént, tehat akkor van értelme
és akkor segiti el6 az atlathat6sagot is és az intézmé-
nyek érdekeltté tételét a K+F tevékenységben, hogy-
ha az alaptevékenységek finanszirozisa egyébként
megoldott. Tehat nagyon sok intézményben, éppen
egyébként példaul az alacsony bérezések miatt sok-
szor a K+F tevékenységet is kvazi jovedelem-
kiegészitésként hasznaltak azért, hogy valamilyen
modon tudjanak az altalam is emlitett versenyszfé-
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ras, akar két és félszer akkora fizetésekkel verse-
nyezni. Tehat j6 az, hogyha kiilonvalasztjuk ezt, csak
fontos az, hogy emellett teljes mértékben biztositott
legyen az alaptevékenység finanszirozasa is, mert
eddig ez forditott volt. Tehat az alaptevékenységre
kellett forditani olyan forrasokat, amit egyébként
masra is lehetett volna vagy kellett volna.

Még egy szOhasznélati kérdés, amire ki kell tér-
jek, a f6iskola vagy egyetem kérdése. Erdekes helyzet
lesz az, amikor majd egy egyetem elnevezési intéz-
ményben, mondjuk, f6iskolai adjunktusok fognak
orakat tartani vagy f6iskolai docensek tanitanak egy
egyetemen. Ez is 6nmagaban egy furcsa helyzet, de a
vilagos fogalomhasznalat és az, hogy az emberek is
és a hallgatok is tudjak, hogy mi az, amit egyetemnek
neveziink, és ennek milyen kritériumai vannak, mi
az, amit fiskolanak neveziink, és ennek milyen kri-
tériumai vannak, ezt jo, hogyha barmilyen lobbiér-
dekekkel szemben is meg tudjuk tartani.

En Ggy gondolom, sokkal hatékonyabb lenne,
hogyha a f6iskolat f6iskolanak nevezziik, az egyete-
met egyetemnek, ahogy vannak falvak és vannak
varosok. Az emberek tudjak, hogy ezek mit jelente-
nek, bar képlékenyek a hatarok, és tudom, hogy a
torvényben benne van felsorolva, hogy milyen krité-
riumoknak kell megfelelni ahhoz, hogy egy intéz-
ményt egyetemnek lehessen nevezni, errdl is lehet
vitatkozni, de itt most én gy gondolom, hogy ezek-
kel az intézményatnevezésekkel becsapjuk az embe-
reket, hiszen nem feltétleniil fognak, s6t 6nmagaban
az intézmény atnevezését6l nem fognak magasabb
szintl, magasabb szinvonal képzést nytjtani az
egyes intézmények, mint tették azt egyébkeént f6isko-
laként. Es elképzelhetd, s6t én azt vallom, hogy egy
erés fGiskola tobbet ér, mint egy gyenge egyetem, és
éppen ezért a szbhasznalatnal is ezt figyelembe kel-
lene venni.

Még egy dologra kell felhivnom a figyelmet,
amir6l egyrészt a jogalkotdi szandékot is kérdezném
allamtitkar Grto6l, mert az én értelmezésem szerint itt
a rektor és a kancellar munkaltatoi jogai gyakorlasa-
r6l sz6l6 paragrafusban nem egyértelm( a szabéalyo-
zas, illetve azt vélelmezem, hogy nem azt akartak
beleirni, amit végiil beleirtak; a 17. §-r6l van sz6.

A 17. §-ban hivatkoznak a 13. § (2) bekezdésére,
ahol a rektornak a munkaltatéi jogai vannak felso-
rolva, és a 13/A. § (2) bekezdésére is, ahol meg a
kancellar munkaltatéi jogai vannak felsorolva, és
ebben a paragrafusban e szerint a szoveg szerint
osszevonjak ezt a kett6t, és kozos munkaltatoéi jogo-
kat adnak a rektornak és a kancellarnak. Nem tu-
dom, hogy ez volt-e a jogalkot6i szandék, de ha
nyelvtanilag értelmezziik ezt a mondatot, akkor itt ez
torténik. A 13. § (2) bekezdése és a 13/A. § (2) bekez-
dés e) pontja szerinti munkaltatéi jogok gyakorlasa-
nak rendjét a rektor és a kancellar utasitdsban szaba-
lyozza. Tehat az ,és” kapcsolat miatt ez azt jelenti,
hogy itt egységesitik a munkaltatoi jogokat, és most
mar kozosen gyakorolja a rektor és a kancellar. Fel-
tételezem, hogy nem ez volt a jogalkotoi szandék, de
ezt mindenképpen nyelvtanilag is javitani kell.
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Osszességében azt tudom elmondani a térvény-
javaslattal kapcsolatban, hogy a legfontosabbnak
itélt béremelés garanciait egyaltalan nem latjuk, arra
a koltségvetési forrasok megteremtését egyaltalan
nem latjuk, és 6t évvel, s6t hogyha 2016. januar 1-
jérdl beszéliink, akkor mar kozel hat évvel a 2010-es
korméanyvaltast kovetSen éget6 sziikség lenne nagy-
foki béremelésre a felsGoktatasban is. Ennek a meg-
valb6sulasat nem teszi lehet6vé, illetve erre nem ad
biztositékot ez a térvény, és bar sok tekintetben el6-
remutaté valtozasokat helyez kilatasba, a doktoran-
duszképzés esetében is, illetve az alapelvek kibgvité-
sében is, tobb olyan pontja van, amellyel nem tu-
dunk egyetérteni.

Kérem, hogy a moddosit6 javaslatainkat tamo-
gatni sziveskedjenek. K6szonom a figyelmet. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szondom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggy(ilés! A vezérszonoki felszdlalasok
végére értiink. Most az els6ként jelentkezett fiigget-
len képvisel6 felszdlalasa kovetkezik. Megadom a
sz6t Szabd Szabolcs képvisel$ tirnak. Parancsoljon!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Készoném a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz!
Itt a kicsit kés6i 6ran én is koszontok mindenkit a
Kulturalis bizottsag kihelyezett iilésén. Itt vagyunk
megint, mint minden iilésszakban az oktatasi targyta
torvények modositasan, bar hozza kell tenni, hogy
azért most - mint ahogy a vitaban is ezt lehetett ér-
zékelni - érdemben a felsGoktatasrél beszéliink, és
valbban itt, ahogy mar az elGterjeszt6i hozzaszolas-
ban is elhangzott allamtitkar ar részérdl, arr6l van
sz0, hogy a korabban kidolgozott felsGoktatasi stra-
tégia részleteinek a torvénybe iktatasarol beszéliink.

Egyébként én nem nagyon gyakran szoktam di-
csérni a kormanyt, de ezért kétségteleniil megilleti a
dicséret allamtitkar urat, ezt végighajtotta, van egy
stratégia, és ahhoz probél igazodni. Arra én nem
emlékszem, hogy olyan hi, de nagyon nagy egyetér-
tésben lettiink volna minden részletét illetGen; vala-
mi olyasmiben maradtunk talan a bizottsagi iilésen,
hogy nagyon oriiliink annak, hogy van ilyen felsGok-
tatasi stratégia, az alapvetd célkitlizésekkel egyetér-
tlink, a részletszabalyokr6l meg majd akkor, amikor
torvénybe iktatjak, vitatkozni fogunk, és voltaképpen
ezt a vitat folytatjuk most le. En egyébként nagyon
oriilnék, ha a kozoktatas terén lenne egy ilyen straté-
gia, és ott folytatnank ilyen vitakat, de ez mar nem az
allamtitkar trhoz tartozik természetesen, agyhogy ez
nem is 6nnek szolt.

Es akkor néhany dolgot én is megemlitenék igy
a felsGoktatast érint6 torvénymoddositas kapesan.
Nekem is lenne egy-két javaslatom, meglatasom,
amit szerintem meg kellene fontolniuk, meg néhany
dolgot én is elmondanék, ami tgy hallhaté szakmai
berkekbdl ennek a torvénynek a kapcsan.

Egyrészt ami a PhD-képzés szabalyozasat illeti,
voltaképpen ezt a szakma kérte mar elég régota,
amennyire én tudom, és amennyire az ismerdseim,
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barataim errdl engem tajékoztattak, igyhogy 6nma-
gaban az, hogy a képzési id6 meghosszabbodik, az
ilyen szempontb6l tdmogathatd, tdmogatandd. En
mint egykori doktoranduszhallgat6 is azt mondom,
hogy egyébként ez nem is artott volna senkinek.
Azon most el lehet vitatkozni, hogy hova kell tenni
ezt a bizonyos vizsgat, ami most kivéltja a doktori
szigorlatot, azt gondolom, hogy ez izlés kérdése. En
példaul azt gondolnam, hogy egy komplex vizsga,
ami ,tankonyvi tudast”, meg mar a kutatisbol, a
sajat kutatasbdl lesziirt tudast akar valamilyen mo-
don mérni, és aztan ezt valamilyen mindsitési foko-
zaton vagy mindsitési rendszeren keresztiil értékelni,
azt jobb a végére tenni, mint az elejére, de ez izlésbe-
li kérdés. Ha igy allapodtak meg a rektorokkal, akkor
nyilvan ez lesz bevezetve; azt gondolom, majd a gya-
korlat eldonti néhany éven beliil, hogy ez mennyire
valt be vagy mennyire nem.

(20.50)

Ott mar van némi ellenérzésem vagy van némi
kétségem, hogy ilyen gyorsan at lehet-e hajtani a
doktori képzést. Voltaképpen a normal esetben ez
ugy nézne ki, hogy egy elsé kétéves képzés, aztan
vizsga, és aztin harom éve van, hogy megszerezze a
fokozatot a delikvens, azzal a bizonyos két halasztasi
lehet6séggel, amit az dllamtitkar Gar is emlitett, de azt
nyilvanvaléan kérvényezni kell, és a masodik esetben
mar kiilonésen méltanyolhaté okra kell hivatkozni,
de hogyha a normal esetre gondolunk, ez akkor vol-
taképpen Gt évet jelent. En javasolnam, hogy ezt
vegyék egy picit szabadabbra. Nem kell szerintem
nagyon-nagyon megemelni, de ha mar csak hat év-
ben gondolkozik az ember, az mar egy sokkal na-
gyobb szabadsagot ad, és ezt azért mondom, mert
vannak tudomanyagi sajatossagok. Tehat tarsada-
lomtudomanyok esetében példaul nagyon nehezen
lesz betarthatt6 ez az 6t év, f6leg azért, mert nagyon
sok tudomanyag esetében raadasul egyre inkabb
felértékel6dik a nemzetkozi kapcesolatok fontossaga,
ki kell menni, huzamosabb ideig ott kell tart6zkodni,
meg kell ismerkedni a szerkeszt6bizottsagi tagokkal,
elnokokkel, mert csak akkor teszik be a cikket a
nemzetkozi folydiratba joforman, ha személyesen is
megismerkedik vele az ember el&szor, és azért ez egy
lasst, hosszadalmas folyamat. Vannak olyan tudo-
maéanyagak, ahol ez valoban gyorsan lezongorazhato,
vannak olyan tudoményégak, ahol szerintem ez egy
picit kevés. En ezt azért megfontolnam.

Ami a lemorzsol6dé hallgatok aranyat, illetve a
lemorzsol6ddé hallgatok utani, mondjuk azt, hogy
biintetését illeti az egyetemeknek, erre azt tudom
mondani, hogy én nem nagyon értem ezt a 80 szaza-
1ékos lemorzsolddasi aranyt, amit itt mar emlegettek
tobbszor; szerintem itt valami moédszertani problé-
ma lehet, ez tdlsagosan magas arany, én ilyen sza-
mot, megmondom &szintén, nem lattam még. Ra-
adasul itt egy picit Ossze lett keverve, mert az 0sz-
tondijas hallgatok esetében nagyon magas azoknak
az aranya, akik elvégzik, itt a levelezd hallgatok, te-
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gyiik idézGjelbe, a koltségtéritéses hallgatok azok,
ahol inkabb jellemzGbb a nagyaranyt vagy nagyobb
aranyu lemorzsol6das, de én a 8o szazalékot egy
picit soknak tartom. De ezt most tegyiik is zarojelbe!
Itt a kérdés az, hogy akkor ezt gy lehet-e megoldani,
hogy kvazi megbiintetem akkor az egyetemet, mert
azt mondom, hogy ez a doktori iskoldnak meg a té-
mavezet6nek a felelGssége. De azért lassuk be Gszin-
tén, itt azért ez sokkal ink4bb a hallgaton maulik, és
nem is csak onmagaban arrél van sz6, hogy mennyi-
re szorgalmas meg mennyire alkalmas erre, vannak
bizonyos élethelyzetek, amelyek megvaltoztathatjak
példaul az embereknek a jovGbe vetett hitét meg a
jovebeli elképzelésit. Raadasul akik itt, a teremben
iiliink, jorészt mar csak olyanok vagyunk, akik egye-
temen éltiik le a fél életiinket, vagy még tobbet is,
azért azt nagyon jol tudjuk, hogy egy ilyen tipusa
dontésre hogy reagil egy normal intézmény: ugy,
hogy megprobél atrugdosni mindenkit a folyamat
végéig, nehogy mar félaton elveszitsék a pénzt. Osz-
tonzés szempontjabol szerintem sokkal jobb, hogy ha
mondjuk, azt igérték volna meg, hogy minél alacso-
nyabb a lemorzsol6das, akkor valami bonuszt kap-
nak, altalaban az jobban bejon. Sajnos olyan mamut-
intézményekr6l beszéliink, amelyek automatikusan
igy reagalnak, ezt mar tobbszor atéltiik a felsGokta-
tasban, hogy az ilyen tipust biintetések soha nem
jottek be egyébként.

Az 14j egyetemekkel kapcsolatban itt mar el-
hangzott, azt hiszem, minden, én ezt nem ragoznam.
En csak annyit tennék ehhez hozz4, hogy én magam
egyébként ezért nytjtottam be olyan mddositot még
az el6z6 torvénymodositashoz, amely egy kicsit szi-
goribbra vette volna az alkalmazott tudomanyok
egyeteme meghatarozasat, hogy most - mert tudtam,
hogy késébb ez tgyis széba keriil - elmondhassam,
hogy én méar akkor elmondtam, hogy szerintem az,
hogy bizonyos f8iskolakat, amelyek egyaltalan nem
egyetemek, elnevezziik egyetemeknek, pont ugyanaz
a probléma, mint a szakkozépiskoldk szakgimnéazi-
umma atnevezése, hogy az gimnazium lesz igy papi-
ron, csak éppen az nem gimnazium; ugyanez a hely-
zet. Ez egy ilyen nagyon nehéz iigy lesz a végén, ra-
adésul a piac agyis bearazza ezeket az intézménye-
ket, azoknak az tiggymond egyetemeknek a diploméja
kevesebbet fog érni a piacon, ezt tudjuk, és a végzbs
gimnazistak, érettségiz6k is pontosan fogjak tudni,
hogy melyik egyetem az igazi egyetem, meg melyik
egyetem az, amelyik nem egyetem. Szerintem ezzel
inkabb csak sok kellemetlenséget fognak okozni,
mert ebb6l folyamatosan vitdk lesznek, majd egy-
maést zrikaljak egyébként a kollégak, hogy te nem is
vagy igazi egyetem, pedig az van odairva a névjegy-
kartyadra, hogy az vagy. En ezt nem tartom tudl jo
irdnynak, de ezt eldontotték, és meg fogjak csinalni,
beleszolasunk ebbe nagyon mar nincs.

Ami a vallalkozoi tevékenységet illeti, az valdban
nagyon fontos, hogy az egyetemek egyre inkabb ebbe
alljanak bele. Ez egy régi vita volt a fels6oktatasi
intézményekben is: el6szor egy picit mindig hazo-
doztak persze maguk az egyetemek, aztan meg egyes
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egyetemek elkezdték kérni azt, hogy akkor viszont a
szabalyozasat ennek alakitsik ki rendesen. Persze
tudjuk nagyon jbl, hogy valéban, ahogy itt elhangzott
korabban, Hiller Istvan is utalt erre, mi alapjan tud
vallalkozni egy egyetem? Van egy humén eréforrasa,
az, hogy ott vannak tuddsok, kutatok, masrészt meg
van egy kutaté-infrastruktaraja, laborok és a tébbi,
egyéb mas miiszerek, berendezések. Na most, itt
kezd&dik az els6 probléma, hogy azért volt korabban
olyan eset, amikor megkaptak az egyetemi vezetdk,
hogy ne kufarkodjanak azokkal az allami pénzekbdl
kialakitott laborokkal meg mindenféle 4llami pénz-
bél vasarolt miiszerekkel. En nagyon oriilok annak,
hogy most akkor tgy latszik, ez teljesen helyreallt, és
akkor most mar mondjak nekik, hogy tessék kufar-
kodni, mert mégiscsak a piacrol is kellene bevételt
szerezni, de azért ez nyilvan egy tisztazand6 kérdés,
amit Hiller Istvan is felvetett. Valoban, az egy jo
kérdés, hogy hogyan lehet azt pontosan meghataroz-
ni, hogy ha ezeket a mégiscsak elsGsorban allami
forrasbol vasarolt eszkozoket, kiépitett laborokat
felhasznaljdk az egyetemek vallalkozasi célra, azt
most minek tekintjiik. Tehat nem egyértelmii a meg-
fogalmazas, és akkor ez azért lehet csak problémas,
mert nyilvin mi értelmezhetjiik egyféleképpen, de ha
mondjuk, az on utdédja esetleg masként értelmezi,
akkor lehet, hogy az egyetemek meg egy picit meg-
szorulnak ezen a téren. Ugyhogy lehet, hogy ezt ér-
demes lenne pontositani.

Ami a béremelést illeti, nem véletlen lehetett azt
hallani, tapasztalni az elmilt napokban, hogy elég
nagy a felzadulas. Ugyan nem BTK-s vagyok, hanem
TTK-s az ELTE-n, de persze hozzam is eljutott mar
korabban ez a bizonyos levél, amely aztan nyilvanos-
sagra is keriilt, meg értelemszertien én is beszélek
azért kollégakkal, annak ellenére, hogy parlamenti
képvisel§ lettem. Ez bérfesziiltséget fog okozni. Es a
félreértések elkeriilése végett nyilvan nagyon egysze-
rd, ilyen populista megoldas lenne, ha azt monda-
nam, hogy kétszer ennyit kell emelni, és akkor rend-
ben van, csak akkor meg joggal kérdezi meg az al-
lamtitkar ar, hogy de mibdl. Ugyhogy én inkabb azt
mondanam, hogy ezt a kérdést val6szintileg tigy lehet
megoldani, hogy most azonnal be kell avatkozni, és
azt latom, hogy meg vannak szorulva, és ami forras
csak van, azt probaljak 6sszelapatolni, és a kancella-
rokat is erre probaljak terelni, hogy amit csak talal-
nak az egyetemen, azt soporjék Ossze, és probaljak
meg ilyen célokra hasznalni, de azért valosziniileg
hosszabb tavon kell valamit mondani arra, hogy mi a
kifutds. Tehat az, hogy most 15 meg 5 meg
5 szazalékot rateszek, és eljutok oda a végére, harom
év mulva, hogy val6ban egy adjunktusnak meg egy
maésodik ciklusos doktorandusznak, aki a plusz méa-
sodik évet tolti, és van 180 ezer forintnyi 6sztondija,
majdnem ugyanannyi a jévedelme, az tényleg nem
normalis dolog. Valésziniileg az lehet tehat egy meg-
oldas, hogyha mar most elkezdenek azon gondol-
kodni, és nyilvanossagra hozzak, hogy jo, de mi lesz
majd a negyedik meg az 6todik meg a hatodik évben,
és hogy lehet ezt a bért olyan szintre hozni, hogy ez a
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fajta Osszetorlodéas ne legyen benne a rendszerben.
Es mondom, szandékosan nem arrol beszélek, hogy
most Ausztridban meg Németorszaghban mennyit
keresnek az adjunktusok, mert azzal biztos, hogy
nem megylink kozelebb a megoldashoz, mert soha
nem lesz olyan fizetés Magyarorszagon.

(21.00)

Osszefoglalva tehat a felsGoktatast érinté véaltoz-
tatasokrol ennyit gondoltam elmondani, kicsit hosz-
szabban, mint ahogy terveztem. Mondom, egy konk-
rét modositot nyajtottam be, hogy a komplex vizsga
utan ne harom, hanem négy éve legyen a doktoran-
duszoknak, hogy a disszertaciét beadhassak és meg-
védhessék.

Ami a kozoktatasi részét illeti ennek a térvény-
modositd csomagnak, egyrészt a pedagogusigazolva-
nyokrol, didkigazolvanyokro6l van sz6. Ez voltakép-
pen egy technikai atvezetés, és ilyen értelemben az
ember nagyon kifogisolni nem tudja, azt mondja,
hogy persze, rendben van, ezt kell csinalni, at kell
vezetni. Kiilonosebben ezenkiviil nem is mondanék
semmit.

Egy érdekességet talaltunk még a torvénymodo-
sitasban, az oktatasi jogok biztosdnak a szabalyozéisa
kapcsan. A hatélyos torvényben most az szerepel,
hogy az oktatasi jogok biztosa hivatalanak feladatait
és miikodési szabalyait a miniszter hatarozza meg, és
a modositas egy picit ezen tulterjeszkedik, hogy a
hivatal vezetGjének juttatasat és tevékenységének
iranyitasat is a miniszter hataskorébe utalja. Nyilvan
én ezt egy picit talzasnak tartom, kicsit olyan érzést
kelt az emberben, hogy valamilyen szinten a szabad-
sagat az oktatasi biztosnak egy picit szoritja. Ertem,
hogy nem sz6 szerint ez van leirva, csak az embernek
ilyen érzése adodik t6le. Eppen ezért ezt a részét én a
magam részér6l nem tdimogatom, és maga az Egyiitt
sem fogja tAmogatni ezeket az aprésagokat, amelyek
a torvénymodositd csomagban szerepelnek. Koszo-
nom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most kétperces felszdlalasok ko-
vetkeznek. Megadom a szét Posan Laszl6 képviseld
arnak, Fidesz-képvisel6csoport.

DR. POSAN LASZLO (Fidesz): Koszonom szé-
pen, elnok ar. A doktori képzéssel kapcsolatosan
Hiller képvisel6 ar azt mondta, hogy ha elvonnak
forrast az intézményekt6l, akkor a doktori iskolak
szinvonalcsokkenése kovetkezik be, mert abban
lesznek érdekeltek az intézmények, hogy attoljanak
mindenkit. Szab6 Szabolcs pedig azt mondta, hogy
jobb lenne akkor az alacsony lemorzsolddas vissza-
szoritasara bonuszokat el6venni. Megjegyzem, a
végeredmény itt is ugyanaz lenne, mert akkor meg
abban lesz érdekelt mindenki, hogy a bonuszt meg-
szerezze, és akkor ugyanez kovetkezne be, amit Hil-
ler képvisel6 Gr mondott. De hogy mennyire nincsen
agy: hadd emlékeztessek azért arra, hogy a disszer-
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taciot kiilsGsoknek el kell biralni, a disszertacié meg-
védéséhez kapcsoléddan nyilvanos vitarol van szd.
Gyakorlatilag kiilsé kontrolloknak most is miikodni
kellene. Egyébként megjegyzem, miikodik is, éppen
ezért van nagy lemorzsolodés, mert elkezdik, és ki-
deriil, hogy a végén nem fogjak tudni teljesiteni. Itt
most az lenne a cél, hogy tudjak is teljesiteni.

Hogy jo helyen van vagy nincs j6 helyen ez a
vizsga: szerintem jo helyen van, mert ha megnézziik
a szakaszokat, ott nem mechanikusan elvalik két
részre, hanem az elnevezésben is ott a tartalom és a
kontinuitas: az els6 szakasz képzési és kutatasi, a
masik pedig kutatési és disszertacios szakasz.

A masik felvetés, amit Dar6é Dora képvisel6 asz-
szony tett, nevezetesen, hogy az egyetemeken is tani-
tanak féiskolai docensek meg forditva, oda-vissza,
hogy ez ilyen vegyes felvagottnak tiinik. En csak
szeretnék arra emlékeztetni, hogy példaul a pedago-
gusképzésben van négyéves meg Otéves pedagdgus-
képzés, pontosan abbol kovetkez6en. Az Gtéves osz-
tatlan képzésben is donteni kell, hogy az egyik szak-
jabol egyiket vagy mésikat teszi-e meg valaki, ponto-
san azért, mert az egyetemi végzettséggel lehet tani-
tani altaldnos iskola felsG tagozataban is, teljesen
mas modszertant igényel. Ilyen értelemben pedig
azon sem csodalkozhatunk, hogy vannak kvazi f&is-
kolahoz kapcsol6do képzési szintek.

Van még egy észrevételem, ami a bérekkel kap-
csolatosan jott elé: a doktoranduszok Osztondija
megkozeliti a tanarsegedeket En szeretném jelezni
azt, hogy a doktori cim az adjunktustdl kezdve kote-
lez§ most is, ez nem valtozik.

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szt Szab6 Szabolcs
képvisel6 urnak, fiiggetlen képvisel6. Parancsoljon,
képviseld ar!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom szé-
pen a szét. Csak erre az utols6 egy mondatra szeret-
nék reagalni, hogy az adjunktustdl felfelé kotelezd a
doktori cim. De a legtobb egyetem belsé szabélya agy
sz0l egyébként, hogy most mar tanarsegédhez is elvar-
jék. Nem irja el6 semmi, de az egyetemek maguk igy
szabalyozzak. Ugye, ez a kiilonbség egy egyetem meg
az alkalmazott tudoméany egyeteme kozott. Mert ez a
bels6 logikaja az 6 miikodésiiknek. K6szonom.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kérdezem, kivin-e még valaki
felszélalni. (Nem érkezik jelzés.) Jelentkez6t nem
latok. Az altalanos vitat lezarom.

Megadom a szot Palkovics Laszlo allamtitkar
urnak, aki valaszolni kivén a vitdban elhangzottakra.
Allamtitkar ar, oné a sz6.

DR. PALKOVICS LASZLO, az Emberi Eréforra-
sok Minisztériuménak allamtitkara: Tisztelt Elnok
Ur! Képvisel6 Holgy és Urak! Koszonom a visszajel-
zéseket. Azért szeretem ezeket a kés@ esti vitakat,
mert részben kevesen vagyunk, és akik itt vannak,
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azok lathatban - ahogyan képvisel6 ur is emlitet-
te - szakemberek, és olyan vitakat tudunk itt folytat-
ni, ami val6szintileg nem politikai természetdi, ha-
nem tisztdn szakmai természeti. Es én tgy latom,
hogy olyan nagyon sok vita nincs is koztiink, azért
oriiltem a hozzaszolasoknak, bar megkozelitésbeli
eltérések nyilvan lehetnek, meg vannak politikai
eltérések is, de alapvetéen nem a felsGoktatasi atala-
kitasok 1ényegérdl vitatkoztunk, hanem esetleg meg-
valositasuk bizonyos részleteirdl.

Roviden végigmennék, nem felszolalok szerint,
hanem inkabb témateriiletek szerint a megjegyzése-
ken. Kezdjlik mindjart a doktori képzéssel! A doktori
képzés teriiletén nekem lenne egy viszonylag egysze-
ri helyzetem, azt mondhatnam, hogy ezt a javasla-
tot, ami egyébként a torvényben megjelent - és ehhez
tartozik egy részletesen kidolgozott koncepci6 -, egy
munkabizottsag hozta létre, amelyben minden érde-
kelt benne volt, benne volt a Magyar Rektori Konfe-
rencia, benne volt a Magyar Tudoméanyos Akadémia,
benne volt a DOSZ - § volt a bizottsagnak egyébként
az egyik meghataroz6 szereplGje -, benne volt az
Orszagos Doktori Tanacs, tehat benne volt minden-
ki. Es ami ebben leirasra keriilt, ez az 6 javaslatuk
Tehit nem a minisztérium Javaslata volt, az 6 Javas—
latuk. Es ezzel le is zarhatnam ezt a dolgot de miu-
tan tényleg szakmaroél beszéliink, ezért én azt gondo-
lom, elmondandm azt, hogy mi is alakitotta ezt igy
ki. ElGszor is az értelmezése, hogy hanyan végeznek,
illetve hogy is néz ki ez az egész doktori képzés. Itt a
sajtoban is megjelenik, hogy az allamtitkar nem ért a
szamokhoz, mert 23-25 szazalékot mond arra, hogy a
doktori iskoldkba beiratkozottaknak ennyi szazaléka
szerez egyébként fokozatot majd a végén, holott
egyébként az Orszagos Doktori Tanacs statisztikai
egészen mast mutatnak. Ahogy a kérdésében mond-
ta, abszolat igaza van, ez lehet értelmezésbeli kérdés
is; az a kérdés, hogy mit akarunk elérni.

Ha megnézziik azt - és erre vannak most mar
adataink és nagyon jo otleteink vannak ré -, hogy ha
a hallgatok beiratkoznak a doktori iskoléba, és ezek-
nek a beiratkozottaknak hany szazaléka szerez tu-
domanyos fokozatot, akkor ez valéban 23 szazalék,
tehat személyenként tudjuk végigkovetni. Ha egy
hallgato valahol kiesik, tehat az adott résznél, mond-
juk, az els@ év utan, a masodik év utan, akkor a dok-
tori iskola 6t potolja, tehat egy masik hallgat6 iratko-
zik be, és ugyanott elkezdi a folyamatot elolrél, egé-
szen harom évig. Ott valoban az arany, tehat ha
megnézziik azt, hogy a levelezén, az ilyen mddon
mindig feltoltott doktori iskolai hallgatok koziil,
tehat a formaélis képzésben részt vevd hallgatok koziil
a végén hany szazalék szerez fokozatot, nagyjabol 38
szazalék. Az 50 szazalék, ami az ODT honlapjan lat-
szik, Ggy jon Ossze, hogy ebben benne vannak azok a
hallgatok is, akik egyéni felkésziiléssel szereznek
fokozatot. Tehat iranyitasi szempontbol, pontosab-
ban, ha be akarunk avatkozni egy rendszer miikodé-
sébe, itt valoban sajnos a 23 szazalék a relevans.

Részletesen végignéztiik azt, hogy mi indokolja
ennek az alacsony fokozatszerzési aranynak a létrejot-
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tét. A kovetkezményrdl, azt hiszem, itt ebben a korben
nem kell beszélni: ha nem lesz doktori fokozattal ren-
delkez6 emberiink, akkor nem lesz sem adjunktus,
sem docens, sem egyetemi tanir, sem akadémikus,
meg nem lesznek kutatok az MTA kutat6intézeteiben.
Tehat a téma fontos, ez indokolta, hogy ezzel elkezd-
tiink foglalkozni, és hogy nagyon gyorsan eredményre
jutottunk, azt gondolom, ezt nem kell elmondanom.
Megnéztiik, hogy mi okozza a problémat. Azért nem
szerez fokozatot, mert tal rovid az id6. Tehat a harom
év finanszirozott doktoranduszlét, ahogy itt t6bbszor
elhangzott - a vildg bonyolddik, tehat mar nem lehet
nagyon gyorsan doktorit irni, hiszen nagyon sok min-
dent kell tenni hozza: kiilf6ldon kell lenni, a teriilet is
bonyolult, mérni kell, tehat nem egyszerti. Ezért sziile-
tett az a javaslat, hogy emeljiik ezt meg legalabb négy
évre, illetve 4+1 évre. Négy év a finanszirozott része,
az egy év pedig arra van, hogy az egyébként mar a
doktori képzésbol kikeriilt, mar nem doktorandusz-
hallgat6, de valamilyen munkakorben fejezze be a
év nem mindig 6t év, tehat az emlitett példak, ha vala-
ki kiilfoldon van, akkor ez nem 6t év, hanem hat év,
vagy el lehet tolni, tehat itt eléggé flexibilis a rendszer,
de mindenképpen hosszabb ez az id8, ez indokolta ezt
az id6szakot.

A 2+2 év pedig azért sziiletett, ez egyébként az
Orszagos Doktori Tanacsnak volt a javaslata, mert 6k
azt mondtak, hogy alapvet6en nem lehet mindig a
hallgatot felelGssé tenni azért, ha nem szerez fokoza-
tot, hiszen ahhoz, hogy 6 fokozatot szerezzen, t6bb
minden kell. Kell hozz4 egy témavezetd, aki foglalko-
zik vele. Kell hozza egy doktori iskola, amelyik val6-
ban promotélja azt, hogy 6§ megirja a disszertaciojat.

(21.10)

Kell hozza egy kutatohely, amely biztositja a fel-
tételeket, eszkozt, forrasokat, egyéb mast. Ezek
egyiitt eredményezik azt, hogy valamilyenforman a
hallgaté majd a végén fokozatot fog szerezni. Ezért
van ez a masodik év végén torténd mérés, hogy néz-
ziik meg, meddig jutott el. Meddig jutott el a tanul-
manyaiban, ez egy fontos dolog, meddig jutott el a
kutatasaival, tortént-e valami a tudomanyos teriile-
tével. Tehat azon a kivalasztott teriileten, amelyre 6
két éve azt mondta, hogy ezen a teriileten fog kutat-
ni, valéban van-e esélye arra, hogy e feltételek mel-
lett, hozzaadva a témavezet6t, a doktori iskolakat, az
eszkozoket, a finanszirozast, tud-e majd fokozatot
szerezni. Ezért van ez a komplex vizsga.

Itt nem csak egy vizsga van. Az egyik a komplex
vizsga valdban, de aztan van egy masik vizsga a vé-
gén, amikor majd megvédi a disszertacibjat. Tehat itt
ugyanuigy két vizsga van, csak a masodikat nem szi-
gorlatnak hivjuk, hanem védésnek. Ott mar azért
inkabb kollégdk beszélgetnek egymassal, Kkicsit
akadémiaibb jellegli, mint egy ilyen egyetemi tipust,
szarazabb viszony. Ez indokolta a 2+2 évet.

Hogy ezt rabizzuk-e a doktori iskoldkra? Ez ra-
juk van bizva, olyannyira, hogy a torvényben is sze-

Az Orszagqytilés Oszi iilésszakanak 22. iilésnapja 2015. november 19-én, csiitortokon

19798

repel, hogy ennek a komplex vizsganak a feltétel-
rendszerét az Orszagos Doktori Tanacsnak kell ki-
dolgozni. O fogja meghatarozni, hogy egyébként mit
akar itt 1atni, és hogyan akarja ezt kezelni.

Hiller képvisel6 ar emlitette, hogy kezeljiik ket
feln6ttként. Abszolut feln6ttként kezeljiik, azt gon-
dolom. Ami a masik kritikat illeti, azt gondolom,
tulajdonképpen lehet ilyen reakci6é is egy doktori
iskolatdl, de nagyon bizom abban, hogy pont azért,
mert a doktori iskolak komolyak, nem fognak csak
azért valakit &ttolni magan a doktorifokozat-
szerzésen, hogy azt az egy félévi, egyébként feltétele-
sen elvonhaté tdmogatast megisszak. Ez késGbb
ugyanis vissza fog iitni, akkor értéktelen lesz a dok-
torijuk. Azt gondolom, vannak annyira komolyak,
hogy ezt nem teszik.

A doktori iskolak teriiletén at kell tekinteni va-
16ban, hogy kell-e ennek az orszagnak 160 doktori
iskola, nem elég-e esetleg egyetemként egy doktori
iskola kiilonb6z6 szekciokkal: ez az elmult tiz év
eredménye, idaig jutottunk. Maga a MAB egyébként,
aki ezt a helyzetet nyilvan generélta, szintén felvetet-
te, hogy tekintsiik at, és nézziikk meg, hogy val6ban
ezt akarjuk-e folytatni, hogy minden egyetemnek
minden professzorhoz legyen egy olyan doktori isko-
l4ja, amiben ha nem sikeriil a torzstagokat Gssze-
gylijteni, mert mondjuk, valaki elutazott, akkor a
doktori iskola mar nem mikodik. Tehat ez egy
komplex kérdés. De én azt gondolom, hogy ebben
egyetértés van az itt iil6k kozott is, meg a szakma is
egyetértett.

Ratérnék most a doktori 6sztondijra. A 140 ezer,
illetve a 180 ezer forint abbol jott ki, hogy megnéz-
tiik, mit is akarunk elérni. Ahogy emlitettem, szeret-
nénk, ha lennének tudomanyos fokozattal bir6 em-
bereink, mert ez az utanpétlas. Ok nem az egyetemi
struktura részei. Tehat félreértés ne essék, 6ket nem
lehet Osszehasonlitani a tanarsegéddel vagy az ad-
junktussal. Amikor én a doktorimat szereztem, kicsit
maés rendszer volt, akkor maga a kandidatusi foko-
zatra vonatkozo felkésziilés az MTA, az igynevezett
TMB kereteiben zajlott, ez a Tudoméanyos Mindsit6
Bizottsag volt. Ott az egyetemnek semmi kéze nem
volt a tudomanyosfokozat-szerzéshez. Olyannyira
nem volt, hogy az MTA meghatérozta az egyetemnek
azt, ha én egyetemi kutatéhelyen dolgoztam, hogy
hany orat tarthatok, mivel foglalkozhatok, és az
egyetemi témavezet6mnek ezeket musz4j volt betar-
tani. Az a helyzet is butan nézett ki, hogy amikor én
elvégeztem az egyetemet - én népkoztarsasigi Osz-
tondijas voltam, mellette két helyen demonstra-
torkodtam, meg nem tudom, mit csinaltam -, és dok-
torandusz lettem, akkor ez a juttatdsom hirtelen a
felére csokkent, amikor meg doktoranduszbdl tanar-
segéd lettem, utana még tovabb csokkent, mert ilyen
volt a természete a dolognak.

Nagyon fontos viszont, és mar ratérnék a bér-
emelésre, hogy egy doktorandusz lehet6ségei limital-
tak. Azzal, hogy 6t a masodik szakaszra a valamilyen
bizottsdg alkalmasnak mindGsitette, ezzel azt is
mondta, hogy te kapsz valoban egy magasabb 0sz-
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tondijat azért, hogy meg tudjal élni, azért, hogy ne
kelljen pénzt keresned mellette. A lemorzsoloédasnak
egyébként jelentGs részben a masodik indoka a
100 ezer forintos 0sztondij. Az 6sztondijat 2013-ban
93 ezer forintrél ez a kormany emelte fel 100 ezer
forintra, nem volt borzalmasan nagy az emelés, de
el6tte ez nagyon sokaig 93 ezer forint volt, ez a kor-
many emelte fel még akkor, amikor minden mas
egyébként eléggé 0sszekuszalodott, tehat fontos volt
a doktori képzés. Ezt a fontossagot mutatja most ez.

Tehat el kell valasztani, és én is lattam az ELTE-
s nyilatkozatot, 270 ember irta ald. Aztin lattam egy
maésik, szintén ELTE-s nyilatkozatot, az adjunktusok
nyilatkozatat, ami ennél sokkal csinyabb volt. Azt
gondolom, ez egyfajta felesleges indulatkeltés az
egyetemen beliill. A béremelés eredeti szandékat
illetéen ugyanis tObbfajta elGterjesztés késziilt a
kormany szaméra. Késziilt egy elGterjesztés, amit a
kerekasztal utan kommunikaltunk. Aztan késziilt egy
olyan elGterjesztés, amelynek most az eredményeit
latjuk, ez a 27 szazalékos illetménynovekedés harom
év alatt. Volt egy olyan levél az ELTE-r6l, hogy az
egyetemi tanarok megfartdk az adjunktusok és a
docensek béremelését. Azt gondolom, ez nem egy jo
irdny. Ha valakinek a garantalt jovedelmét 277 szaza-
1ékkal emeljiik... Igazan itt két évrdl beszéliink, hi-
szen 2018 januarjaban a 27 szazalékos emelést min-
denki el fogja érni, és az adjunktusok, docensek is
egyébként, ahogy emlitésre keriilt, valoban a folé a
hatéar f61¢é kertilnek, mint a doktoranduszok. Tehat ez
bérfesziiltséget, azt hiszem, nem fog okozni. A lehe-
tGsége egy adjunktusnak, egy tanarsegédnek, egy
docensnek, egyetemi tanarnak sokkal nagyobb.

Ez a bérrendezés nem egyszerti dolog, ahogy lat-
tuk, kiilonb6z6 vélemények hangzottak el. Sok szem-
pontb6l nem egyszeri, amit a képvisel§ asszony
mond, azért sem egyszeri. Ennek egy indoka van:
koltségvetési torvényt nem tudunk salatdban moédo-
sitani. Ilyen az alkotméany. De a médositas meg fog
torténni, ahogy egyébként szerepel az elGterjesztés-
ben is. Jovore els§ alkalommal, amikor a térvényt
megnyitjuk, akkor ez belekeriil. Addig az egyetemek
januartél meg fogjak kapni azt a forrast, amely
egyébként ehhez sziikséges. Magaban a felhatalmaz6
rendelkezésben az a bértibla szerepel, ami a tor-
vényben kell hogy szerepeljen, csak ebbe a szamokat
irtuk bele, de ha kiszorozzuk, ez szerepel benne. El
kell hinni a kormanynak és a minisztériumnak, hogy
ez igy fog torténni. Utdna, mihelyt a torvényt tudjuk
modositani, ez rendezésre keriil. Ennek persze van
mas hatranya, ezt nem emlitették; esetleg késGbb
elmondom ezt is. Nem az egyetemekre van egyéb-
ként ilyen hatranya.

Tehat a 27 szazalékos illetménynovekedés, azt
gondolom, az adott lehetdségeknek megfelelGen
jelen pillanatban egy vallalhaté dolog. Ha wvalaki
tényleg figyelmesen hallgatta a sajtotijékoztatot,
amit Balog miniszter ur, illetve részben én tartot-
tunk, ezen szerepelt egy masik mondat is. Azt mond-
tuk, hogy ez az els6 1épése ennek a jovedelemrende-
zési folyamatnak. Hogy ez valoban elhangzott, az is

Az Orszagqytilés Oszi iilésszakanak 22. iilésnapja 2015. november 19-én, csiitortokon

19800

mutatja, hogy Boédis rektor tr, a Magyar Rektori
Konferencia elnoke hivatkozott erre egy interjiban.
Azt mondta - a Rektori Konferencia is egyébként ezt
a fajta 27 szazalékos, 4ltalanosan mindenkire kiter-
jedd illetményrendezést javasolta -, hogy ez egy na-
gyon jo irany, a kormény ezzel valoban azt mondta,
hogy a felsGoktatas a szamara fontos. O hivatkozott
erre a mésodik részére a sajtotajékoztatéonak, hogy
folytatni fogjuk, tehat itt nem allunk meg, mihelyt a
lehetGségeink erre megjelennek, ez az emelés nyilvan
folytatodni fog. Ennyit a béremelésrol.

Ko6szonom az elismerést a képvisel§ asszonytol
az egyetemek harmadik misszi6janak a térvényben
val6 megjelenitésérdl. Ezt azért irtuk le, mert a tor-
vényben szerepel, hogy az oktatas és a kutatas két
alapfeladat, de valéban, a tudasvagyon értékesitése,
a regiondlis szerep nagyon fontos, ebbdl lehet leve-
zetni a kozosségi képzGkozpontok 1étét példaul. Na-
gyon pozitiv folyamatok indultak el azzal, hogy ez
létrejott. Varjuk Ozdrol is azt a levelet, amely a mi-
nisztérium irdnyaba a rendelet szerint meg kell hogy
jelenjen, aki kezdeményezi ennek a képzékoézpont-
nak a létrehozasat. De ugyanez megtortént Salgotar-
jan, Stimeg, Kisvarda részér6l. Satoraljatjhely is
megjelent ugyanezzel az igénnyel. Varjuk a levelet, és
abban a pillanatban ennek neki fogunk allni. Egyéb-
ként, ahogy én tudom, a targyalasokat azzal az egye-
temmel, akivel 6k egyiitt akarnak mikodni, méar
elkezdték, ebben a kormany minden tdmogatast
megad minden kozosségi képzSkozpontnak. Ad ab-
surdum még tugyis, ha a folyamat most elkezd6dik,
és megtorténik a bejelentés az Oktatisi Hivatal ira-
nyaban, még gyakorlatilag elérheté az, hogy a felvé-
teli potkotetben meg tudunk hirdetni olyan képzést,
mondjuk, Ozdon, Kisvardan, Salgétarjanban, amely
2016 szeptemberét6l még indulhat. Még arrél sem
csusztunk le. Nyilvan itt az 6nkorményzatnak, a va-
rosnak kell megallapodni az adott egyetemmel.

A féiskola—egyetem vita kapcsan, amit 6n mon-
dott, én is azt szoktam mondani, hogy egy jo6 f6iskola
jobb, mint egy rossz egyetem. A probléma az, hogy
ezt nem most kezdtik el 6sszekavarni, hanem az
Osszekavarodas megkezd6dott a bolognai rendszer
bevezetésével 2005-ben. Akkor a magyar, egyébként
egészen mas strukturaja felsGoktatasi rendszerre egy
olyan megoldast kényszeritettiink ra - egyébként
sziikséges volt, tehat nincs ebben vita - nagyjabol egy
év alatt, ami ett6l idegen volt. Na, ott kezdddott
egyébként ezeknek a funkcidoknak az Osszekeveredé-
se. Az egyetemek elkezdtek a fGiskolakkal versenyez-
ni, és alapképzésbe, munkaerdpiacra azonnal szak-
embereket generalni. Nem értenek hozza. Aki egye-
temen tanit, tudja, hogy az ELTE-n, azt gondolom,
nincs olyan informatikus... Bar lehet, hogy az infor-
matikus nem jé példa, mert 6k elmennek mar dip-
loma nélkiil is. De nagyon kevés olyan szakember
van, akit az ELTE harom év alatt tud képezni. A M-
szaki Egyetem nem nagyon tud ilyet. Tehat mi sze-
retjlik végigtanitani a hallgatot.

Aztan elkezd6dott egy masik folyamat. A f6isko-
14k elkezdtek az egyetemekkel versenyezni, amit volt,
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aki val6ban jol tett. Gondolom, a BGF-re utalt a kép-
visel§ ar. Pontosan a BGF-t6] szarmazik ez az igény,
amely a kerekasztalon jelent meg a Rektori Konfe-
rencia részérdl. A Gazdasagi Féiskola, ha f6iskolanak
hivjuk, és egyébként azt irjuk ki magyarul és angolul,
akkor nem nagyon tud versenyezni példaul a
Corvinusszal, holott egyébként a Corvinustol tulaj-
donképpen csak az kiilonbozteti meg, hogy nincs
doktori iskoldja. De a képzéseit, a hallgat6i 1étsza-
mat, a beagyazottsagat tekintve nem rosszabb l1énye-
gesen, mint egy masik hasonlé egyetem, ne nevesit-
siink mas intézményeket, amelyet egyébként egye-
temnek hivnak.

(21.20)

Ez indokolta azt, hogy a f6iskola helyett 1étre-
hoztuk az alkalmazott tudomanyok egyeteme kate-
gobriat, ami egyébként magasabb kovetelményekkel
bir. Nyilvanvaléan azért, mert valamit atneveziink,
az attol még nem lesz jobb.

Az is latszik - nem tudom, kifelé mennyire 1at-
szik, ha tobb képvisel§ iilne itt, szerintem 6k ezt va-
loszintileg jobban tudnak igazolni-, hogy azok az
egyetemek vagy azok a fGiskolak, amelyek most al-
kalmazott tudomanyok egyetemei lesznek, csak a
cimben butin néz ki az alkalmazott tudoméanyok
egyeteme, legegyszeribb azt mondani, hogy egye-
tem, és majd az alcimben odairjuk, hogy ¢ milyen
kategobriajd, milyen besorol4st, no ezek az intézmé-
nyek elkezdtek nagyon jol miikodni. A Dunadjvarosi
FGiskola, amely két-harom évvel ezel6tt komoly
gondokkal kiizdott, ebben a pillanatban a leginnova-
tivabb intézményiink. Ha megnézik a sajtoban, hogy
mi torténik, azt 1atjak, hogy hetente torténik valami.
Elkezdett tigy m{ikodni, hogy valéban meg akar en-
nek felelni.

Azt hiszem, a BGF-et nem kell itt felsorolnom
azért, hogy milyen ilyen a BGF. Az el6tte is kivalo
intézmény volt, most is az, és azt gondolom, hogy a
jove6ben is egy kival6 intézmény lesz. De a Nyiregyhazi
Foéiskola is elkezdett jol miikodni. Nyilvan nem emi-
att, sok minden indoka volt annak, hogy elkezd6dtek
olyan folyamatok, amelyek egy mas dolognak vald
megfelelést jelentik. Aki ismeri az Indul a bakterhazat,
abban van egy olyan mondas, hogy hivathatja magat
nagysagos ténsasszonynak, akkor is csak egy ronda
banya marad. Ennek a forditottja is igaz: hivathatjuk
magunkat egyetemnek, és meg is felelhetiink annak a
cimnek, ha megvan erre a szandék. A fenntartéban
megvan a szandék. Azokat a folyamatokat, amelyek
elindultak, a fenntart6 mindenképpen forszirozni
fogja. Es megjelenik egy 1j szerepl6 ebben a torténet-
ben, a konzisztérium, amelynek szintén a feladatai
kozott fog szerepelni, hogy ennek biztositsa azokat a
feltételeit, hogy az egyetemek ezt a magasabb szinti
funkciot valoban ki tudjak elégiteni.

A véllalkozasi tevékenység. Nem tudom, képvi-
sel§ ur, az innovacids jarulékra utaltal-e. (Dr. Hiller
Istvan: Igen.) Az egy nagyon j6 példa, hogy egy jo
otletet hogyan lehet elrontani. Az 6tlet 2003-ban
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sziiletett, hogy vallalatok innovacibs jarulékot egy
alapba fizessenek be, és az ebbe az alapba befizetett
Osszegeket 6k hasznalhassak fel két modon, egyrészt
ugy, hogy 6 maga hasznélja fel, mert van sajat fej-
lesztémérnoke, a masik moéd meg az, hogy ha valaki-
nek nincs ilyenje, de mégis sajat jogon akar terméket
elgallitani, akkor mehessen el egy egyetemre, és az
egyetemtdl vehesse meg ezt a kapacitast, kvazi szol-
géltatasként. Az Otlet nemcsak azért volt jo, mert az
enyém volt, mert akkor én voltam az OFB-nek neve-
zett bizottsag elnoke - 2001-ben neveztek ki és 2003-
ban hagytam abba -, de maga az 6tlet valoban jo volt.
A megval6sitdsa nem volt jo.

Nem gondolom, hogy el kellene mondanom,
hogy miért nem. Minden olyat elrontottunk, amit el
lehetett rontani azzal, hogy nem akartuk iranyitani
ezt a folyamatot. EbbGl nem lett semmi més, mint
hogy a Tesco az adott gazdalkodasi egyetemen ha-
vonta megrendelt egy 10 milli6 forintos tanulmanyt
logisztikai rendszerének a fejlesztésére. Ebbdl ter-
mék nyilvan nem nagyon lett. Nem tudok olyan kis-
vallalatot, amelynek terméke lett volna ebben a fo-
lyamatban, ezt a pénzt elherdaltuk, olyan dologra
koltottiik, ami nem az eredeti célnak felelt meg,
azért, mert nem voltak szabalyozok az egyetemi ol-
dalon sem, és nem voltak szabalyozok a vallalati
oldalon sem. Azt gondolom, az évatossag nem al-
kalmas erre. 2012-ben ez indokolta azt, hogy ugyan-
ez az 0sszeg mas modon keril vissza a vallalatokhoz
és egyetemekhez. Ebbdl a helyzetbdl tanulva szeret-
tiik volna valamilyen formaban az egyetemen ezt a
tevékenységet elvalasztani.

Arra a kérdésre, hogy egyéb mas forrasbol vasa-
rolt eszkozt lehet-e hasznalni, a valaszom igen. A
torvény ezt nem zarja ki. Az eszkézhasznalatot illet6-
en nyilvanvaléan prioritasa van annak a forrasnak,
amire ezt kaptuk. Ha ez oktatds, akkor nyilvan az
oktatasnak van elsddleges prioritasa, ha ezt alapku-
tatasra vettiik egy masik forrasbdl, mondjuk, EU-
forrasbél, akkor annak. De ha ezeknek az eszk6zok-
nek van szabad kapacitasa, akkor az egyetem miért
ne hasznalhatna fel pénztermel$ tevékenységre, de
szabalyozott feltételek mellett.

Ahogy képvisel6 asszony is emlitette, azért nem
ez a tipikus. A tipikus inkdbb az ellenkezé irany,
hogy a sajat ilyenfajta bevételbdl 1évé eszkozoket
hasznaljuk oktatasra. Az is nagyon rendben van,
azzal sincs semmilyen baj. Az a 1ényeg, hogy ezek az
eszkozok az egyetem javat szolgéljdk, és ne olyan
partikularis érdekeket, amiket eddig az egyetemi
cégeken keresztiil megjelenitettiink. Ezt professzor-
vallalkozasoknak szoktdk hivni, mert ebben megje-
lent mindenki, aki valamilyen médon azon keresztiil
probalt érvényesiilni. Na, ezt szeretnénk ezzel ren-
dezni és szabalyozni. S az a fajta nyereség, amit ezek
az egyetemi egységek generalnak, viszont maradja-
nak az egyetemen, ne mésra forditodjanak.

Azt gondolom, hogy ennek olyan nagyon nagy
veszélyét nem latom. Nem arr6l van szo6, hogy az
egyetem ne hozhasson létre spin-off vallalkozast
vagy startup véllalkozast, vagy ne hozhasson létre
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véllalkozadst nem az alaptevékenységébe tartozo
iigyekre, de speciel az alaptevékenységre ne hozhas-
son létre, hanem teremtsiink arra lehetdséget, hogy
az Aht. feloldott korlatain beliil pont Ggy tudjon val-
lalkozni, mint egy vallalat.

Nem életszerti az, hogy a kdzpontositott kozbe-
szerzési eljarason keresztiil kell megvenni egy vegy-
szert vagy egy eszkozt, amikor a partner véllalat ezt
két héten beliil akarja. No, ezek alol mentesiti az
egyetemet ez a dolog. Nem életszerti az, hogy egy
kutatas-fejlesztési kozos projekttel, mondjuk, egy
céggel nem vehetek egy IT-eszkozt, mert a Minisz-
terelnoki Hivatal engedélye kell hozzi. Ez aldl is
mentesiti az egyetemeket. Tehat egy életszertibb
helyzetet akarunk, de agy, hogy kontrollalt és atlat-
hat6 legyen, és nem utolsésorban az egyetem érde-
kében hasznosuljon az eszkoz. A torvény ilyen érte-
lemben ezt mindenképpen biztositja.

Azt hiszem, hogy viszonylag gyorsan beszéltem
megint, remélhet6leg nem okozott gondot a gyors-
ir6knak. (Deriiltség.) Azt mondtak, hogy miattam a
legjobbak a magyar parlament gyorsiréi a vilagon,
mert én gyorsan beszélek. Azt gondolom, hogy a
kérdések jelentGs részére valaszoltam.

Bocsanat, még egy kérdésére valaszolok a képvi-
sel6 asszonynak: a munkaltato6i joggyakorlas egysze-
risitése. Itt nem err6l van sz6, nem a rektor és a
kancellar kozés munkaltatoéi joggyakorlasarol van
sz0, ez nem is nagyon menne. Hogy a szdndék - a
szoveget majd meg fogjuk nézni - ezt jelenti-e val6-
ban? Nagyon sok jogasz atnézte, de én mérnok va-
gyok, ezért nem akarnék jogaszkodni. A szandék az,
hogy a felsGoktatasi torvény altaldban egyértelmfsiti
azt, hogy ki kinek a munkaltatéi joggyakorlasat vég-
zi, viszont amikor ezt lebontjuk az intézményekben,
akkor ez nem ennyire egyszeri. Mondok egy példat.
A fels6oktatasi torvény szerint a klinikat vezet$ pro-
fesszor munkaltatéi joggyakorlasa a kancellarnal
van. Ez nem értelmezhet6, ezért aztin megallapod-
tunk, hogy a klinikai vezet6 f6orvos vagy professzor a
munkaltatéi jog gyakorlasat atadja a rektornak. Ezt
lehet gy is, hogy majd a szenatus eldonti és akkor
egy hosszi folyamatnak néziink elébe, vagy elintézik
egymaés kozott.

A Zenemtivészeti Egyetemen, a Zeneakadémian
a koncertszervezésért felelés vezet6 a torvény szerint
a kancellar munkaltatéi jogkorébe tartozik, mert
nem oktatd, nem kutat6d, nem tanéar, viszont a Zene-
akadémia egy specifikus intézmény, ott a koncert-
szervezés az alaptevékenységb6l jon ki, és ott a kan-
cellar nem nagyon tudja eldonteni, ha meg nem tud
zongorazni, akkor plane nem tudja eldonteni. Ezért
aztan ott is azt mondtuk, hogy bar a kancellar gyako-
rolja a munkaltatbi jogokat, de mondjuk, az intéz-
ményi szabélyozasban egyetértési joga legyen a rek-
tornak a kinevezésnél, a felmentésnél, és legyen rész-
leges munkaltato6i joga. Ezeket a helyzeteket akarjuk
kezelni. Ha ezek mindegyikéhez szenétusi dontés
kell, aminek egyébként nincs ilyen értelemben jelen-
t0sége, mert a munkavallald érdekeit ez nem befo-
lyasolja, akkor ezt akartuk rendezni, a szoveget meg

Az Orszagqytilés Oszi iilésszakanak 22. iilésnapja 2015. november 19-én, csiitortokon

19804

természetesen meg fogjuk nézni. Azt gondolom, hogy
a kérdések jelentds részére valaszoltam. Ha van még,
akkor nagyon szivesen. K6sz6nom a figyelmet.

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar ar vélaszat.
Tisztelt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benyaj-
tasara ma 16 6raig volt lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Napirendi pontjaink tar-
gyalasanak végére értiink.

Most napirend utani felszolalasok kovetkeznek.
Napirend utani felszolalasra jelentkezett Duaro
Déra képvisel6 asszony, Jobbik-képviselGcsoport.
Megadom a sz6t, képvisel asszony.

DI'IRQ DORA (Jobbik): Készéném a szot. Tisz-
telt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A malt hét pén-
teken, november 13-an Magyarorszigon a figyelem a
sajnalatos parizsi eseményekre terel6dott, azonban
november 13-a egy sokkal 6romtelibb esemény év-
forduléja is, nevezetesen az idén, 2015. november
13-4n volt Klebelsberg Kund kultuszminiszter sziile-
tésének 140. évfordul6ja. A mai napirend utani fel-
szblalasomban ra kivanok emlékezni, réviden ismer-
tetve azokat az eredményeket, amelyeket az oktatas
és a kultara teriiletén elért. Nemcsak az intézmény-
alapitasok, intézményfejlesztések voltak azok az
eredmények, amelyek miatt 6ra itt a Magyar Orszag-
gytlésben érdemes megemlékezni, hanem az a szel-
lemiség is, amellyel hozzaallt a kultara és az oktatés
kérdéséhez, ezaltal a magyar fiatalsag jovGjét alapoz-
ta meg évtizedekre.

(21.30)

Klebelsberg Kuné 1914-t6l volt kozszerepld, ro-
vid ideig, 1921-ben beliigyminiszter is, de ezt kovetd-
en 1922-t6l tiz éven keresztiill megszakitas nélkiil
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter, amely tisztség
betdltése soran kifejtett tevékenysége az, ami igazan
torténelmi személyiséggé tette 6t. Klebelsberg Kund
szemléletében az oktatis legaprobb szintjétdl a leg-
fels6bb szintig tAmogatta, fejlesztette és figyelemmel
kisérte az agazat életét. Lényegében felszamolta az
addig tomeges analfabétizmust Magyarorszagon, és
a tanyasi iskolarendszer kiépitése évtizedekig bizto-
sitotta a tanyavilag lakossaganak oktatisat is.

Abban a korban ezek rendkiviil nagy el6relépést
jelentettek, és a magyar tarsadalom miiveltségének,
oktatadsanak szinvonalat rendkiviili mértékben meg-
emelték. A kozoktatasi rendszert is atalakitotta, és
nagyaranyu egyetemfejlesztéseket is végrehajtottak
Magyarorszagon az ¢ minisztersége idején, Pécsett,
Szegeden vagy Debrecenben is, de tdimogatta a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémiat is, és a sportéletrdl
sem feledkezett meg, hiszen 1928-ban jott 1étre a
Testnevelési FGiskola, amely ma is mtikodik.

Neki koszonhet6 az is, hogy a kiilfoldre szakadt
magyarokkal is foglalkozott, és a Collegium Hunga-
ricum rendszerét is az 6 minisztersége alatt hoztak
létre. A kulturalis intézményeket is érdemes felso-
rolni, ha nem is a teljesség igényével, hiszen 1928-ra
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1500 népkonyvtarat 1étesitett, 1929-ben nyilt meg a
romai Collegium Hungaricum. Magyarorszagon 17
mezbgazdasagi népiskolat és szamtalan elemi népis-
kolat épittetett. 1930-ban a Margitszigeten folavatta
a Nemzeti Sportuszodat is. Szegeden Horthy Miklos
jelenlétében felavattak az 5000. népiskolai épiiletet,
ugyanekkor, 1930-ban szentelték fel Klebelsberg
Kuno6 biiszkeségét, a szegedi Fogadalmi templomot
is. Tehat nemecsak oktatasi, hanem, ahogy emlitet-
tem, vallas- és kozoktatasi miniszter is volt.
Szamtalan elérelépést sikeriilt elérnie a kulttira
tertletén is, és az oktatas mellett erre is kiilonos
figyelmet forditott. 1922-ben létrehozta a Magyar
Orszagos Gytijteményegyetemet és annak tanécsat.
Ennek hatokorébe tartozott a Magyar Kiralyi Orsza-
gos Levéltar, a Magyar Nemzeti Mazeum és az Or-
szagos Széchényi Konyvtar, az Orszagos Magyar
Szépmiivészeti Mizeum, az Orszagos Magyar Ipar-
miivészeti Mazeum és a Pazmany Péter Tudomény-
egyetem konyvtéara is. A miivelt k6zéposztaly megte-

Gelencsér Attila s. k.
jegyz0

Heged{is Lorantné s. k.
Jegyzd
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remtése céljabol életre hivta a Napkelet cimi iro-
dalmi folyoiratot is.

Mindezen toredékes felsorolas is mutatja, hogy
Klebelsberg Kund minisztersége idején az oktatas és
a kulttra Magyarorszagon rendkiviili eredményeket
ért el, egy viragzo kulturalis életet sikeriilt teremte-
nie miniszterként is, igy, igy gondolom, méltd arra,
hogy a mai korbdl visszatekintve is, partoktol fiigget-
leniil elismerjiik az 6 életmiivét és megemlékezziink
rola sziiletésének 140. évforduldja alkalmabol. Ko-
szonom a figyelmet. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselé asszony.
Tisztelt Orszaggytlés! A napirend utani felszélalasok
végére értiink.

Megkoszonom munkajukat. Az Orszaggytilés jo-
v héten hétfén 11 6rakor folytatja iilését. Az tilés-
napot bezarom.

(Az iilésnap 21 6ra 34 perckor ért véget.)

Gur Nandor s. k.
jegyz6

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgatd-helyettese
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